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As sessdes por videoconferéncia do Tribunal Pleno serao realizadas as 14h das
quartas-feiras. A parte interessada em realizar sustentagao oral devera seguir as
orientacdes disponiveis no link
<https://www.tce.pr.gov.br/transparencia/sessoes/sustentacao-oral.htm>, ou
peticionar requisitando o link de acesso ao Zoom, para sustentar "ao vivo".

Nos termos da Resolugdo n°® 77/2020, alterada pela Resolugéo n° 82/2021, que
regulamenta o § 6° do art. 429 do Regimento Interno, que trata da realizagao de
sessdes virtuais dos érgaos colegiados do Tribunal de Contas, as SESSOES NO
PLENARIO VIRTUAL DAS CAMARAS serdo realizadas em semanas
alternadas com as sessdes do Tribunal Pleno, conforme art. 9° da referida
resolugdo “As sessdes do Pleno e das Camaras serdo abertas as 12:00h das
segundas-feiras e encerradas as 15:00h das quintas-feiras. A pauta esta
disponivel para consulta no site do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO
PARANA no endereco HTTPS://WWW.TCE.PR.GOV.BR no quadro “Sessdes do
Plenario Virtual” no icone “Pauta Plenario Virtual”.

STP - Pautas

Nos termos do art. 22, §§1° e 2° da Resolugdo n° 77/20, atualizada pela
Resolugdo n° 82/21, as partes interessadas em realizar SUSTENTACAO
ORAL nos processos incluidos em pauta de julgamento de SESSAO DO
PLENARIO VIRTUAL, devem apresentar requerimento nos autos, dirigido ao
Presidente do Orgdo Colegiado para fins de deferimento, e devera vir
acompanhado de link de acesso publico que remeta a midia em formato de video
ou audio, cuja duragdo maxima sera de 15 minutos, conforme orientages
disponiveis no link
<https://www.tce.pr.gov.br/transparencia/sessoes/sustentacao-oral.htm>. Por
determinagdo do Presidente desta Corte, é obrigatério o uso da beca, ou
vestimenta adequada para participagéo nas sessdes plenarias.

Sem publicagbes

STP - Atas

Sem publicagbes

STP - Acordaos

PROCESSO N°:-358576/26

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO

ENTIDADE:-PARANAVAI PREVIDENCIA

INTERESSADO:-COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO DE ATOS DE
GESTAO, ELIANE CUSSUNOQUE, HAROLDO HIDEYOSHI IOKODA, JOAQUIM
MARIO DE PAULA PINTO JUNIOR, LUIS GUSTAVO RICARDO CACELLI,
PARANAVAI PREVIDENCIA, ROSELY NAVARRO RODRIGUES, VANUSA
APARECIDA CASSIANO ARRIBARD

ADVOGADO / PROCURADOR-

RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2455/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacdo. RPPS. Gestdo dos ativos previdenciarios. Fiscalizagdo por
acompanhamento. Critérios técnicos e objetivos. Documentacdo apresentada em
contraditério demonstra acompanhamento da rentabilidade, avaliagdo de riscos e
atuagdo do Comité de Investimentos. Comprovagdo superveniente de mecanismos
preexistentes de governanga. Auséncia de irregularidade material. Perda
superveniente do objeto. Extingdo sem resolugdo do mérito. Arquivamento.

Relatério

Trata-se de Representacédo formulada pela Coordenadoria de Acompanhamento de
Atos de Gestao em face do Paranavai Previdéncia e dos membros de seu Comité de
Investimentos, em razdo de suposta persisténcia de irregularidade identificada no
ambito da Fiscalizagdo n°® 238/23, posteriormente monitorada pela Demanda n°
543/1678, relacionada a auséncia de comprovagdo de que a gestdo dos ativos
previdenciarios era realizada mediante critérios técnicos e objetivos.

Segundo a unidade técnica, em atendimento a comunicagdo de monitoramento
expedida em 28/05/2025, o regime previdenciario encaminhou apenas relatério de
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receitas e extrato de saldos das aplicagbes financeiras, documentos considerados
insuficientes para demonstrar o acompanhamento sistematico da rentabilidade dos
investimentos em comparagdo com a meta atuarial, a analise dos riscos da carteira
e a adogao de estratégias gerenciais compativeis com as exigéncias da Resolugéo
CMN n° 4.963/2021 e da Portaria MTP n°® 1.467/2022. Em razao disso, foi proposta a
instauragdo de representagdo com vistas a adogdo de providéncias corretivas e a
responsabilizacdo dos agentes envolvidos.

Recebida a representacéo, foi proferido o Despacho n° 706/26-GCFAMG (peca 8),
por meio do qual se reconheceu, em juizo preliminar, a relevancia dos fatos narrados
e a insuficiéncia da documentagdo encaminhada no monitoramento para demonstrar
o efetivo saneamento da recomendagéo anteriormente homologada por esta Corte.
Na mesma oportunidade, determinou-se a inclusdo do Paranavai Previdéncia e dos
agentes indicados na peca inaugural no polo passivo dos autos, com a realizagéo
das respectivas citagdes para apresentacéo de defesa.

Em atendimento as citagbes, o Paranavai Previdéncia e os demais interessados
apresentaram defesa de mérito (pega 11). Preliminarmente, suscitaram a
ilegitimidade passiva da Sra. Vanusa Aparecida Cassiano Arribard, sob o argumento
de que seu mandato junto ao Comité de Investimentos encerrou-se em fevereiro de
2020, inexistindo vinculo temporal ou nexo causal entre sua atuagdo e os fatos
relacionados ao monitoramento realizado em 2025.

No meérito, sustentaram que a conclusdo inicialmente lancada pela fiscalizagdo
decorreu de equivoco na selegdo dos documentos encaminhados durante o
monitoramento, e ndo da inexisténcia dos mecanismos de governanga exigidos pela
regulamentagéao previdenciaria. Alegaram que a entidade realiza reunides periédicas
do Comité de Investimentos, conta com assessoria especializada para
acompanhamento da carteira, promove o monitoramento da rentabilidade em
comparagao a meta atuarial e mantém registros formais das decisdes adotadas em
matéria de investimentos.

Para corroborar suas alegagdes, os interessados apresentaram extenso conjunto
documental (pegas 12 a 36), composto por relatérios de rentabilidade, analises de
cenarios econdmicos, pareceres técnicos, atas do Comité de Investimentos, politicas
de investimentos, registros de Autorizagdes de Aplicagdo e Resgate (APR) e parecer
da consultoria especializada Crédito & Mercado, destinado a demonstrar a existéncia
de controle sistematico da carteira, acompanhamento dos riscos e monitoramento do
cumprimento da meta atuarial. Sustentaram, ainda, que n&o houve omisséo perante
esta Corte, uma vez que a solicitagdo formulada no monitoramento foi respondida
tempestivamente, tendo a controvérsia decorrido apenas de divergéncia quanto a
extensdo da documentagdo esperada pela equipe fiscalizatéria.

Posteriormente, por meio de peticdo complementar a peca 39, a entidade promoveu
a juntada de documentagdo adicional destinada a subsidiar a analise desta Corte
acerca da matéria controvertida.

Examinada a matéria, a Coordenadoria de Acompanhamento de Atos de Gestao, por
meio da Instrugdo n°® 312/26-CAGE (pega 45), concluiu que os documentos
apresentados em sede de contraditério demonstraram, de forma suficiente, a
existéncia de procedimentos objetivos de acompanhamento da rentabilidade dos
investimentos, monitoramento dos riscos da carteira, registro formal das deliberagdes
do Comité de Investimentos e observancia das diretrizes normativas aplicaveis aos
RPPS.

Destacou, ainda, que parcela significativa da documentagéo apresentada havia sido
produzida anteriormente a instauragéo da presente Representacdo, evidenciando
que os mecanismos de governanga ja existiam a época do monitoramento, embora
ndo tivessem sido adequadamente comprovados perante a fiscalizagéo. Por essa
razdo, opinou pelo afastamento do achado de auditoria, pelo acolhimento da
preliminar suscitada por Vanusa Aparecida Cassiano Arribard, pelo afastamento das
multas propostas e pelo arquivamento da representacao.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico de Contas, foi emitido o Parecer n°
536/26-3PC (pega 46), no qual se acompanhou integralmente a fundamentagao da
unidade técnica, concluindo pela perda superveniente do objeto da representacéo e
pelo consequente arquivamento do feito, sem prejuizo de recomendacéo para que,
em futuras fiscalizagdes, a documentagdo pertinente seja apresentada de forma
tempestiva e completa.

E o relatério.

Fundamentagéo

A presente Representacdo foi instaurada em razdo da suposta persisténcia da
irregularidade identificada no ambito da Fiscalizagdo n°® 238/23, consistente na
auséncia de demonstracédo de que a gestéo dos ativos do Paranavai Previdéncia era
realizada mediante critérios técnicos e objetivos.

A época do monitoramento, a documentagdo apresentada restringiu-se,
essencialmente, a extratos de aplicagdes e relatérios de receitas, reputados
insuficientes para comprovar o efetivo acompanhamento da rentabilidade dos
investimentos, a avaliagdo dos riscos envolvidos e a atuagdo dos mecanismos de
governanca exigidos pela legislagéo aplicavel aos Regimes Proprios de Previdéncia
Social.

Contudo, em sede de contraditério, os interessados apresentaram extensa
documentagéo e sustentaram que a conclusédo inicialmente alcangada decorrera de
equivoco na instrugdo do monitoramento, e ndo da inexisténcia dos controles
apontados pela unidade técnica. Segundo a defesa, a governanga financeira e
atuarial da entidade é exercida de forma continua, tecnicamente assessorada e
documentada, afirmando que o encaminhamento incompleto de documentos
constituiu mero equivoco material, sem correspondéncia com a realidade da gestéo
dos investimentos.

A defesa esclareceu, ainda, que a autarquia realiza reunides periddicas do Comité
de Investimentos para definigdo dos critérios de alocacdo dos recursos, contando
com assessoria técnica especializada para elaboracédo de relatérios e analises de
mercado. Informou, igualmente, que as decisdes de investimento séo precedidas de
avaliagbes macroecondmicas, com utilizacdo de relatérios produzidos pela
consultoria Crédito & Mercado, contemplando analise de inflagéo, juros e projecdes
econdmicas, em consonancia com a Resolugdo CMN n° 4.963/2021 e com a Portaria
MTP n° 1.467/2022.

Também foram apresentados relatérios mensais de rentabilidade destinados ao
acompanhamento da carteira em relagdo a meta atuarial estabelecida na politica de
investimentos, além de pareceres técnicos, analises de riscos e atas do Comité de
Investimentos contendo registros de deliberagbes acerca da alocagéo dos recursos,
avaliagdo dos cenarios econdmicos, verificagdo de enquadramento legal dos ativos
e monitoramento dos riscos de mercado, crédito e liquidez. Segundo consignado pela
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propria entidade, tais documentos abrangem periodo anterior ao ajuizamento da
presente Representagao e refletem pratica continua de acompanhamento da carteira
de investimentos.

Ao reexaminar a matéria a luz desse conjunto probatério, a Coordenadoria de
Acompanhamento de Atos de Gestdo concluiu que restou suficientemente
demonstrada a existéncia de procedimentos objetivos de acompanhamento dos
investimentos, com avaliagdo peridédica da rentabilidade, andlise de riscos,
observancia das diretrizes normativas aplicaveis e registro formal das deliberagdes
adotadas pelo Comité de Investimentos. Destacou, ainda, que as atas, relatorios e
politicas de investimentos apresentados foram produzidos antes mesmo da
instauragéo do presente feito, evidenciando que os mecanismos de governanga ja
existiam, embora ndo tivessem sido adequadamente demonstrados durante a fase
de monitoramento.

Com efeito, os elementos produzidos no contraditério revelam que a controvérsia
apurada nestes autos ndo decorreu da inexisténcia material de controles ou da
auséncia de gestdo técnica dos ativos previdenciarios, mas da insuficiéncia da
documentacéo inicialmente encaminhada para demonstrar o efetivo cumprimento da
recomendagdo expedida por esta Corte. A distingdo é relevante, pois afasta a
premissa fatica que embasou a permanéncia do achado de auditoria e evidencia que
os procedimentos de governanga, monitoramento da carteira e acompanhamento da
meta atuarial ja integravam a rotina administrativa do RPPS.

Soma-se a isso o fato de que a defesa demonstrou ter respondido tempestivamente
a solicitagdo formulada no monitoramento, sustentando que a controvérsia decorreu
de divergéncia quanto a extensdo da documentagdo esperada pela fiscalizagdo.
Ademais, ndo ha nos autos demonstragéo de prejuizo ao erario, desenquadramento
da carteira de investimentos ou rentabilidade incompativel com os objetivos atuariais
do regime, circunstancias igualmente consideradas pela unidade técnica ao revisar
sua concluséo originalmente langada.

Nessa perspectiva, acompanho integralmente a conclusdo da CAGE e do Ministério
Publico de Contas no sentido de que a finalidade que justificou a instauragdo da
presente Representagédo restou integralmente alcangada no curso da instrugédo
processual. Nao subsistindo irregularidade material, providéncia corretiva a ser
adotada ou responsabilizacdo a ser promovida, evidencia-se a perda superveniente
do objeto da demanda, circunstancia que torna desnecessario o prosseguimento do
feito.

Em face de todo o exposto, acolho a Instrugédo n°® 312/26-CAGE (peca 45) e o Parecer
n°® 536/26-3PC (pega 46) como razdes de decidir, e voto:

| — Pela extingdo da presente Representacédo, sem resolugdo do mérito, em razao da
perda superveniente do objeto, uma vez que a documentagéo produzida no curso da
instrugdo demonstrou a existéncia de mecanismos de governanga, monitoramento e
controle dos investimentos do Paranavai Previdéncia, afastando a subsisténcia da
irregularidade que motivou a instauracgao do feito;

Il — Determino, apds o transito em julgado da decisdo, o encaminhamento dos autos
a Diretoria de Protocolo para encerramento e arquivamento, nos termos regimentais.
VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

| — Extinguir a presente Representagéo, sem resolugéo do mérito, em razéo da perda
superveniente do objeto, uma vez que a documentagdo produzida no curso da
instrugdo demonstrou a existéncia de mecanismos de governanga, monitoramento e
controle dos investimentos do Paranavai Previdéncia, afastando a subsisténcia da
irregularidade que motivou a instauracgao do feito;

Il — determinar, apds o trénsito em julgado da decisé@o, o encaminhamento dos autos
a Diretoria de Protocolo para encerramento e arquivamento, nos termos regimentais.
Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL,
FABIO DE SOUZA CAMARGO, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA e
AUGUSTINHO ZUCCHI.

Pljesente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PROCESSO N°:-385511/26

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ENTIDADE:-CIEDEPAR - CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE EDUCACAO E
ENSINO DO PARANA

INTERESSADO:-AIRTON ANTONIO AGNOLIN, CIEDEPAR - CONSORCIO
INTERMUNICIPAL DE EDUCACAO E ENSINO DO PARANA, DABE
CONFECCOES LTDA, FORTERM * REPRESENTACOES E COMERCIO LTDA,
LUIS GUILHERME CUENCA BORSATTO, RAFAEL CARVALHO NEVES DOS
SANTOS, RONILSON DA CONCEIGAO PINTO

ADVOGADO / PROCURADOR-JORDAN ROGATTE DE MOURA, RAFAEL
CARVALHO NEVES DOS SANTOS, RONILSON DA CONCEIGAO PINTO
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2475/26 - TRIBUNAL PLENO

Representagdo da Lei de Licitagdes. Pregdo Eletronico. Aquisicdo de vestuario
padronizado de uso escolar. Suspensao do certame. Ndo homologagéo de medida
cautelar.

| - RELATORIO VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA)
Trata-se de Representagéo da Lei de Licitagdes, com pedido cautelar, encaminhada
por FORTERM REPRESENTAGOES E COMERCIO LTDA., em virtude de supostas
irregularidades no edital do Pregéo Eletronico 005/2026 do CIEDEPAR — Consorcio
Intermunicipal de Educagéo do Parana, com vistas ao “registro de precos para futura
e eventual aquisigdo de vestuario padronizado de uso escolar, meias escolares e
calgados padronizados, destinados ao atendimento dos alunos das redes publicas de
ensino dos municipios consorciados ao CIEDEPAR (...)".

Aponta o representante as seguintes irregularidades no edital: (i) incongruéncia entre
os prazos de impugnagao e esclarecimentos; (ii) proibicdo de empresas participarem
reunidas em consoércio, sem qualquer justificativa técnica; (iii) inversdo de fases e
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garantia de proposta sem justificativa técnica suficiente; (iv) exigéncia de declaragéo
de garantia contra defeitos de fabricagdo em papel timbrado e assinada por
representante legal; (v) auséncia de critérios objetivos para julgamento das amostras
e dos laudos exigidos; (vi) exigéncia excessiva e desproporcional de laudos
especificos para o ziper; (vii) exigéncia de laudo com norma SATRA TM 52 e
auséncia de ampla disponibilidade de ensaio no mercado; (viii) auséncia de
justificativa técnica para a exigéncia de redugdo microbiana minima de 99%; (ix)
elevado grau de detalhamento e combinagdo cumulativa de requisitos nas
especificagdes técnica dos tecidos; e (x) cumulagdo de indices contabeis e patriménio
liquido minimo.

Sustenta que as referidas ilegalidades comprometem a competitividade e o regular
andamento do certame, raz&o pela qual requer:

(...) o recebimento e provimento da presente representacdo e do pedido cautelar,
para que seja determinada a suspensao, em carater liminar, do certame licitatério
PREGAO ELETRONICO 005/2026, na fase em que se encontrar, VISTO QUE O SEU
PROSSEGUIMENTO ACARRETARA A POSSIBILIDADE DE HOMOLOGAGAO E
CONTRATAGAO CONTAMINADA POR DIVERSOS VICIOS, QUE CERTAMENTE
ACARRETARAO PREJUIZO AO ERARIO, E QUE NO MERITO, SEJA
DETERMINADA A RETIFICACAO DO EDITAL, nos termos até aqui expostos e a sua
republicagdo escoimado as referidas ilegalidades.

Pelo Despacho 910/26 (pega 09), determinei a manifestacdo preliminar dos
interessados, sendo os esclarecimentos prestados as pecas 11/23.

Em apenso, constam duas Representagdes da Lei de Licitagdes em face do mesmo
certame, de n.° 386399/26 e n.° 386003/26.

A primeira, encaminhada por Rafael Carvalho Neves dos Santos, aponta as seguintes
irregularidades no edital do Pregédo Eletronico 005/2026 do CIEDEPAR: (i) inversdo
de fases sem motivagdo suficiente; (ii) auséncia de critérios objetivos no Anexo 11-B;
(iii) exigéncia do Método Interno Vortex — tecnologia proprietaria; e (iv) objeto
indeterminado — cores e arte do brasé&o indefinidas.

No referido processo também foi oportunizada a manifestagdo preliminar do
Consorcio e do pregoeiro.

A segunda demanda foi encaminhada por BTP CAMBIRA CONFECCOES LTDA.
alegando inconsisténcias no edital, quais sejam: (i) exigéncia de laudo especifico
para o componente ziper; (ii) exigéncia de ensaio conforme norma SATRA TM 52; e
(iii) incompatibilidade entre os prazos estabelecidos — o edital exige a apresentagéo
de laudo de eficiéncia antimicrobiana conforme norma AATCC 100.

E o relatério.

As demandas devem ser parcialmente recebidas, eis que preenchem os requisitos
dos artigos 30[1] e 34[2] da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005 e dos artigos
275 e 276, caput e §1°[3] do Regimento Interno.

Quanto ao direito material, reputo necessario o processamento do feito para verificar
a regularidade/legalidade dos seguintes pontos questionados nos autos: (i) proibicdo
de empresas participarem reunidas em consorcio; (i) inverséo de fases; (iii) exigéncia
de declaracdo de garantia contra defeitos de fabricagdo em papel timbrado e
assinada por representante legal; (iv) auséncia de critérios objetivos para julgamento
das amostras e dos laudos exigidos; (v) exigéncia excessiva e desproporcional de
laudos especificos para o ziper; (vi) exigéncia de laudo com norma SATRA TM 52;
(vii) justificativa técnica para a exigéncia de redugéo microbiana minima de 99%; e
(viii) objeto indeterminado — cores e arte do brasdo indefinidas.

Em que pesem os esclarecimentos iniciais, observo, nesse juizo preliminar, que ndo
foram apresentadas justificativas suficientes de ordem técnica que demonstrem a
necessidade de todas as especificacdes acima, respaldadas em estudos, relatérios
ou pareceres.

Sobre o pedido cautelar, também verifico a presenga dos requisitos necessarios a
concessao da medida. Inobstante os fundamentos trazidos pelo CIEDEPAR e a
tentativa de sanar eventuais inconsisténcias mediante a publicacdo de erratas,
entendo que ha plausibilidade na alegacao das representantes, mormente em relagéo
aos laudos exigidos e a auséncia de critérios objetivos na avaliagdo das amostras.
Nesse aspecto, tenho que as insurgéncias acima consubstanciam suficientemente a
plausibilidade das alegagdes das requerentes, enquanto requisito para a concessao
da medida cautelar, diante da possivel restrigdo a competitividade e violagdo a
isonomia.

O perigo da demora também esta caracterizado, ja que a continuidade do processo
licitatério podera ocasionar uma contratagdo dissonante dos ditames legais e
constitucionais, com a sele¢cdo de propostas menos vantajosas para a Administragéo
Publica.

E preciso ressaltar, contudo, que, embora esta medida cautelar tenha o condéo de
suspender o processo licitatério em analise, ndo gerara qualquer direito a contratagéo
e/ou a participagdo das empresas representantes no certame, nem neste momento e
nem por ocasido do julgamento do mérito.

Nesse contexto, defiro o pleito de medida cautelar, com a finalidade Unica de
suspender, no estado em que se encontra, o Pregédo Eletrénico 005/2026 do
CIEDEPAR - Consoércio Intermunicipal de Educagdo do Parana, até ulterior
julgamento de mérito.

Pelo exposto, decido:

1) Receber a presente Representagao da Lei de Licitagdes, nos termos acima;

2) Suspender, cautelarmente, no estado em que se encontra, o Pregao Eletrénico
005/2026 do CIEDEPAR — Consorcio Intermunicipal de Educacdo do Parana, até
ulterior julgamento de mérito, com fundamento no inciso XlI[4] do artigo 32 e no §1°
do artigo 282[5] do Regimento Interno, bem como no inciso 1V do §2° do artigo 53[6]
da Lei Organica; e

3) Remeter os autos a Diretoria de Protocolo, para:

3.1) Intimar, com urgéncia, via telefone e e-mail com certificagdo nos autos, o
CIEDEPAR, na pessoa de seu representante legal, e o Sr. Luis Guilherme Cuenca
Borsatto (pregoeiro), para ciéncia e cumprimento da determinagéo cautelar; e

3.2) Efetuar a citagdo, na forma regimental, do CIEDEPAR, na pessoa de seu
representante legal, do Sr. Airton Antonio Agnolin (presidente) e do Sr. Luis
Guilherme Cuenca Borsatto (pregoeiro), para que, no prazo de 15 (quinze) dias,
apresentem defesa.

4) Apos atendimento pela Diretoria de Protocolo do disposto no item 3, retornem os
autos, haja vista a necessidade de submeter a apreciacdo do colegiado a deciséo
cautelar proferida, conforme artigos 32, inciso Xll[7] e 282, §1°, do Regimento
Interno.

Assim, pelas razdes supracitadas, submeto a presente deciséo ao colegiado e VOTO
pela homologagéo da medida cautelar concedida.
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Apos analise destes autos, com a devida vénia, divirjo do Voto apresentado pelo
Exmo. Relator, para fins de ndo homologar a medida cautelar de suspenséo do
Pregdo Eletronico n° 005/2026, promovido pelo CIEDEPAR - Consorcio
Intermunicipal de Educagao e Ensino do Parana, deferida pelo Despacho n° 933/26,
pelas razdes que passo a expor.

Conforme bem relatado no Voto do Exmo Relator, trata-se de Representagdes da Lei
de Licitagdes, com pedidos cautelares, formuladas em face do edital do Pregdo
Eletrénico n° 005/2026, que tem por objeto o registro de pregos para futura e eventual
aquisi¢cdo de vestuario padronizado de uso escolar, meias escolares e calgados
padronizados, destinados ao atendimento de alunos das redes publicas de ensino
dos municipios consorciados ao CIEDEPAR.

Ao apreciar o pedido cautelar, o Despacho n° 933/26 reconheceu a presenga de
fumus boni iuris, notadamente quanto aos laudos exigidos e a auséncia de critérios
objetivos na avaliagdo das amostras, bem como de periculum in mora, decidindo pela
suspensdo do certame, no estado em que se encontrava, até ulterior julgamento de
mérito.

No entanto, da andlise dos autos, verifico a ocorréncia de periculum in mora inverso,
razéo pela qual entendo que deve ser adotada solugao diversa.

O objeto da presente licitagcdo consiste na aquisigao de vestuario padronizado de uso
escolar, meias e calgados, destinados ao atendimento dos alunos das redes publicas
de ensino de aproximadamente 97 (noventa e sete) municipios consorciados ao
CIEDEPAR. Desse modo, trata-se de bem essencial a prestagédo do servigo publico
de educagao, cuja auséncia compromete diretamente a frequéncia e o bem-estar dos
estudantes nas unidades escolares.

O periculum in mora inverso ocorre quando a concessao de tutela de urgéncia gera
risco de dano grave ou de dificil reparacéo a parte contraria — no caso, ao interesse
publico —, superior ao risco que se busca evitar com a prépria medida. Tal critério de
ponderacéo, voltado a protegdo do interesse publico primario, ndo permite que se
suspenda todo um certame de aquisicdo de material escolar sem que se demonstre,
de forma concreta, que os riscos da continuidade superam os riscos da paralisagao.
No presente caso, verifico que, conforme informado nos préprios autos pelo
Consoércio em sua manifestagdo preliminar, 13 (treze) licitantes ja haviam
apresentado e cadastrado suas propostas na fase de recepgdo do certame antes
mesmo da suspensdo cautelar, circunstancia que evidencia o efetivo acesso ao
certame e o concreto interesse competitivo de expressivo universo de fornecedores
— 0 que, por si sO, relativiza a alegagdo de restrigdo a competitividade que
fundamentou, em ao menos parte, o juizo de plausibilidade do Despacho recorrido.
Além disso, a magnitude e a capilaridade do certame, destinado a abastecer cerca
de 97 (noventa e sete) municipios paranaenses, agravam o risco decorrente da
suspensd@o, uma vez que quanto maior o numero de entes beneficiados pela
contratagdo, maior o universo de alunos prejudicados pelo atraso no fornecimento
dos uniformes e calgados escolares.

Nao bastasse, o préprio ordenamento juridico impde cautela na adogao de medidas
que impliguem a suspensé&o de procedimentos licitatorios ou a invalidagéo de atos
administrativos a eles relacionados.

Nos termos do art. 147 da Lei n° 14.133/2021, constatada irregularidade no
procedimento licitatério, a decisdo sobre a suspensao de sua execugdo somente sera
adotada na hipdtese em que se revelar medida de interesse publico, exigindo da
autoridade competente avaliagdo ponderada de diversos aspectos expressamente
elencados no dispositivo, entre os quais se destacam os impactos econdémicos e
financeiros decorrentes do atraso na fruigdo dos beneficios do objeto da contratagao,
0s riscos sociais decorrentes desse atraso e as medidas efetivamente adotadas pelo
érgao para o saneamento dos indicios de irregularidades apontados.

O paragrafo Unico do mesmo dispositivo € categérico ao estabelecer que, caso a
suspenséo nao se revele medida de interesse publico, a Administracdo deve optar
pela continuidade do procedimento, sem prejuizo da apuracéo de responsabilidades.
No caso em exame, a suspensao do certame impactaria diretamente os alunos das
redes municipais de ensino consorciadas, que poderiam ficar privados de uniformes
e calcados escolares por periodo indeterminado, em pleno ano letivo. Esse impacto
social, concreto e imediato, deve necessariamente integrar a equagao de ponderacéo
a que alude o art. 147, servindo como fator decisivo em favor da continuidade do
procedimento licitatorio.

Além disso, verifico que o CIEDEPAR n&do permaneceu inerte diante dos
apontamentos de irregularidade. Pelo contrario, no exercicio regular do poder-dever
de autotutela, promoveu a revisdo sucessiva do instrumento convocatério por meio
das Erratas n° 03 a 06/2026, das quais se destacam, entre outras providéncias:

- a definicdo objetiva de cores por padrdo Pantone, com tolerancia colorimétrica AE
< 3,0 no espaco CIELAB, afastando a indeterminagéo do critério de aferigéo da cor;
- a remessa da definigdo da arte do brasdo municipal ao momento da expedigdo do
empenho, sanando a indeterminagéo do objeto quanto a esse ponto;

- a substituigdo da referéncia ao entdo denominado "Método Interno Vortex" por
parametros de desempenho mensuraveis, com clausula de equivaléncia tecnoldgica
("air-jet, Vortex ou tecnologia equivalente"), afastando qualquer indicagdo de
tecnologia proprietaria;

- a dilagdo do prazo de apresentagdo de amostras e laudos de 20 (vinte) para 30
(trinta) dias corridos, com admisséo de laudos emitidos em nome do proprio licitante,
do fabricante da pega ou do fornecedor do tecido;

- a admissdo expressa de laboratérios integrantes de acordos internacionais de
reconhecimento mutuo (ILAC/IAF), ampliando o espectro de métodos de ensaio
equivalentes;

- a insercdo de roteiro objetivo de avaliacdo de amostras no Anexo 1I-B, com
substituicdo de critérios subjetivos (como "harmonia estética") por parametros
mensuraveis, definicdo de faixas dimensionais numéricas para o brasé&o, disciplina
das hipoteses de "aprovado com ressalva" e atribuicdo de carater primario e
vinculante aos laudos laboratoriais;

-aadmissao da participagéo de empresas em recuperagao judicial, mediante certidédo
do juizo da recuperagéo, em harmonia com o art. 52, |, da Lei n°® 11.101/2005;

- a designagao de nova sess&o publica para 01/07/2026, com republicagdo integral
do instrumento convocatério e reabertura do prazo de apresentagdo de propostas,
em atendimento ao art. 55, §1°, da Lei n® 14.133/2021.

Algumas destas providéncias foram adotadas antes da determinagdo de suspensao
cautelar do certame, enquanto outras foram adotadas apds tal suspensao, conforme
pecas n° 12 e 40 destes autos.
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ANO XXI N°: 3779
Além disso, em sede preliminar, o CIEDEPAR demonstrou, item a item, a
fundamentacéo técnica das exigéncias mantidas no Estudo Técnico Preliminar, bem
como a disponibilidade, no mercado nacional, dos laboratérios e insumos necessarios
ao atendimento das especificagdes questionadas, evidenciando uma postura de
conformidade e colaboragdo com o controle externo, e ndo de resisténcia ou desidia.
Nao se esta a antecipar, neste voto, o julgamento de mérito quanto a regularidade de
cada um dos pontos remanescentes, os quais devem ser objeto de adequada
instrugdo processual.

O que se conclui, na cognicdo sumaria propria desta fase, é que as corregdes ja
promovidas e as justificativas apresentadas, somadas a auséncia de demonstragao
concreta de prejuizo a competitividade, evidenciada pelo nimero de licitantes que ja
haviam apresentado propostas, e ao elevado risco social decorrente da paralisagdo
de fornecimento de uniforme escolar a uma rede de aproximadamente 97 (noventa e
sete) municipios, afastam, neste momento processual, a presenca simultanea dos
pressupostos autorizadores da medida extrema de suspensao do certame.

Em face de todo o exposto, voto:

— Pela ndo homologagao da medida cautelar de suspensdo do Pregéo Eletronico n°
005/2026, concedida pelo Despacho n° 933/26, tendo em vista a ocorréncia de
periculum in mora inverso, dado tratar-se de aquisicdo de uniformes e calgados
escolares destinados a alunos da rede publica de ensino de aproximadamente 97
(noventa e sete) municipios consorciados, com expressivo numero de licitantes ja
participantes do certame, além do disposto no art. 147 da Lei n® 14.133/2021, que
condiciona a suspensao de procedimentos licitatérios a efetiva demonstracédo de que
tal medida se revela de interesse publico.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por maioria absoluta, em:

DEIXAR DE HOMOLOGAR o Despacho n°® 933/26-GCILB (peca 24).

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES (voto vencedor), JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL,
AUGUSTINHO ZUCCHI e o Conselheiro Substituto TIAGO ALVAREZ PEDROSO.
Os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA (vencido) e MAURICIO REQUIAO DE
MELLO E SILVA, apresentaram voto pela homologagéo do despacho.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n° 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 30. O Tribunal deveré ser comunicado de quaisquer irregularidades ou ilegalidades, de atos
e fatos da Administragdo Publica Direta e Indireta do Estado e de seus Municipios, nos termos
constitucionais, através de dentincias e representagées.

2. Art. 34. A denuncia sera dirigida ao Presidente do Tribunal, ndo sendo conhecida dentincia
andénima ou insubsistente.

Paréagrafo Gnico. O denunciante devera fornecer identificagdo e dados de onde poderd ser
encontrado.

3. Art. 275. Qualquer cidaddo, partido politico, associagdo ou sindicato é parte legitima para
denunciar irregularidades ou ilegalidades de atos e fatos da administragdo publica direta, indireta
ou fundacional estadual ou municipal.

Art. 276. A denuncia seréa dirigida ao Presidente do Tribunal, ndo sendo conhecida dentncia
andénima ou insubsistente.

§ 1° O denunciante devera anexar coépia de documento que comprove a sua legitimidade, fornecer
os dados de onde poderéa ser encontrado, expor com clareza os fatos e anexar, quando possivel,
documentagdo comprobatéria.

4. Art. 32. Como Relator, compete ao Conselheiro:

Xll - exercer o juizo de admissibilidade, presidir a instru¢do, relatar e adotar as medidas
necessarias, inclusive de natureza cautelar, nos processos de dentincia e representagdo, bem
como na hipétese do art. 113, § 1° da Lei n® 8.666/1993, e nas comunicagbes originarias da
Ouvidoria; (Incluido pela Resolugdo n° 58/2016)

5. Art. 282. A representacéo prevista na Lei n° 8.666/1993 sera autuada, distribuida e encaminhada
ao Conselheiro Relator, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, nos termos do art. 125, IV, da Lei
Complementar n® 113/2005. (Redag&o dada pela Resolugéo n°® 58/2016)

§ 1° Caso comporte decisdo cautelar a mesma seré proferida com urgéncia pelo Conselheiro
Relator, produzindo efeitos imediatamente, sendo submetida a deliberagdo do Plenéario na sessdo
subsequente, independentemente de inclusdo em pauta. (Redagdo dada pela Resolugdo n°
58/2016)

6. Art. 563. O Tribunal podera solicitar incidentalmente e motivadamente, aos 6rgédos e Poderes
competentes a aplicagdo de medidas cautelares definidas em lei, ou determinar aquelas previstas
no Regimento Interno, quando houver receio de que o responsavel possa agravar a lesdo ou tornar
dificil ou impossivel a sua reparagéo, nos termos do Cédigo de Processo Civil.

§ 2° As medidas cautelares referidas no caput sdo as seguintes:

IV — outras medidas inominadas de caréater urgente.

7. Xl - submeter a apreciagdo do Tribunal Pleno, na primeira sessdo subsequente, as decisbes
que concederem ou revogarem medidas cautelares, em processos de competéncia de denuncia e
representagéo. (Incluido pela Resolugado n° 58/2016)

PROCESSO N°:-383200/21

ASSUNTO:-PEDIDO DE RESCISAO

ENTIDADE:-MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERESSADO:-MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA,
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATOR:-CONSELHEIRO JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

ACORDAO N° 2485/26 - TRIBUNAL PLENO

Pedido de Rescisdo. Acérddo n.° 2980/2020-STP. Superveniente edicdo da Lei
Complementar n.° 178/2021. Entendimento controvertido de dispositivo legal vigente
a época da prolagdo do decisum. Sumula 343 do Supremo Tribunal Federal. Revisdo
do juizo positivo de admissibilidade. Pelo ndo recebimento. Prejudicada a andlise de
medida cautelar. Pela remessa a Coordenadoria de Contas para ciéncia.
RELATORIO

Trata-se de Pedido de Rescisdo cumulado com pleito por concessdo de medida
cautelar, formulado pelo Parquet de Contas, cujo objeto reside no decisum
consubstanciado no Acérdao n.° 2980/2020-STP[1], tendo em vista a aventada
ocorréncia de violacdo literal a dispositivos de lei (artigo 77, V, da Lei Complementar
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n.° 113/05) — mais especificamente aos artigos 18, 19 e 59 da Lei de
Responsabilidade Fiscal, bem como ao 163-A da Constituicdo Federal —, o que, em
tese, motivaria a necessidade de modificagdo do entendimento acerca da
contabilizagéo de valores relativos ao desconto do IRRF, pois contraria o disposto na
Constituicdo Federal e no ordenamento juridico referencial sobre o tema.

Na mesma oportunidade, pugnou-se pela revisdo das decisdes posteriormente
tomadas com base no Acérddo 2980/20-TP, em razdo do poder de autotutela desta
Corte de Contas, estendendo a expedigdo de ALERTA ao Ministério Publico Estadual
para o 2° e 3° quadrimestre de 2020, nos termos originariamente propostos pela CGE
nos autos n.° 699832/20 e 87434/21.

Depois de recebido o expediente e em atendimento ao Despacho n.° 730/21-GCDA
(pecga n.° 15), seguiram os autos a Coordenadoria de Gestado Estadual que, em sua
Instrugdo n.° 799/21 (pega n.° 16), concluiu pelo preenchimento do requisito de
urgéncia, pois os desdobramentos desta metodologia de calculo manifestamente
ilegal, adotada pelo Acérddo n.° 2980/20, impactam os indices com despesa com
pessoal como um todo, propiciando entendimentos e decisdes induzidas por calculos
ndo verdadeiros, nos termos da legislagao vigente.

De igual modo se deu a conclusdo do Ministério Publico de Contas, que, em seu
Parecer n.° 422/21-6PC (pega n.° 17), ainda enfatizou a existéncia manifesta de
verossimilhanca da alegagéo por ofensa aos artigos 169-A, da Constituicdo Federal
e 18, § 3° 19, e 59, caput, da LRF, pela metodologia de calculo determinada pelo
Acérdao 2980/20. E, na medida em que a matéria repercute no exame das contas
anuais do Ministério Publico do Estado do Parand, havendo potencial risco de
comprometimento ao erario, o requisito da urgéncia esta igualmente demonstrado.
E o relato.

FUNDAMENTAGAO E VOTO

Apoés uma detida reapreciacdo do feito e superada a cognigdo rasa e sumaria
concomitante ao exercicio do juizo de admissibilidade desta figura excepcional que é
o pedido de rescisdo, bem como depois de submetido o expediente ao crivo da
Coordenadoria de Gestdo Estadual e do Ministério Publico de Contas para
apreciagdo da cautelar integrante do pleito, respeitosamente, tomo a liberdade de
rever o recebimento da rescisoéria e, por conseguinte, adoto posicionamento diverso
daquele consignado na Instrugéo n.° 799/21 (pega n.° 16) e no Parecer n.° 422/21-
6PC (pega n.° 17).

Dito isso, a fim de melhor situar o objeto do presente caso, destaco as hipoteses
legais enquadradas pelo peticionante como violadas pela decisdo ora combatida,
lavrada na sessao do dia 21 de outubro de 2020:

1) artigo 18 da Lei de Responsabilidade Fiscal, pelo fato de o IRRF integrar, na
esséncia e de fato, os vencimentos dos servidores, sendo que a parcela do tributo
integra-se no conceito de remuneragdo, sendo abarcado, portanto, na caracterizagdo
da Despesa Total com Pessoal.

REDAGCAO: Para os efeitos desta Lei Complementar, entende-se como despesa total
com pessoal: o somatorio dos gastos do ente da Federagdo com os ativos, os inativos
e os pensionistas, relativos a mandatos eletivos, cargos, fungées ou empregos, civis,
militares e de membros de Poder, com quaisquer espécies remuneratorias, tais como
vencimentos e vantagens, fixas e variaveis, subsidios, proventos da aposentadoria,
reformas e pensdes, inclusive adicionais, gratificagdes, horas extras e vantagens
pessoais de qualquer natureza, bem como encargos sociais e contribuicbes
recolhidas pelo ente as entidades de previdéncia.;

2) artigo 18, § 3°, da Lei de Responsabilidade Fiscal, incluido pela Lei Complementar
n.° 178/2021, para que seja observada a remuneragdo bruta do servidor, sem
qualquer dedugédo ou retencdo, de modo que os montantes relativos ao IRRF dos
servidores ndo devem ser excluidos da despesa total com pessoal para fins de
apuracao dos limites legais

REDAGAO: Para a apuragdo da despesa total com pessoal, sera observada a
remuneragdo bruta do servidor, sem qualquer dedugdo ou retengdo, ressalvada a
reducdo para atendimento ao disposto no art. 37, inciso XI, da Constituigdo Federal;
3) artigo 19, § 1°, da Lei de Responsabilidade Fiscal, que elenca um rol de despesas
que nao devem ser computadas na verificacdo do cumprimento do limite de gastos
com pessoal, sendo que o valor retido a titulo de recolhimento do imposto de renda
néo foi relacionado pelo legislador complementar, ndo comportando interpretagées
que esvaziem seu conteudo.

REDAGAO: Art. 19. Para os fins do disposto no caput do art. 169 da Constituigéo, a
despesa total com pessoal, em cada periodo de apuragdo e em cada ente da
Federagéo, ndo podera exceder os percentuais da receita corrente liquida, a seguir
discriminados:

§ 10 Na verificagdo do atendimento dos limites definidos neste artigo, ndo seréo
computadas as despesas:

| - de indenizagéo por demissdo de servidores ou empregados;

I - relativas a incentivos a demisséao voluntaria;

Il - derivadas da aplicagéo do disposto no inciso Il do § 6o do art. 57 da Constituigao;
IV - decorrentes de decisdo judicial e da competéncia de periodo anterior ao da
apuracao a que se refere o § 20 do art. 18;

V - com pessoal, do Distrito Federal e dos Estados do Amapa e Roraima, custeadas
com recursos transferidos pela Unido na forma dos incisos Xl e XIV do art. 21 da
Constituicédo e do art. 31 da Emenda Constitucional no 19;

VI - com inativos, ainda que por intermédio de fundo especifico, custeadas por
recursos provenientes:

VI - com inativos e pensionistas, ainda que pagas por intermédio de unidade gestora
unica ou fundo previsto no art. 249 da Constituicdo Federal, quanto a parcela
custeada por recursos provenientes: (Redagao dada pela Lei Complementar n°®
178, de 2021)

a) da arrecadagao de contribuicdes dos segurados;

b) da compensacéo financeira de que trata o § 90 do art. 201 da Constituigao;

c) das demais receitas diretamente arrecadadas por fundo vinculado a tal finalidade,
inclusive o produto da alienacédo de bens, direitos e ativos, bem como seu superavit
financeiro.

c) de transferéncias destinadas a promover o equilibrio atuarial do regime de
previdéncia, na forma definida pelo 6rgdo do Poder Executivo federal responsavel
pela orientagdo, pela supervisdo e pelo acompanhamento dos regimes préprios de
previdéncia social dos servidores publicos. (Redagdo dada pela Lei
Complementar n°® 178, de 2021);

4) artigo 59 da Lei de Responsabilidade Fiscal, com redagéo introduzida pela LC
178/21, que incluiu a obrigatéria aplicagdo dos parametros e metodologias editados
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pela Secretaria do Tesouro Nacional (STN) acerca das normas da Lei de
Responsabilidade Fiscal.

REDAGCAO: Art. 59. O Poder Legislativo, diretamente ou com o auxilio dos Tribunais
de Contas, e o sistema de controle interno de cada Poder e do Ministério Publico
fiscalizardo o cumprimento desta Lei Complementar, consideradas as normas de
padronizagdo metodoldgica editadas pelo conselho de que trata o art. 67, com énfase
no que se refere a:

| - atingimento das metas estabelecidas na lei de diretrizes orgamentarias;

Il - limites e condi¢des para realizagéo de operagdes de crédito e inscrigdo em Restos
a Pagar;

Il - medidas adotadas para o retorno da despesa total com pessoal ao respectivo
limite, nos termos dos arts. 22 e 23;

IV - providéncias tomadas, conforme o disposto no art. 31, para recondugdo dos
montantes das dividas consolidada e mobiliaria aos respectivos limites;

V - destinacdo de recursos obtidos com a alienagéo de ativos, tendo em vista as
restrigdes constitucionais e as desta Lei Complementar;

VI - cumprimento do limite de gastos totais dos legislativos municipais, quando
houver;

5) artigo 163-A, da Constituicdo Federal, consoante redagcdo dada pela Emenda
Constitucional n° 108/20, de 26 de agosto de 2020, que objetivou repisar e disciplinar
a transparéncia fiscal e a forma disponibilizacdo de dados contabeis pelos entes
federados, com aplicagdo dos parametros e metodologias editados pela Secretaria
do Tesouro Nacional (STN) acerca das normas da Lei de Responsabilidade Fiscal —
tema com expressa regulamentacdo do Decreto Federal n.° 10.540, de 5 de
novembro de 2020.

REDAGAO: A Unio, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios disponibilizarao
suas informacdes e dados contabeis, orcamentarios e fiscais, conforme
periodicidade, formato e sistema estabelecidos pelo 6rgéo central de contabilidade
da Unido, de forma a garantir a rastreabilidade, a comparabilidade e a publicidade
dos dados coletados, os quais deverdo ser divulgados em meio eletronico de amplo
acesso publico.

Ora, ndo obstante desde a edicdo da Lei Complementar n.° 178, de 13 de janeiro de
2021, responsavel por incluir o § 3° ao artigo 18 e alterar a redacédo do artigo 59,
ambos da Lei de Responsabilidade Fiscal, exista expressa previséo legal de que para
a apuracéo da despesa total com pessoal, sera observada a remuneragéo bruta do
servidor, sem qualquer dedugao ou retengao, a realidade pretérita a atuagao definitiva
do legislador deixou margem para iniUmeras interpretagdes a respeito, como a que se
concretizou por unanimidade no corpo do v. Acérddo n.° 2980/2020-STP — ora
rescindendo.

Tanto assim o é que, em outra sessdo plenaria desta Corte, ocorrida em 26 de
outubro de 2006, foi respondida consulta formulada pela Secretaria de Estado da
Fazenda, prevalecendo, por maioria, o voto do Relator, que deu ensejo ao Acérdao
1568/06-TC (desprovido de forga normativa), abaixo transcrito:

Da Obrigatoriedade de Inclusdo do IRRF na Despesa de Pessoal

2. Quanto a obrigatoriedade ou ndo da inclusdo do valor correspondente ao imposto
de renda retido na fonte nos calculos e limites impostos nos artigos 18 a 20 da Lei de
Responsabilidade Fiscal (LC-101/2000), entendo que o art. 157, |, da Constituigdo
Federal ndo permite interpretagéo no sentido de se excluir essa despesa.

3. Diz o art. 157, |, da Constituicdo que pertencem aos Estados e ao Distrito Federal:
"l - o produto da arrecadacdo do imposto da Unido sobre renda e proventos de
qualquer natureza, incidente na fonte, sobre rendimentos pagos, a qualquer titulo,
por eles, suas autarquias e pelas fundagdes que instituirem e mantiverem".

4. Da leitura do dispositivo constitucional, verifica-se que o imposto de renda é receita
derivada da Unido, que é obrigatoriamente repartida para os Estados e o Distrito
Federal.

5. Nota-se que a Secéo VI ("Da reparticdo das receitas tributarias") encontra-se no
Titulo VI ("DA TRIBUTAGCAO E DO ORCAMENTQ"). Dessarte, a despesa com
pessoal (art. 169/CF-88) é calculada, para os efeitos dos limites impostos pela LRF,
pelo seu valor bruto. Vale dizer, quem paga o IR é o servidor ativo, inativo ou
pensionista, cabendo-se ao Estado tdo-sé a figura de responsavel pela retengdo e
recolhimento do valor devido, nos termos do Cédigo Tributario Nacional.

6. Ocorre, contudo, que a Constituigdo Federal resolveu repartir o produto da
arrecadacéo do imposto de renda, incidente na fonte, com os préprios responsaveis
pela retengado do tributo de seus servidores. Isso, entretanto, ndo tem o condao de se
fazer concluir que a despesa de pessoal, suportada pelo ente publico, seja deduzida
desse valor, para os efeitos dos arts. 18 a 20 da LRF.

7. Dessa forma, o contribuinte do imposto de renda, in casu, é o servidor ativo, inativo
ou pensionista, ao auferir a renda proveniente de seus vencimentos ou proventos. O
Estado s6 é o responsavel pela retengdo e recolhimento do tributo.

O servidor s6 se qualifica como contribuinte porque aufere a renda, a qual é despesa
do 6rgdo pagador. Ad argumentandum, caso se admitisse que o IRRF fosse tdo s6
receita do Estado, ndo haveria o contribuinte, porque a hipotese de incidéncia do
imposto é exatamente o recebimento de renda.

8. Por essas razdes, senhor presidente, respondo a consulta, nesse ponto, no sentido
da impossibilidade de exclusdo da despesa de pessoal, relativa ao valor do imposto
de renda retido na fonte, dos calculos e limites impostos pelo art. 169 da Constituicdo
Federal e arts. 18 a 20 da Lei de Responsabilidade Fiscal (LC-101/2000).

Destarte, ainda que carente de forga normativa, tal decisdo reflete o passado
jurisprudencial deste e de diversos Tribunais de Contas, os quais, por anos, se
debrucaram sobre a matéria e atingiram as mais variadas conclusdes, o que justifica
a recentissima atuacédo do legislador destinada a colocar uma pa de cal sobre o
subjetivismo interpretativo, como o que se exemplifica no decisum acima transcrito e
no que ora se busca rescindir.

Por outro lado, entendo que desde a insergdo do mencionado paragrafo ao artigo 18,
outra alternativa n&o resta outra alternativa a este E. Tribunal de Contas que aplica-
lo de forma imediata e concomitante com o inicio de sua vigéncia, qual seja 13 de
janeiro de 2021, o que faz cair por terra eventual intento de se rescindir decisdo
pregressa com base em texto de lei editado apds a sua prolagdo, uma vez que a
consolidagéo da violagdo a literal dispositivo legal deve se dar entre lei e decisdo
coexistentes no tempo e no espaco.

Aqui, reputo imprescindivel a reavaliagcdo do recebimento deste pedido de resciséo,
sendo oportuno aludir que, nos moldes do pacificado pelo Supremo Tribunal Federal
em sua Sumula n.° 343, ndo cabe agéo resciséria por ofensa a literal disposigéo de
lei, quando a decisao rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagéo
controvertida nos tribunais.
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Com o propésito de bem ilustrar a auséncia de unanimidade sobre o assunto antes
da alteragao legislativa dada ao artigo 18, cabe trazer a tona que, em 26/02/2020, o
Partido Novo protocolou a Agéo Declaratéria de Constitucionalidade n.° 69 perante o
Supremo Tribunal Federal, sob a alegagdo de que alguns entes da federagdo tém
afastado de forma inequivoca as disposigdes expressas dos arts. 18, caput e 19,
caput e §§ 1° e 2°, da LC 101/2000, com a consequente exclusdo de despesas com
inativos e pensionistas, bem como do imposto de renda retido na fonte (IRRF), do
conceito de despesa total com pessoal estabelecido pela LRF.

Na mesma senda, por meio do tema 136 em sede de repercusséo geral, o plenario
do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, firmou tese no sentido de ndo ser
cabivel agéo rescisoria quando o julgado estiver em harmonia com o entendimento
firmado pelo Plenario do Supremo a época da formalizagéo do acérdao rescindendo,
ainda que ocorra posterior superagéo do precedente, o que, por analogia, pode ser
plenamente importado para subsidiar o ndo recebimento do pleito em comento.
Com isso, incontornavel a conclusdo pelo ndo recebimento do expediente, visto que,
se alteragdo interpretativa superveniente ndo é capaz de dar ensejo ao cabimento da
figura processual em evidéncia, o que dizer das hipéteses de alteracao legal.

Agir de modo diverso refletiria absoluta e inaceitadvel ofensa aos principios da
legalidade, da coisa julgada e da seguranga juridica.

Logo, com o objetivo de esgotar a analise de tudo o que foi considerado em sede de
instrugdo e comprovar plenamente a impossibilidade de se dar seguimento ao
corrente expediente, reforgo que com a incidental edigdo da lei complementar em
destaque — tendo o transito em julgado da decisdo questionada ocorrido em
19/11/2020 e a vigéncia da lei inicio apenas em 13 de janeiro de 2021 —, além de
restar comprometido o juizo positivo de admissibilidade outrora vertido por este
Relator, mostra-se sucessivamente descaracterizado o periculum in mora, e, da
mesma forma, o fumus boni iuris —, elemento igualmente imprescindivel para tornar
plausivel a medida pleiteada, notadamente se considerado que em periodo anterior
a adigao do § 3° ao artigo 18 e da reformulacéo da redacéo ao artigo 59 ao texto da
LC n.° 101/00, ndo ha como se falar em violagédo de literal dispositivo de lei por
deciséo prolatada antes mesmo da existéncia de tais previsdes, sob pena de afronta
direta aos principios da coisa julgada e da seguranga juridica.

Em resumo, quero dizer que o bem juridico em relagdo ao qual busca tutela o
Parquet, com a concessdo de medida cautelar, foi inteiramente suprido com a
insercédo do § 3° ao artigo 18 da Lei de Responsabilidade Fiscal.

Do mesmo modo, propicio consignar que tanto o artigo 59 da LRF quanto o 163-A da
Constituicdo Federal buscam resguardar a uniformizagdo e a integracdo da
transparéncia fiscal, o que ndo foi, de modo algum, afrontado pela decisdo
rescindenda.

Insta ressaltar igualmente, que, desde 2000, se considerado de modo isolado o artigo
18, vé-se que o teor do caput foi acometido da mazela da auséncia de enumeragao
inequivoca e exaustiva de todos os elementos que deveriam ser considerados para
a plena compreensdo do conceito de despesa total com pessoal, a qual, por quase
21 anos, resumiu-se ao somatério dos gastos do ente da Federagdo com os ativos,
os inativos e os pensionistas, relativos a mandatos eletivos, cargos, fungdes ou
empregos, civis, militares e de membros de Poder, com quaisquer espécies
remuneratdrias, tais como vencimentos e vantagens, fixas e variaveis, subsidios,
proventos da aposentadoria, reformas e pensdes, inclusive adicionais, gratificagdes,
horas extras e vantagens pessoais de qualquer natureza, bem como encargos sociais
e contribuigdes recolhidas pelo ente as entidades de previdéncia.

Outrossim, ainda que se busque argumentar que o artigo 19, § 1°, da LRF néo trouxe
excluséo expressa do imposto de renda da base de calculo das despesas, do mesmo
modo, até a inclusdo do multimencionado § 3°, também ndo havia expressa
discriminagéo e determinagao para que assim o fosse, o que abriu margens para as
interpretagdes controvertidas constatadas Brasil afora, muitas delas, conforme dito,
dirimidas pelo Supremo Tribunal Federal.

Destaco também que o pedido de revisdo das decisdes posteriormente tomadas com
base no Acérddo 2980/20-TP, em razdo do poder de autotutela desta Corte de
Contas, estendendo a expedigdo de ALERTA ao Ministério Publico Estadual para o
2° e 3° quadrimestre de 2020, nos termos originariamente propostos pela CGE nos
autos n.° 699832/20 e 87434/21 deve ser alvo de medidas individualizadas, nao
sendo possivel, em sede de pedido de rescisdo contra uma determinada
manifestagéo plenaria a extensdo automatica a outros expedientes de relatorias
diversas.

Por oportuno, vé-se que no bojo dos mencionados autos n.° 699832/20, foi
recentemente prolatado o Acérdéo n.° 2919/21-STP, no qual foi conhecido o recurso
de revista interposto pelo Ministério Publico de Contas e, no mérito, negado
provimento, mantendo-se, por conseguinte, o contido no Acérddo n.° 860/21-STP,
cujo juizo exteriorizado se deu pelo encerramento do alerta decorrente do Relatério
de Gestado Fiscal do 2° Quadrimestre de 2020, em atendimento ao determinado no
Acérdao n.° 2980/20-STP, que autorizou a exclusdo do montante referente ao
Imposto de Renda Retido na Fonte, pago pelo ente publico, do célculo da despesa
total com pessoal.

Acerca do julgado em comento, tomo a liberdade de transcrever trechos relevantes
do voto de lavra do Conselheiro Fernando Augusto Mello Guimar&es, no qual, ainda
que haja concordancia com a linha de raciocinio defendida pelo Parquet, ponderou-
se que:

(..r)

A despeito dessas consideragdes, € preciso reconhecer que, para o exercicio de
2020, durante o seu transcurso, esta Corte de Contas excepcionalmente admitiu a
excluséo do Imposto de Renda Retido na Fonte do célculo das despesas de pessoal
do Ministério Publico do Estado do Parana, reconhecendo a grave situagao financeira
decorrente dos prejuizos ocasionados pela crise sanitaria da COVID-19.

Assim, em respeito ao principio da seguranga juridica, os parametros de apuragdo
do limite de despesas com pessoal utilizados pelo 6rgéo publico devem ser mantidos
durante todo o exercicio financeiro, consoante fixado pelo Acérddo n° 2980/20 -
Tribunal Pleno2 , para o 1° quadrimestre de 2020, mantido pelo Acérdao n° 1561/21
- Tribunal Pleno (ambos proferidos nos autos n® 359772/20) para o 2° quadrimestre,
reiterado para o 3° quadrimestre do mesmo exercicio no Acérddo n°® 860/21 — STP,
ora recorrido.

Inclusive, a razoabilidade face ao anteriormente decidido foi o fundamento da decisdo
atacada:

“Em que pesem os argumentos do Ministério Publico de Contas, verifico que ndo ha
motivo para adotar metodologia diferente, especialmente por se tratar do mesmo
exercicio financeiro.”
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Efetivamente, nédo seria razoavel modificar referidos parametros nesse momento, ja
encerrado o exercicio financeiro e ap6s haverem transitado em julgado, sem a
interposicdo de qualquer recurso, duas das trés decisbes que fundamentaram a
atuacéo do érgao publico, em carater de excepcionalidade, quanto a contabilizagéo
de suas despesas, razéo pela qual nao deve ser provido o recurso interposto.

(.r)

Na mesma sess&o, no intuito de repisar idéntico entendimento aquele que aqui
defendido, registrei um aparte no sentido de que, sem o intuito de divergir da proposta
apresentada pelo Relator, mas apenas em carater adicional, pertinente consignar
que, embora tenha sido admitida tal espécie de dedugdo em 2020, a LC 178/21, por
meio da inclusdo do § 3° ao artigo 18 da LRF, estabeleceu o oposto ao prever que
"para a apuragao da despesa total com pessoal, serd observada a remuneragéo bruta
do servidor, sem qualquer dedugéo ou retengéo [...]", previsdo esta que entrou em
vigor em 13/01/2021, interferindo apenas nas questdes de pessoal posteriores a
referida data.

Por fim, relevantissimo salientar que o contexto fatico em que se atingiu o juizo vertido
no Acérdéo n.° 2980/20-STP é absolutamente peculiar, visto que inserido em periodo
de urgéncia sanitaria e calamidade publica declarada no Estado do Parana[2], tendo
a decisdo sido tomada em carater excepcional, considerando a atual situagédo de
calamidade publica decorrente dos efeitos da pandemia do COVID-19 pela qual
passamos, cujos reflexos deverdo ser sentidos mais rigorosamente nos préximos
exercicios diante da expectativa de baixo crescimento sustentado do Pais, mostra-se
oportuno, até que a situagdo conjuntural se altere satisfatoriamente, que este Tribunal
de Contas, excepcionalmente, passe a desconsiderar o montante referente ao IRRF
pago pelo ente publico para o célculo da despesa total com pessoal.

Em face de todo o exposto, VOTO:

(a) pelo ndo recebimento do Pedido de Rescisdo cumulado com pleito por
concessao de medida cautelar, formulado pelo Parquet de Contas, cujo objeto reside
no decisum consubstanciado no Acodrddao n.° 2980/2020-STP, considerando-se,
primordialmente, o teor da Sumula n.° 343 do Supremo Tribunal Federal e o Tema
136 esbocado em sede de repercussao geral;

(b) pelo encaminhamento dos autos a Coordenadoria de Contas para ciéncia;

(c) por fim, ap6s o decurso do prazo recursal e certificacdo do transito em julgado,
sigam a Diretoria de Protocolo para arquivamento e encerramento do expediente.
VISTOS, relatados e discutidos estes autos de PEDIDO DE RESCISAO

ACORDAM

0OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS
DO AMARAL, por unanimidade, em:

I. N&o receber o Pedido de Rescisdo cumulado com pleito por concessdo de medida
cautelar, formulado pelo Parquet de Contas, cujo objeto reside no decisum
consubstanciado no Acérdéo n.° 2980/2020-STP, considerando-se, primordialmente,
o teor da Sumula n.° 343 do Supremo Tribunal Federal e o Tema 136 esbogado em
sede de repercusséo geral;

Il. Encaminhar os autos a Coordenadoria de Contas para ciéncia;

IIl. Por fim, apds o decurso do prazo recursal e certificagdo do transito em julgado,
encaminhar os autos a Diretoria de Protocolo — DP para:

- reprodugé@o da decisdo e da respectiva certiddo de transito em julgado, com
posterior juntada ao processo de origem, nos termos do § 1° do art. 496-A;

- Apds, pelo encerramento do presente processo, nos termos do § 1°, do art. 398, do
Regimento Interno.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL,
FABIO DE SOUZA CAMARGO, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA e
AUGUSTINHO ZUCCHI.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sesséo Virtual n° 16.

JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Prolatado nos autos n.° 35977-2/20, por meio do qual, excepcionalmente, ou melhor, até que a
situagdo conjuntural da pandemia se alterasse satisfatoriamente, foi determinada a exclus&o do
montante referente ao Imposto de Renda Retido na Fonte, pago pelo ente publico, do célculo da
despesa total com pessoal, com expressa autorizagdo ao Ministério Publico do Estado do Parana
para que providenciasse a republicacdo do Relatério de Gestéo Fiscal referente ao 1° quadrimestre
de 2020.

2. Conforme Decreto Estadual n.° 4319, de 23 de margo de 2020.

PROCESSO N°:-655309/24

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-MUNICIPIO DE RIO BOM

INTERESSADO:-CARLETTO GESTAO DE FROTAS LTDA, CLAUDIUS
SALOMAO PRESTES SOUTO, CLODOALDO PAULO DE ANDRADE, DEISY
HELLEN NORBIATO, DHEISON MORO ROSSI, FELIPE GLOOR CARLETTO,
JULIO GABRIEL DEZIRO, MOISES JOSE DE ANDRADE, MUNICIPIO DE RIO
BOM, PRIME CONSULTORIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA, SHIRLEY
APARECIDA BONFA VIEIRA, VALDEMIR DE JESUS VIEIRA

ADVOGADO / PROCURADOR-ANA CLEUSA DELBEN, FLAVIO HENRIQUE
LOPES CORDEIRO, GUSTAVO PEDRO CILENTI DA SILVA, HENRIQUE
GERMANO DELBEN, JENNIFER FRIGERI YOUSSEF, LEANDRO BASANTE
ALBUQUERQUE SANTOS, RENATO LOPES, ROBERTO DOMINGUES ALVES,
VICTOR LOPES DE MELO, VINICIUS EDUARDO BALDAN NEGRO
RELATOR:-CONSELHEIRO JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

ACORDAO N° 2488/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacédo da Lei de Licitagdes. Contrato n.° 11/2021. Municipio de Rio Bom.
Contrato de gerenciamento de frota. Execucao contratual. Alegagdes de sobreprego,
descumprimento de exigéncias editalicias e contratuais e subcontratagdo indevida.
Preliminar de impossibilidade de exame do mérito administrativo rejeitada. Tribunal
de Contas tem competéncia para o controle da legalidade e da regularidade da
execugdo contratual. Indicios de irregularidades consistentes na emissédo de notas
fiscais sem discriminacdo do desagio contratual, auséncia de comprovagdo da
vantajosidade econdmica, inexisténcia de orgamentos minimos exigidos e fragilidade
da fiscalizagdo. Falta de elementos probatérios suficientes para comprovar
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subcontratagéo indevida e fornecimento de pecas paralelas. Caracterizagéo de erro
grosseiro dos fiscais do contrato pela inobservancia de deveres objetivos de
fiscalizagdo e transparéncia. Dolo configurado na omissdo de apresentagdo de
documentos solicitados pela unidade técnica. Procedéncia parcial da representagao,
com aplicagdo de multas administrativas e expedi¢ao de determinagdes.

1. RELATORIO

Cuidam os autos de representacdo da Lei de Licitagdes, formulada pela empresa
PRIME CONSULTORIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., que destaca a
existéncia de impropriedades na execugdo do Contrato n.° 058/2021, oriundo do
Pregdo Presencial n.° 11/2021, firmado entre a municipalidade e a empresa
CARLETTO GESTAO DE FROTAS LTDA.

E possivel colher da inicial a ocorréncia das seguintes impropriedades:

(i) pratica de sobrepreco na aquisigado de pegas e servigos automotivos, decorrente
de suposto artificio destinado a neutralizar o desconto de taxa administrativa negativa
de 25,50% ofertado pela contratada no certame. No caso, as oficinas credenciadas
teriam sido orientadas a inflar artificialmente os valores dos orgamentos, majorando-
os em patamar equivalente ao desconto licitado. Com isso, a CARLETTO aplicaria
formalmente o desconto de 25,50% sobre pregos ficticios ou valores referéncias de
tabelas de montadoras, e ndo sobre o valor real de mercado das pegas efetivamente
fornecidas, tornando o abatimento meramente aparente;

(ii) inobservancia das exigéncias editalicias e contratuais relativas a apresentagédo
prévia de orgamentos, notadamente a auséncia, em ordens de servigo, das cotagdes
minimas de trés estabelecimentos credenciados, necessarias a demonstracdo da
vantajosidade da contratagdo. Aponta-se, ainda, a falta de identificacdo adequada
das pegas fornecidas, com omissdo de informagbes acerca de marca, modelo e
procedéncia, bem como a ndo devolugdo das pecas substituidas, em afronta as
clausulas contratuais. Tais circunstancias levantariam, ainda, a suspeita de
fornecimento de pegas paralelas ou similares, em desacordo com a exigéncia de
utilizagéo de pecas novas e originais, comprometendo a transparéncia, a fiscalizagéo
contratual e a garantia da qualidade dos servicos prestados;

(iii) indicios de subcontratagéo indevida do objeto contratual, consubstanciados na
alegada utilizagdo, pela contratada, de sistema informatizado que nao Ihe
pertenceria, mas, sim, a terceiro, sem que houvesse previsao no edital ou no contrato
para tal pratica. Sustenta-se que o software empregado na execugdo do ajuste seria
de titularidade de outra empresa, circunstancia que, em tese, caracterizaria
subcontratacéo total ou parcial do objeto, vedada pela legislagdo aplicavel e pelas
disposigbes contratuais, podendo ensejar a rescisdo do contrato e a
responsabilizagao dos envolvidos.

Por meio do Despacho n.° 1240/2024 (pega 5), foi determinada a manifestagao
preliminar do ente.

Em sua resposta (peca 13), a municipalidade, apds historiar a condugdo do
procedimento licitatério que culminou no contrato, cuja execugéo se reputa irregular,
esclareceu que:

(i) no que concerne a alegada pratica de sobreprego, o Municipio afirma que os
precos praticados na execugdo contratual observaram os parametros previstos no
edital e no contrato, inexistindo pagamento por valores superiores aos de mercado.
Sustenta que as comparagbes efetuadas pela denunciante basearam-se em
pesquisas realizadas na internet, sem correspondéncia com os modelos veiculares
efetivamente atendidos, tampouco com pegas originais ou genuinas, exigidas pelas
clausulas editalicias e contratuais. Aduz, ainda, que a precificagdo das pecas e
servigos foi balizada por tabelas referenciais oficiais de fabricantes e montadoras,
integradas ao sistema de gerenciamento, sendo legitima a utilizacdo desses
parametros, conforme entendimento jurisprudencial. Destaca, por fim, que, nas
ordens de compra questionadas, os valores pagos teriam sido compativeis com os
pregos constantes das tabelas referenciais e, em alguns casos, inferiores a eles, ndo
havendo violagéo ao principio da economicidade

(i) quanto a alegada auséncia de orgamentos e ao suposto fornecimento de pecas
do mercado paralelo, o Municipio sustenta que todas as aquisi¢cdes realizadas no
ambito do contrato foram precedidas, como regra, da obtencdo de, no minimo, trés
cotagdes, em conformidade com as exigéncias editalicias. Assevera que eventuais
excegbes ocorreram apenas em situacdes de urgéncia ou emergéncia,
expressamente previstas no ato convocatorio. Defende, ainda, que a contratada
sempre exigiu de sua rede credenciada o fornecimento de pegas originais e genuinas,
em estrita observancia as clausulas contratuais, ndo havendo comprovagdo de
fornecimento de pecas paralelas ou de qualidade inferior. Argumenta, ademais, que
a fiscalizagé@o contratual foi exercida de forma diligente pelos agentes municipais,
inclusive com a realizagéo de verificagdes especificas quando inexistente cddigo de
montadora para determinado item, afastando a alegacdo de falha na instrugédo
documental ou de prejuizo a transparéncia da execugdo contratual;

(iii) no tocante a alegacéo de subcontratagéo para o desenvolvimento do sistema de
gerenciamento de frota, registra-se a inexisténcia de indicios dessa pratica tanto na
condugéo do certame quanto na matéria denunciada ao controle externo. Destaca-
se, ainda, que ndo houve impugnacdo tempestiva a qualificagdo técnica ou a
proposta apresentada, limitando-se a denunciante, em recurso administrativo, a
questionar atestados de capacidade técnica e demonstrativos econdmico-
financeiros. Assim, afasta-se a ocorréncia de irregularidades, reputando-se a
ferramenta fornecida adequada e eficiente a execugdo do contrato.

A representacao foi recebida (Despacho n.° 1596/2024, peca 14) e foi determinado o
prosseguimento do feito, com a citagdo do MUNICIPIO DE RIO BOM, na pessoa do
seu representante legal, e da empresa CARLETTO GESTAO DE FROTAS LTDA.

A municipalidade (pega 22) reiterou aquilo que ja vertera quando da sua manifestacéo
preliminar.

Por sua vez, a empresa CARLETTO GESTAO DE FROTAS LTDA., em sua
manifestacdo (pega 24), argumentou que:

(i) preliminarmente, pugna pela extingdo da representagdo sem resolugdo de
mérito, ante a impossibilidade de exame do mérito administrativo, dado que o controle
exercido pelos Tribunais de Contas restringe-se a legalidade dos atos, sendo vedada
a reavaliagdo da conveniéncia e oportunidade de decisdes administrativas
regularmente praticadas, na auséncia de ilegalidade ou abuso de poder. Aduziu,
ainda, que a representagdo veicula interesse eminentemente privado, sem
demonstragéo de interesse publico relevante, impondo-se o arquivamento do feito,
em consonancia com a jurisprudéncia consolidada;

(i) anteriormente ao enfrentamento do mérito, sofre frequente perseguigdo
empreendida pelo grupo econémico cuja denunciante faz parte, diante da tentativa
de monopolizar o mercado;
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(iii) inexistiu a pratica de sobreprego, pois: (a) os valores praticados nas ordens de
servigo observaram integralmente as regras do edital e do contrato; (b) no modelo de
gerenciamento adotado, os orgamentos sdo inseridos pelas oficinas credenciadas,
cabendo ao sistema Carletto aplicar automaticamente o desconto contratual, sem
qualquer possibilidade de interferéncia da contratada; (c) o desconto de 25,50% foi
efetivamente aplicado em todas as operagbes, conforme demonstrado em
documentos fiscais e ordens de servigo analisadas; (d) os pregos das pegas ficaram
abaixo da tabela oficial do fabricante, utilizada como referéncia (tabela Cilia),
atendendo ao principio da vinculagéo ao instrumento convocatério; (e) a obrigagéo
contratual da CARLETTO restringe-se ao correto funcionamento do sistema, a
aplicagdo automatica do desconto e a observancia dos limites de pregos fixados no
edital, o que teria sido cumprido, afastando qualquer alegagéo de descumprimento
contratual ou irregularidade; (f) nas hipdteses em que inexiste tabela oficial de
fabricante, o proprio edital atribui ao fiscal designado pelo municipio a
responsabilidade pela cotagdo do menor prego, tratando-se de atividade indelegavel
da Administragdo, ndo podendo ser imputada a contratada eventual falha nesse
controle; (g) mesmo nessa hipotese, foi assegurada a aplicagdo do desconto e
disponibilizadas pesquisas de mercado no acervo digital do sistema, reforgando a
transparéncia do procedimento; e (h) as alegagdes da denunciante baseiam-se em
pesquisas genéricas em sitios de comércio eletronico, inadequadas para afericdo de
pregos de mercado local, concluindo-se que ndo houve sobrepreco nem
descumprimento contratual, mas sim execugao integral do ajuste, em conformidade
com o edital e com os principios da legalidade e da seguranga juridica.

(iv) ndo ha qualquer elemento concreto que vincule a CARLETTO a empresa JMK,
ressaltando que a denuncia se apoia apenas em conjecturas, como vinculos
profissionais pretéritos de ex-empregados, as quais seriam insuficientes para
caracterizar identidade societaria ou continuidade empresarial. Destaca-se a
inexisténcia de superposicéo entre os quadros societarios e a auséncia de prova de
atuacéo conjunta ou de subcontratagéo do objeto, uma vez que o software utilizado
é de sua titularidade;

(v) a instauragéo de processo administrativo sancionador ndo € automatica nem
obrigatéria, devendo estar condicionada a existéncia de indicios concretos e
suficientes de infracdo, o que n&do se verifica no caso, dado que o simples
oferecimento de denuncia ndo autoriza, por si sé, a abertura de procedimento
punitivo, sob pena de violagdo aos principios da legalidade, razoabilidade,
proporcionalidade, devido processo legal, contraditério e ampla defesa, inexistindo
comprovagado de descumprimento contratual ou ilicitude imputavel a contratada,
prevalecendo a presuncéo de legalidade dos atos administrativos;

(vi) porderradeiro, ndo compete ao Tribunal de Contas tutelar interesses meramente
privados de licitantes, sendo sua atuagdo restrita a protecdo do interesse publico e
do erario e, no caso dos autos, a representagdo decorre da insatisfacdo da
representante com o resultado do certame, buscando utilizar a jurisdicdo de controle
como sucedaneo recursal.

Instruindo o feito, a entdo Coordenadoria de Gestdo Municipal (Instrugéo n.°
865/2025, peca 35), considerando que a municipalidade ndo complementou sua
manifestagéo, nem juntou documentos concernentes a execugao contratual, mas téo
somente ratificou a manifestagdo anteriormente apresentada, opinou pela inclusdo
na autuacgéao e citagdo de DHEIMON MORO ROSSI, atual Controlador Interno, DEISY
HELEN NORBIATO, gestora e consignataria do Contrato n.° 058/2021, diante da sua
condigdo de Presidente da Autarquia Municipal de Educacéo, e de JULIO GABRIEL
DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES
SOUTO, SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA,
Fiscais de Contrato e consignatarios da referida avenca.

O Ministério Publico de Contas - MPC (Parecer n.° 284/2025, peca 36) se posicionou
no mesmo sentido.

Por meio do Despacho n.° 375/2025 (pega 37), os opinativos foram acatados e
determinada a citagéo dos interessados.

DHEISON MORO ROSSI, DEISY HELEN NORBIATO, JULIO GABRIEL DEZIRO,
CLODOALDO PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO,
SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA (peca 54)
ratificaram os termos da defesa ja apresentada pelo municipio.

Foram encaminhados documentos atinentes a execugdo contratual que se discute
nos presentes autos (pegas 63-66 e 68-97).

A Coordenadoria de Apoio e Instrugdo Suplementar — CAIS (Instrugdo n.° 166/2025,
peca 99), apds considerar que as manifestagbes apresentadas ndo lograram éxito
em afastar os indicios de irregularidade apontados nos autos e tampouco demonstrar,
com a devida clareza e organizacéo, a regularidade da execugéo contratual, opinou
pela renovagdo da intimagcdo dos interessados, a fim de que “promovam
manifestac¢do individualizada e coerente, articulando expressamente os documentos
ja juntados aos autos com os pontos indicados na Instrugéo n.° 865/25 — CGM (peca
n.° 35) e esclarecendo, de forma objetiva e fundamentada, os elementos de defesa
quanto as impropriedades identificadas” (fls. 13), no que foi acompanhada pelo 6rgéo
ministerial (Parecer n.° 673/2025, pega 100).

A diligéncia foi acatada (Despacho n.° 936/2025, pega 101) e intimados os
interessados, os quais quedaram-se silentes (certiddo de decurso de prazo de pega
104).

Em sua derradeira manifestagdo, a CAIS (Instrugdo n.° 763/25, peca 105)
recomendou o julgamento pela procedéncia parcial da representagéo, em razao de:
(i) emissdo de notas fiscais em desacordo com o estabelecido em contrato e na
legislagéo correlata; (ii) auséncia de verificacdo, antes da liquidacdo e pagamento
das faturas, da vantajosidade econémica das aquisi¢des; (iii) falta de orgamentos de
referéncia e fiscalizagdo efetiva na execugdo contratual; e (iv) descumprimento a
determinacdo monocratica (Despacho n.° 936/25, pega 101), propondo-se as
seguinte san¢des e medidas:

“3.1) Multa administrativa prevista nos art.(s) 85, | e 87, IV, “g” da Lei Complementar
Estadual n.° 113/2005, a JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE
ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA
BONFA VIEIRA E VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, fiscais de contrato e signatarios
do Contrato n.° 058/2021, em razédo de deixar de observar a obrigacédo contratual de
disponibilizagdo de, no minimo, trés orgamentos por item ou servigo, conforme
exigido pelo edital do Pregdo Presencial n.° 11/2021 e pelo Contrato n.° 058/2021,
comprometendo a aferigcdo da vantajosidade para a Administragdo Publica; e anuir e
atestar notas fiscais em desacordo com o desdagio contratual pactuado, bem como
pela auséncia de aferigdo da adequada formagéo dos pregos praticados e pela
auséncia de relatérios, documentos comprobatérios e controles minimos da
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fiscalizagao exigido pelo edital do Pregédo Presencial n.° 11/2021 e pelo Contrato n.°
058/2021.

3.2) Multa administrativa prevista nos art.(s) 85, | e 87, I, “b” da Lei Complementar
Estadual n.° 113/2005, a DHEISON MORO ROSSI, Controlador Interno do Municipio
de Rio Bom, DEISY HELEN NORBIATO, Presidente da Autarquia Municipal de
Educagdo, JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE ANDRADE,
CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA
E VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, fiscais de contrato e signatarios do Contrato n.°
058/2021, em razdo de deixar de apresentar os documentos solicitados por meio da
Instrugdo n.° 166/25 (pega n.° 99) c/c Instrugdo n.° 865/25-CGM (pega n.° 35),
determinada por meio do Despacho n.° 936/25 — GCDA (pega n.° 101).

3.3) Determinacéo legal ao Municipio de Rio bom, na pessoa de seu representante
legal, para que:

i) diante dos indicios de prejuizo ao erario, em prazo a ser definido por Vossas
Exceléncias, instaure Tomada de Contas Especial para apuragdo dos fatos,
identificagdo dos responsaveis e possivel quantificagdo do dano, nos termos do art.
13 da Lei Complementar n.° 113/2005 e 233 do Regimento Interno desta Corte de
Contas, sem prejuizo, de que as Notas Fiscais do contrato em andlise passem a
prever, de forma segregada, o valor original, o valor do desconto e o valor liquido/com
desconto do produto adquirido, bem como o valor dos servigos prestados; e, antes
da liquidagdo e pagamento das faturas, verifique a vantajosidade econémica e a
conformidade dos valores com o mercado, em especial os valores praticados pela
administragdo publica, disponivel em bancos de dados de consulta publica (como,
por exemplo, o Portal Nacional de Contratagdes Publicas — PNCP).

i) em prazo a ser definido por Vossas Exceléncias, passe a observar a obrigagdo
contratual de disponibilizagcdo de, no minimo, trés orgamentos por item ou servico,
conforme exigido pelo edital do Pregédo Presencial n.° 11/2021 e pelo Contrato n.°
058/2021, garantindo a afericdo da vantajosidade para a Administracdo Publica; e
adote a efetiva fiscalizagdo na execugdo do Contrato n.° 058/2021 e dos Contratos
semelhantes, quanto a formagao dos pregos, a disponibilizagdo dos orgamentos e a
comprovagéao da aplicacdo do deséagio pactuado, de modo a garantir a afericdo da
vantajosidade para a administragao publica” (fls. 37-39).

O MPC (Parecer n.° 13/2026, pega 106) corroborou as conclusdées da unidade
técnica, opinando pela procedéncia parcial da representagdo, com aplicagdo de
multas e expedi¢cdes de determinagdes.

Em que pese ultimada a instrucéo, por meio do Despacho n.° 347/2026 (peca 107),
foi determinada nova oitiva da unidade técnica para manifestagdo quanto a
manutengéo apenas dos ja inclusos interessados ou a necessidade de inclusédo e
citagdo de MOISES JOSE DE ANDRADE e JOSE BENEDITO DE ANDRADE,
também signatarios da referida avenca.

Em resposta, a CAIS (Instrugcdo n.° 428/2026, peca 109) concluiu pela ndo inclusdo
na autuagéo, bem como pela consequente citagdo de MOISES JOSE DE ANDRADE,
na condig&o de prefeito & época, e de JOSE BENEDITO DE ANDRADE, na condigao
de presidente da autarquia municipal de saude, por auséncia de elementos
inequivocos que evidenciem nexo de causalidade e elemento subjetivo aptos a
configuragéo de responsabilidade.

O 6rgao ministerial (Parecer n.° 193/2026, peca 110) aquiesceu ao opinativo da
unidade instrutiva, ratificando sua manifestagao anterior.

E o relatério.

2. FUNDAMENTAGAO

Antes do enfrentamento do mérito, convém afastar a preliminar levantada pela
representada CARLETTO GESTAO DE FROTAS LTDA. a qual apregoa a
necessidade de extingdo do feito sem resolugdo de mérito por impossibilidade de
exame do mérito administrativo.

Eis a literalidade do seu raciocinio:

“(...) a decisdo do Poder Executivo do Municipio de Rio Bom, que seguiu as etapas
do processo licitatério com base na legislacdo pertinente, deve ser respeitada, uma
vez que se trata de uma escolha legitima no ambito do mérito administrativo. Em face
disso, ndo ha que se falar em revisdo ou reexame dessa decisdo por parte deste
Tribunal de Contas, salvo quando comprovadas ilegalidades que comprometam a
regularidade do procedimento licitatorio, o que néo se verifica no caso em questao”
(peca 24, fls. 8-9).

Ainda, assevera que esta Corte adota o entendimento de ndo conhecimento de
representacgdes, quando veiculam apenas interesses privados, o que seria o caso dos
autos, dado que a representante utiliza indevidamente os instrumentos de dendncia
e representagdo, almejando o afastamento de outros atores desse nicho de mercado.
E descabida a preliminar.

E certo que o controle exercido pelos Tribunais de Contas nao se confunde com a
substituicdo da discricionariedade administrativa, sendo-lhes vedado imiscuir-se em
juizos de conveniéncia e oportunidade regularmente exercidos pelo gestor publico.
Tal limitagdo, contudo, ndo afasta — ao contrario, pressupde — a competéncia
constitucional dessas Cortes para examinar a legalidade, legitimidade e regularidade
da execugdo dos contratos administrativos, bem como a observancia dos principios
que regem a Administragdo Publica, notadamente os da legalidade, economicidade,
eficiéncia, transparéncia e vinculagdo ao instrumento convocatério.

Nos termos do artigo 71 da Constituicdo Federal, e reproduzido no ambito estadual
(artigo 75 da Constituigdo do Estado do Parana), incumbe aos Tribunais de Contas
exercer o controle externo da Administracdo Publica, o que abrange, de forma
expressa, a fiscalizagdo da execugao contratual, inclusive quanto a correta aplicagéo
dos recursos publicos, a conformidade dos atos praticados com o ordenamento
juridico e a eventual ocorréncia de irregularidades capazes de ensejar a
responsabilizacdo dos agentes envolvidos.

No caso concreto, a representagdo néo se limita a manifestar inconformismo com
escolhas administrativas discricionarias, tampouco pretende rediscutir critérios de
conveniéncia ou oportunidade do gestor. Ao revés, veicula alegacdes objetivas
relacionadas a execugdo do contrato, tais como a possivel pratica de sobreprego, a
observancia das regras editalicias, a adequagdo dos mecanismos de controle e a
fiscalizagdo, bem como a conformidade dos procedimentos adotados com as
clausulas contratuais e com a legislagédo aplicavel. Trata-se, portanto, de matéria
tipicamente sujeita ao controle de legalidade e regularidade, inserida no nucleo de
atribuicdes desta Corte de Contas.

A invocagdo genérica da vedacgdo ao exame do mérito administrativo ndo pode servir
como o6bice absoluto a atuacéo fiscalizatéria do Tribunal, sob pena de esvaziamento
do controle externo constitucionalmente atribuido, sobretudo quando se esta diante
de questionamentos que demandam a verificagdo da conformidade da execucdo
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contratual com o regime juridico das contratagdes publicas.
Dessa forma, inexistindo usurpagao do mérito administrativo e estando a controvérsia
delimitada ao exame da legalidade e da regularidade da execugdo do ajuste, afasto
a preliminar.

Quanto ao mérito, cumpre analisar pontualmente as impropriedades alegadas.

Num primeiro momento, afirma-se irregular a execugdo do Contrato n.° 058/2021,
celebrado entre a municipalidade e a representada, arguindo-se a pratica de
sobrepreco na aquisigdo de pecgas e servigos automotivos, pois a empresa teria se
utilizado de artificio para neutralizar a taxa administrativa negativa ofertada na
licitagdo. No caso, as oficinas credenciadas teriam sido orientadas a majorar
artificialmente seus orgamentos para neutralizar o desconto licitado, de modo que a
CARLETTO aplicaria o abatimento de 25,50% sobre valores ficticios ou referenciais,
e ndo sobre os precos reais de mercado, esvaziando sua efetividade.

Para tanto, erigem-se como exemplo da eiva trés ordens de servigo, as quais
conteriam itens com valores expressivamente acima de outros orgados em sitios
eletronicos.

A unidade técnica trouxe duas tabelas (pega 105, fls. 9) bem didaticas quanto aos
valores das pegas pagas pelo municipio e a faixa de precos, dos orgamentos juntados
pela representante:

Tabela 1: Comparagao dos Valores das Pegas Automotivas constante na Ordem de Servigo n.° 1.357|
com pregos praticados no e-commerce.

Peca Valor Pago Valor Pago Faixa de Prego de
(sem desconto) (com desconto) Mercado
Jogo de anéis medida STD RS 425,00 R$ 316,62 RS$99,90a RS 193,27
Bronzina de biela RS 206,20 R$ 153,61 R$66,11aR$ 75,90
Bronzina de mancal medida STD RS 174,75 R$ 130,18 RS 70,98a RS 114,00
Jogo de junta do motor RS 800,00 R$ 548,00 R$140,47aR$317,00
Antichama RS 95,50 R$ 71,14 R$38,80aR$57,17
Bomba de dgua RS 310,00 R$ 230,95 R$113,00aR$ 149,53
logo de velas RS 180,00 R$ 134,10 RS 66,69 a RS 79,65
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Tabela 2: Comparagdo entre as Ordens de Servigo n.® 1.631 e 1.271, com aplicagdo do desconto
contratual de 25,5%

Ordem de UL Valor Pago Faixa de Preco
- Item (sem Observagio
Servigo (com desconto) | de Mercado
desconto)
1.631FELIPETO Bateria Eletran Desconto deveria
COM. DE PECAS = 110 AMP Nao incidir sobre RS
LTDA. R5!580,00 R5 (660,00 informado*® 660,00, resultando
em RS 491,70
1.271GUARA 2 Pneus 14.9- Até RS
PNEUS LTDA. 2412 lonas 2.213,90
Tvator TL95E RS 13.300,00 R$ 9.908,50 I e
100CV 4X4) pesquisado)

*No caso da bateria, o valor de mercado nio foi especificado, mas a autora indica que o desconto

deveria ser aplicado sobre valor da nota fiscal

De fato, o simples cotejo de tais valores desvela uma franca desarmonia entre o que
foi pago pelo municipio e o que se encontra no mercado.

Quando do recebimento do feito, afirmou-se que a defesa apresentada pelo municipio
se limitou a alegar que os orgamentos foram obtidos na internet e que os itens ndo
guardavam compatibilidade, argumentos que, contudo, n&o se prestariam a afastar a
macula, nos seguintes termos:

“Em sua manifestagdo preliminar, a municipalidade limitou-se a afirmar que “a
alegacdo nao se faz crivel, vez que os pregos apresentados pela Denunciante, em
mengéo as OCs n.°s 1357, 1631 e 1271 foram obtidos por meio pesquisas de precos
realizadas na internet e apresentam itens ndo compativeis aos modelos veiculares
que foram atendidos pelas respectivas ordens de compra” (pega 13, fls. 6). Esses
dois pontos erigidos em sua defesa pouco se prestam para tanto. Primeiro, o simples
fato de os pregos terem sido obtidos pela internet ndo desnatura, a principio, sua
validade. Em regra, é possivel encontrar na internet bens com valores bastante
reduzidos se comparados a fornecedores em lojas fisicas, mas a diferenca de valores
é bem significativa o suficiente por si s6 para alentar o recebimento da representacéo,
pelo menos, nessa fase embriondrio que o feito se encontra. Segundo, a
municipalidade tdo s6 afirmara que os itens ndo eram compativeis aos modelos
veiculares sem explicitar onde objetivamente residiam essas incompatibilidades. Se
os itens apresentados pela representante eram, de fato, incompativeis, competia ao
municipio, e nada mais natural do que isso, aclarar precisamente as diferengas, que
autorizam a recusa de tais modelos” (peca 14, fls. 2) (grifou-se).

Como no trecho acima destacado, o fato de os pregos apresentados pela
representante terem sido obtidos a partir de pesquisas realizadas na internet néo é,
por si so, elemento apto a infirmar sua validade. No contexto atual, € amplamente
reconhecido que o comércio eletrdnico opera, em muitos casos, com estruturas de
custo distintas das lojas fisicas, o que permite a oferta de bens por valores
significativamente inferiores aos praticados por fornecedores tradicionais. Trata-se
de fendmeno corriqueiro e socialmente assimilado, analogo, por exemplo, a diferenga
de pregos frequentemente verificada entre grandes marketplaces digitais e
estabelecimentos locais, sem que isso implique, automaticamente, auséncia de
qualidade, falsidade do produto ou irregularidade na formagéo do prego. Assim, a
simples origem virtual da cotagédo ndo autoriza, de plano, sua desconsideragéo. Ndo
obstante, ha expressiva discrepancia entre os valores indicados pela representante
e aqueles praticados no ambito da contratagdo. A diferenca acentuada de pregos,
quando ndo acompanhada de explicages técnicas evidentes, funciona como um
indicativo de eventual falha na precificagéo.

Em segundo lugar, a resposta apresentada pela municipalidade revela-se insuficiente
sob o ponto de vista argumentativo. Ao afirmar genericamente que os itens cotados
nao seriam compativeis com os modelos veiculares da frota, o ente publico deixou
de explicitar, de forma objetiva e verificavel, em que consistiiam tais
incompatibilidades. Em matéria técnica, especialmente quando se discute adequagéo
de pegas, componentes ou insumos, ndo basta a invocagdo abstrata de
incompatibilidade; é imprescindivel indicar, com precisdo, os elementos concretos
que impedem a utilizagdo do produto, como diferengas de especificagdo, codigo,
dimensé&o, desempenho ou certificagdo.

Nesse cenario, se os itens indicados pela representante eram, de fato, incompativeis
com os veiculos da frota municipal, competia ao Municipio — e isso se mostra ndo
apenas razoavel, mas esperado — demonstrar objetivamente as diferengas técnicas
que autorizariam a recusa, permitindo a verificagdo externa da corregdo de sua
conduta. A omissao desse esclarecimento fragiliza a defesa apresentada e esvazia a
forga da justificativa apresentada.
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Em que pese ter sido explicitada, initio litis, a fragilidade da argumentagéo
apresentada pelo municipio, ndo houve inovagdo na defesa encaminhada apés a sua
citagdo formal, que se adstringiu a “reiterar a tese defensiva nos termos da peticéo
do sequencial 13, dos autos” (peca 22).

Ou seja, repisaram-se combalidos argumentos.

E oportuno destacar que os interessados — DHEISON MORO ROSSI, DEISY HELEN
NORBIATO, JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE ANDRADE,
CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA
e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA - foram devidamente instados a apresentar defesa
adequada acerca das irregularidades aventadas no presente expediente. No entanto,
preferiram, num primeiro momento (peca 54), aceder a manifestagdo do municipio, e
num segundo (peca 104), quedar-se silentes.

Isso ¢é literal e juridicamente o 6nus da defesa — faculdade processual da parte de
exercer higidamente sua defesa. Como néo se trata de uma obrigagédo, mas de uma
faculdade, ndo se exige que a parte maneje a contento seu direito de defesa, ao
revés, caso nao o faga, silenciando-se, omitindo-se ou apresentando argumentagéo
insuficiente, assume ela o risco de sofrer as consequéncias juridicas dessa inércia
ou deficiéncia.

Ao que parece, esse € o caso dos autos.

Os interessados ndo se desincumbiram adequadamente do 6nus de bem se defender
e dessa omissdo ressoa a irregularidade dos atos ventilados na presente
representagéo.

No caso em especifico da alegagdo de sobreprego, ha que se destacar que ndo é
possivel inquinar a integralidade da execugdo contratual como superfaturada, dado
que o parametro para a aferigdo da ilicitude consta apenas de trés ordens de servigo.
A adequada aferi¢céo da ocorréncia de sobrepreco na execugao contratual pressupde,
como condigdo elementar, a existéncia de lastro documental minimo que permita a
reconstrucéo objetiva da formacado dos pregos praticados e a sua confrontagdo com
parametros idéneos de mercado. Ndo se trata de formalismo excessivo, mas de
exigéncia inerente a propria légica do controle externo, o qual se exerce a partir de
evidéncias concretas, verificaveis e passiveis de contraditério.

No caso sob exame, embora tenha sido suscitada a pratica de sobreprego na
aquisicdo de pecas e servigos automotivos, inclusive com referéncia a eventual
neutralizagdo da taxa administrativa negativa ofertada no certame, ndo foram
encaminhados aos autos os documentos essenciais a verificagdo dessa alegacao,
tais como os orgamentos prévios exigidos contratualmente, as cotagdes minimas de
mercado ou os elementos técnicos capazes de demonstrar a correspondéncia entre
os valores faturados e os pregos efetivamente praticados por fornecedores
equivalentes. Tal omiss@o subsistiu mesmo apds requisicédo expressa da unidade
técnica, o que inviabiliza a conclusdo segura acerca da existéncia, ou néo, de
sobrepreco.

Esse entendimento restou consignado pela unidade técnica, que assim se
manifestou:

“Contudo, da analise detida dos elementos disponiveis nos autos, ndo foi possivel
constatar a materializagdo efetiva dessa vantajosidade econdmica esperada,
circunstancia que reforga significativamente a existéncia de indicios concretos de
irregularidades contratuais e de possivel sobreprego na aquisicdo dos produtos
objeto do ajuste.

Registra-se, entretanto, a existéncia de ébices e limitagdes técnicas relevantes para
aferir, com o grau de certeza e seguranga juridica necessario, a extensdo material
precisa de eventual dano causado ao erario publico.

A limitagdo metodoldgica decorre, precipuamente, da conjugagdo de fatores
restritivos, dentre os quais se destacam: (i) o elevado numero de itens adquiridos ao
longo do periodo contratual; (ii) a acentuada diversidade técnica e heterogeneidade
dos produtos contratados; (iii) a auséncia de descricdes técnicas pormenorizadas e
especificagdes objetivas que permitam identificar com exatidao as caracteristicas dos
bens adquiridos; e (iv) a inexisténcia de pardmetros comparativos confiaveis e
metodologicamente consistentes que possibilitem avaliar, de forma objetiva e
tecnicamente fundamentada, a adequacéo e razoabilidade dos precos efetivamente
praticados pela contratada em confronto com os valores de mercado.

Ressalta-se, que a mera constatagdo de divergéncias entre os valores contratados e
aqueles encontrados em plataformas de e-commerce, embora possa constituir indicio
relevante, ndo se mostra suficiente para quantificar, de forma segura, a materialidade
de eventual prejuizo ao erario.

A titulo ilustrativo, citam-se as pegas automotivas, cujas caracteristicas variam
significativamente conforme o fabricante, a linha de produgdo, o ano do veiculo, a
existéncia de versdes originais, além de diferengas relacionadas a procedéncia,
durabilidade e certificagdes.

Outrossim, apesar de ter sido formalmente solicitado (pega n.° 101) ao Municipio e
demais interessados que encaminhasse tais especificacdes de modo detalhado, a
Administragdo Publica do Municipio deixou de fazé-lo. Essa omissdo impede a
identificagdo exata de quais produtos foram adquiridos e, consequentemente,
inviabiliza a comparagéo com itens equivalentes disponiveis no mercado.

Desse modo, embora existam indicios consistentes de sobrepreco ou de possivel
majoragdo indevida dos valores contratados, a auséncia de dados técnicos
essenciais impede, por ora, a mensuragao precisa do dano. A andlise, portanto, deve
ser conduzida com cautela, registrando-se a ocorréncia de distorgdes relevantes,
mas ainda sem condig6es de definir, com acuracia, a extensao econdmica do prejuizo
suportado pelo erario.

Essas deficiéncias documentais e informacionais inviabilizam a determinagao
objetiva da dimensdo do eventual dano ao patriménio publico, sem afastar,
entretanto, a solidez dos indicios de irregularidades constatados na execugdo
contratual (pega 105, fls. 12-13).

Sob esse prisma, ainda que haja indicios que despertem suspeita, como diferengas
expressivas entre valores pagos e precos divulgados em fontes abertas, tais
elementos, isoladamente considerados, ndo se mostram suficientes para a formagéo
de um juizo conclusivo, especialmente quando inexistem nos autos os documentos
que permitiriam verificar se os itens comparados sdo efetivamente equivalentes
quanto a marca, especificacdo técnica, procedéncia, garantia ou condigdes de
fornecimento.

Por fim, cumpre registrar que tal omissédo nédo é juridicamente neutra. Ainda que
inviabilize a quantificagdo precisa do alegado sobreprego, ela configura, por si s6,
irregularidade relevante na execugéo contratual, na medida em que viola deveres de
documentacédo, transparéncia e controle, além de potencializar riscos de dano ao
erario. A auséncia dos documentos exigidos desloca o debate da certeza quanto ao
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sobrepreco para a constatagdo objetiva de que o contrato foi executado sem as
salvaguardas minimas necessarias a fiscalizagdo, o que compromete a regularidade
da despesa e autoriza a atuagao corretiva desta Corte.

Nao bastasse isso, a unidade técnica, partindo da Nota Fiscal n.° 001075 (peca 27),
emitida pela empresa TURN PARTS COMERCIO DE PEGCAS AUTOMOTIVAS
LTDA., ainda afirmou que:

“Desse modo, resta claro que, ao se comparar 0s pregos pesquisados com aqueles
constantes na nota fiscal, infere-se que os valores nela registrados ja foram
apresentados com o desconto previamente aplicado sobre os pregos de balcéo
utilizados como referéncia pela contratada.

N&o obstante, cumpre destacar que os descontos comerciais, tecnhicamente
denominados descontos incondicionais, por serem concedidos antes da emissdo da
nota fiscal, devem obrigatoriamente constar discriminados no documento fiscal,
inclusive para fins de regularidade tributaria da empresa, cuja exigéncia decorre do
disposto na Instrugcdo Normativa SRF n.° 51, de 3 de novembro de 1978 que dispbe
expressamente:

‘4.2 - Descontos incondicionais sdo parcelas redutoras do prego de vendas, quando
constarem da nota fiscal de venda dos bens ou da fatura de servigos e ndo
dependerem de evento posterior @ emissdo desses documentos.’

Dessa forma, é importante esclarecer que, no modelo de execugdo contratual
adotado, baseado na chamada quarteirizagédo, pelo qual a empresa gerenciadora
deveria assegurar desconto de 25,5% sobre os produtos e servicos intermediados, o
valor do desconto aplicado deveria constar, obrigatoriamente, de forma expressa na
nota fiscal. A auséncia dessa informagdo impede a verificagdo do preco original e,
consequentemente, da efetiva incidéncia do desconto pactuado, ainda que o sistema
da empresa contratada registre a aplicagéo do referido abatimento.

Do mesmo modo, a nota fiscal deveria conter o valor integral do servigo de
gerenciamento, que representa a contraprestagdo devida a contratada e constitui a
base de calculo do ISSQN, nos termos da Lei Complementar n.° 116/2003” (pega
105, fls. 14-15).

De fato, a deficiéncia formal da nota fiscal, longe de configurar mera impropriedade
documental, repercute diretamente sobre a possibilidade de controle material da
execucdo contratual e da regularidade tributaria. Com efeito, se o proprio cotejo
realizado pela unidade técnica indica que os valores constantes do documento fiscal
ja teriam sido langados com o desagio previamente aplicado, conclui-se que o
desconto passou a operar como simples resultado (prego liquido), sem deixar
rastreavel, no instrumento fiscal, a sua composicédo — isto &, o preco de referéncia
(“prego de balcdo”) e a parcela redutora correspondente. Nessa hipétese, a nota fiscal
deixa de cumprir uma funcédo essencial ao controle externo e interno: servir de marco
objetivo e verificavel da formagdo do prego e do atendimento as condicdes
econdmicas pactuadas, especialmente quando o modelo contratual depende,
justamente, da afericdo do desagio.

No caso em exame, a fragilidade é ainda mais sensivel porque o modelo de
execucdo, baseado na chamada quarteirizagéo, em que uma empresa gerenciadora
intermedeia a rede credenciada, pressupde que o desconto de 25,50% opere como
elemento estrutural da economicidade do ajuste. Se o desconto é condigéo nuclear
do equilibrio econémico (a Administragdo s6 contrata porque espera pagar menos do
que pagaria no mercado), a prova de sua incidéncia ndo pode ficar restrita a registros
internos do sistema da contratada, unilateralmente produzidos e potencialmente
incompletos. Mesmo que o sistema apresente a aplicagdo do abatimento, a
inexisténcia, na nota fiscal, do prego original e do valor descontado impede verificar,
de modo objetivo: (i) qual foi o preco-base efetivamente utilizado; (ii) se o percentual
foi aplicado sobre base idénea; e (iii) se ndo houve, por exemplo, acomodagdo do
prego de referéncia para neutralizar o deséagio.

Além disso, a insuficiéncia informacional do documento fiscal afeta o controle
tributario, sobretudo no que concerne ao ISSQN, como bem lembrado pela CAIS. Se
o documento fiscal ndo evidencia, de forma segregada e expressa, o valor integral
do servigo de gerenciamento (e, paralelamente, ndo discrimina o desconto comercial
aplicado nas intermediagdes), cria-se um ambiente propicio a distor¢cdes: ora pela
dificuldade de confirmar a incidéncia do desagio contratual, ora pela impossibilidade
de conferir se o tributo foi calculado sobre base compativel com o efetivo prego do
servigo. Nesse quadro, a irregularidade ndo se esgota na forma: ela compromete a
regularidade da despesa, a rastreabilidade do preco e a propria integridade dos
controles.

A falta de encaminhamento da documentagéo concernente a execugao contratual e
a auséncia de informagdes minimas na referida nota fiscal alentam o entendimento
acerca da precariedade da fiscalizagdo sob responsabilidade do municipio, o que
afeta a propria regularidade dos pagamentos feitos, o que autoriza a procedéncia
parcial da representagdo, quanto a esse ponto, para, em especial, acatar o sugerido
pela unidade técnica e determinar a instauragéo de tomada de contas especial para
apuracao dos fatos, identificagdo dos responsaveis e eventual quantificagdo do dano,
além é claro das outras determinagdes sugeridas pela CAIS.

Ha ainda um grupo de impropriedades que se refere ao descumprimento das
exigéncias editalicias e contratuais consistentes em: (i) falta de prévia apresentagéo
de orgamentos, evidenciado, em ordens de servigo, pela auséncia das cotagbes
minimas de trés estabelecimentos credenciados; (ii) deficiéncia na identificagdo das
pegas fornecidas, com a omissdo de informagbes essenciais acerca de marca,
modelo e procedéncia; (iii) ndo devolugdo das pecgas substituidas; e (iv) suspeita de
fornecimento de pegas paralelas ou similares.

Quanto a tais irregularidades, a defesa da municipalidade, ratificada posteriormente
pelos demais interessados, limitou-se a asseverar que:

“Do mesmo modo, a alegagéo da Denunciante acerca da falta de apresentagéo de 3
(trés) orgamentos em algumas Ordens de Compra, em suposto desrespeito ao
quantitativo minimo previsto em norma editalicia, também se trata de informagéo
inveridica, uma vez que, conforme se depreende pela juntada da integralidade dos
documentos relacionados a execugdo contratual, as requisicbes de compra
instrumentalizadas pelas respectivas Ordens sempre foram objeto de, no minimo, 3
(trés) orgamentos, exceto nas ocasides de urgéncia e emergéncia, situagdes
excepcionais, nas quais a clausula 5.6 do ato convocatério previa que os servicos de
manutengéo deveriam ser realizados de forma imediata:

5.6- Os servicos de manutengdo corretivos e preventivos deverdo ser realizados imediatamente

Assim, conclui-se que os pregos praticados na execucédo do Contrato n.° 058/2021
sempre obedeceram as previsdes editalicias, tanto no tocante a sua formagéo
orcamentaria (balizamento de precgos), observando o quantitativo minimo de 3 (trés)
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cotagdes, que condicionaram as aquisigdes dos itens, quanto no tocante aos valores
maximos das pegas originais e genuinas fornecidas em exata compatibilidade aos
pregos tabelados pelas montadoras e fabricantes, em estrita atinéncia ao principio da
vinculagéo ao ato convocatério” (pega 13, fls. 11) (grifou-se).

Dois pontos devem aqui ser realgados: primeiro, a manifestagdo apresentada se
restringiu a uma tentativa de afastar apenas uma das impropriedades (auséncia de
apresentagao prévia de trés orgamentos), omitindo-se acerca dos demais (falhas na
adequada identificagdo das pegas fornecidas, caracterizadas pela auséncia de
informagdes essenciais quanto a marca, ao modelo e a procedéncia; néo restituigdo
das pegas substituidas; e indicios de fornecimento de pegas paralelas ou similares);
segundo, como destacado no trecho acima transcrito, defendeu-se a regularidade da
execugao do contrato, afirmando-se como inveridica a alegagao de ndo coleta de trés
orcamentos, “conforme se depreende pela juntada da integralidade dos documentos
relacionados a execugdo contratual’”, no entanto, diversamente do afirmado,
documento algum foi encaminhado para lastrear sua defesa.

A peticdo apresentada pelo municipio, constante da pega 13, foi lavrada em quatorze
paginas e documentagéo alguma foi remetida.

Posteriormente, foram enviados documentos (pegas 63-66 e 68-97), pelo mesmo
causidico que subscreve a manifestagao preliminar do municipio e a ratificagéo dela
pelos demais interessados (peca 54). Apesar disso, ndo foi encaminhada qualquer
peticdo, minimamente estruturada, cotejando a natureza dos documentos remetidos
com as irregularidades constantes na representagéo.

A titulo exemplificativo, eis os documentos que se encontram na primeira pega
encaminhada a esta Corte, de n.° 63:

e Tabela discriminativa de servicos prestados e valores correspondentes,
totalizando R$ 2.962,28 (fls. 1);

Nota Fiscal Eletrénica n.° 12145, no valor de R$ 2.962,28 (fls. 2);

Nota Fiscal Eletronica n.° 12138, no valor de R$ 877,11 (fls. 3);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 570/22 (fls. 4);

Nota de Liquidagdo do Empenho n.° 570/22 (fls. 5);

Nota do Empenho n.° 570/22 (fls. 6);

Relagéo de Ordens de Servico / controle interno de manutencgéo de veiculos (fl.

-
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Tabela discriminativa de servicos prestados e valores correspondentes,
totalizando R$ 1.418,97 (fl. 8);

Nota Fiscal Eletrénica n.° 12142, no valor de R$ 1.418,97 (fl. 9);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 571/22 (fl. 10);

Nota de liquidagdo do Empenho n.° 571/22 (fl. 11);

Nota de empenho n.° 571/22 (fl. 12);

Relagéo de Ordens de Servigo / controle interno de manutengao (fl. 13);

Tabela discriminativa de pegas fornecidas, com valor global de R$ 2.486,19 (fl.

Nota Fiscal Eletrnica n.° 12136, no valor de R$ 2.486,19 (fl. 15);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 569/22 (fl. 16);

Nota de liquidagcdo do Empenho n.° 569/22 (fl. 17);

Nota de empenho n.° 569/22 (fl. 18);

Relagéo de Ordens de Servigo / controle interno — Secretaria de Agricultura (fl.

Tabela discriminativa de pegas fornecidas, com valor global de R$ 2.751,00 (fl.

Nota Fiscal Eletronica n.° 12137, no valor de R$ 2.751,00 (fl. 21);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 568/22 (fl. 22);

Nota de liquidagcdo do Empenho n.° 568/22 (fl. 23);

Nota de empenho n.° 568/22 (fl. 24);

Relagéo de Ordens de Servigo / controle interno — Secretaria de Agricultura (fl.

Tabela discriminativa de servigos prestados, com valor global de R$ 4.172,45 (fl.

Nota Fiscal Eletronica n.° 12144, no valor de R$ 4.172,45 (fl. 27);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 575/22 (fl. 28);

Nota de liquidagcdo do Empenho n.° 575/22 (fl. 29);

Ordem de pagamento do Empenho n.° 574/22 (fl. 30);

Nota de liquidagcdo do Empenho n.° 574/22 (fl. 31);

Nota de empenho n.° 575/22 (fl. 32);

Nota de empenho n.° 574/22 (fl. 33);

Relagao de Ordens de Servigo / controle interno — Secretaria de Viagao (fl. 34);
Relagdo complementar de Ordens de Servigo / controle interno — Secretaria de
Viagéao (fl. 35);

e Relacdo complementar de Ordens de Servico / controle interno — Secretaria de
Viagao (fl. 36);

e Tabela discriminativa de servigos prestados (m&o de obra), com valores parciais
(fl. 37);

e Tabela complementar de servigos prestados (m&o de obra) (fl. 38);

e Tabela consolidada de servigos prestados, totalizando R$ 47.834,25 (fl. 39);

e Nota Fiscal Eletronica n.° 12148, no valor de R$ 47.834,25 (fl. 40).

Da andlise dessa pega, tem-se que foram encaminhadas tabelas discriminativas de
servigos prestados, notas fiscais eletronicas, ordens de pagamento, notas de
liquidagdo e notas de empenho. O mesmo se sucede com as outras pegas.

Tal documentagdo ndo afasta as impropriedades anteriormente descritas.

O Contrato n.° 058/2021 previu determinadas obrigagdes que, pela documentagao
acostada aos autos, nao foram devidamente cumpridas.

No caso, a Clausula Segunda, que trata da prestacéo dos servigos, impde que:

“O sistema devera disponibilizar cotagdes de trés estabelecimentos credenciados do
mesmo ramo, no minimo. Os servigos somente serdo autorizados e pagos apds a
comprovagdo da vantagem do menor prego de cada intervencdo, devidamente
comprovada mediante pesquisa nesses parametros” (pecga 29, fls. 2).

Por sua vez, a Clausula Quinta, que estabelece as obriga¢des da contratada:

“o) Exigir que o estabelecimento credenciado fornegca a nota fiscal do servico
efetuado na hora da entrega do veiculo, juntamente com o mesmo, bem como cépia
da nota fiscal das pegas adquiridas para o conserto, discriminando marca, modelo e
garantia do servigo prestado e pegas adquiridas” (pega 29, fls. 8)

A observancia dessas duas obrigacdes ndo restou demonstrada nos autos, como
declinado na inicial.
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A CAIS também concorda que a documentagéo juntada ndo se mostra apta ao
afastamento das eivas, assim se manifestando:

“Da analise dos autos, ndo foi possivel identificar documentos que comprovem a
efetiva observancia dessa exigéncia contratual, tampouco ha registros de trés
orgamentos por servigco ou pega nas ordens de compra examinadas.

No sentido de validar a prestacdo dos servigos, foram apresentadas planilhas
contendo informagdes gerais da contratagdo; contudo, tais documentos nédo foram
acompanhados dos orgamentos que deveriam ter sido juntados para comprovar a
obteng&o do prego mais vantajoso.

Constam as respectivas planilhas e os documentos relativos ao processo de
pagamento nas pegas n.° 63 a 97. A titulo exemplificativo, destaca-se a planilha
juntada na peca n.° 63, fl. 1:

(..r)

Entretanto, como se observa a documentacéo apresentada pela municipalidade nao
descreve, em grande parte das ordens de servigco, a marca ou modelo das pecas
utilizadas, tampouco registra os orgamentos prévios realizados, o que impossibilita a
verificagdo da vantajosidade e da observancia das clausulas contratuais.

A auséncia desses elementos inviabiliza a verificagdo da economicidade e do
cumprimento das exigéncias editalicias e contratuais. Desse modo, constata-se
indicio de inobservancia da obrigagdo contratual de disponibilizagdo de, no minimo,
trés orgamentos por item ou servigo, conforme previsto pelo edital do Pregédo
Presencial n.° 11/2021 e pelo Contrato n.° 058/2021.

Nao se sustenta a presungdo alegada de que o sistema informatizado apresentaria
automaticamente a proposta mais vantajosa economicamente, porquanto a exigéncia
normativa imp&e expressamente o acompanhamento e a verificagdo dos orgamentos
pelo gestor/fiscal do contrato. Nesse sentido, dispde o edital do Pregdo Presencial
n.° 011/2021 (Processo Licitatério n.° 042/2021):

‘Disponibilizar acesso ao Sistema AUDATEX, MOLICAR ou outro sistema habil
equivalente ou similar, composta por uma ferramenta que possibilita ao gestor/fiscal
efetuar consulta on-line, tanto a tabela de pregos dos fabricantes de pecgas, quanto a
tabela de tempos de mé&o de obra padrao (Tabela Temparia), conforme informagéo
técnica do Sindicato da Industria e Reparagédo de Veiculos e Acessoérios ou ainda
disponibilizar as tabelas/Catalogos das Montadoras.’” (grifo nosso)

Da leitura do dispositivo editalicio transcrito, resta inequivoca a exigéncia de
apresentacdo dos orgamentos de produtos, elemento indispensavel para que fosse
possivel verificar, de forma objetiva e transparente, a vantajosidade econémica da
contratagdo. A disponibilizagdo do sistema ndo dispensa, mas ao contrario,
pressupde o efetivo registro e acompanhamento das cotagdes realizadas, permitindo
ao gestor/fiscal exercer o controle sobre os pregos praticados” (pega 105, fls. 18-19).
Perceba-se que a adequada formalizagdo da execugdo contratual constitui
pressuposto indispensavel para o controle da legalidade, da economicidade e da
eficiéncia das despesas publicas. No caso em exame, a documentagao apresentada
pela municipalidade revela grave fragilidade nesse controle, na medida em que, em
expressiva parcela das ordens de servigo, ndo ha a identificagdo da marca ou do
modelo das pegas efetivamente utilizadas, nem tampouco o registro dos orgamentos
prévios que deveriam ter subsidiado a escolha do fornecedor e do prego praticado.
Trata-se de omisséo que ultrapassa o plano meramente formal e alcanga o nucleo do
controle administrativo e externo da contratagao.

A exigéncia de identificagcdo das pecas e de apresentagdo de multiplos orcamentos
ndo se presta a um ritualismo burocratico. Ao contrario, tais elementos funcionam
como instrumentos minimos de rastreabilidade e verificabilidade do gasto publico.
Sem aindicagdo da marca e do modelo, torna-se impossivel aferir se a peca fornecida
corresponde, de fato, ao padrao de qualidade exigido contratualmente ou se existem
alternativas equivalentes no mercado a precos inferiores. Do mesmo modo, a
auséncia de orgamentos prévios impede qualquer juizo objetivo sobre a
vantajosidade da contratagéo, pois ndo ha parametro que permita concluir se o valor
pago reflete condigdes de mercado ou se foi arbitrariamente definido.

Essa deficiéncia documental compromete, ainda, a verificagdo do fiel cumprimento
das clausulas editalicias e contratuais, especialmente da obrigagdo expressa de
apresentagdo de, no minimo, trés orgamentos por item ou servigco. A exigéncia de
pluralidade de cotagdes visa justamente mitigar riscos de sobreprego, direcionamento
ou escolhas discriciondarias sem lastro técnico. Quando a Administragdo deixa de
demonstrar que tal procedimento foi observado, inverte-se a Idgica do controle, pois
o gestor passa a exigir do fiscalizador a prova negativa de que os orgamentos ndo
existiram, quando o 6nus de documenta-los é inequivocamente da Administracéo.
Sob essa perspectiva, a irregularidade ndo decorre apenas da inexisténcia material
dos orgamentos, mas também — e sobretudo — da auséncia de sua formalizagdo e
registro, o que impede qualquer controle posterior. A execugao contratual, para ser
considerada regular, deve ser passivel de reconstrugdo documental por terceiro
imparcial, sem necessidade de presungdes ou inferéncias benevolentes. Quando isso
ndo ocorre, resta comprometida a transparéncia da contratagdo e fragilizada a
justificativa dos dispéndios realizados.

Isso milita em favor da caracterizagdo da precariedade e fragilidade da execugéo
contratual, pois explicita o descumprimento objetivo das obrigacdes contratuais
assumidas, afetando diretamente a economicidade, a legalidade e a transparéncia
da despesa publica, elementos indissociaveis do dever de boa administragéo e do
adequado controle dos recursos publicos.

Assim, também é procedente a representagé@o nessa parte.

Diversamente € o entendimento acerca da controvérsia relativa a ndo devolugéo das
pecas substituidas, pois, antes de qualquer juizo de procedéncia, exige-se a
presenga de materialidade minima capaz de sustentar a imputagdo. Ou seja, ndo
basta a mera enunciagdo do fato em abstrato: é indispensavel que a narrativa venha
acompanhada de elementos objetivos que permitam, ao menos, delimitar quais
ordens de servigo, quais veiculos, quais pegas e quais circunstancias revelariam a
conduta irregular. Do contrario, a alegagdo permanece no campo da ilagdo e nédo
alcanga o patamar necessario para desencadear uma instrugdo probatéria
aprofundada.

O mesmo raciocinio se aplica ao alegado uso de pecas paralelas. Essa imputagao
ndo se prova por suposigdo, reivindicando a existéncia de dados concretos:
identificagdo do coédigo da pega, confrontagdo com especificagdes do fabricante,
andlise de procedéncia (nota fiscal de aquisigéo, lote, fornecedor), verificagao do tipo
de pecga (original, genuina, equivalente autorizada), e eventual laudo mecéanico
indicando divergéncia de qualidade ou incompatibilidade. Elementos esses que ndo
se encontram nos presentes autos, impedindo a formagdo de convencimento
motivado acerca da procedéncia da representagédo quanto a essas impropriedades.
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Nao obstante, atente-se que isso néo significa que tais impropriedades ndo tenham
sido efetivamente concretizadas, mas no estado do conjunto probatério, ndo existem
provas que corroborem a sua ocorréncia. Ou seja, ndo é possivel sustentar conclusao
condenatdria nem impor determinagdes com base em hipdtese abstrata.

Por derradeiro, ha que se aplicar o mesmo entendimento com relagédo a alegagéo da
existéncia de indicios de subcontratagcdo indevida do objeto contratual, sob o
argumento de que o software empregado na execugéo do ajuste seria de titularidade
de outra empresa.

Quando do recebimento do feito, tive a oportunidade de deixar externado que:
“Nesse ponto, daquilo que se pode subsumir do objeto da licitagdo (‘contratagéo de
empresa especializada na implantagdo de servicos de gerenciamento compartilhado
e eletrénico com uso de tecnologia de sistema informatizado, para manutengéo
preventiva e corretiva da frota de veiculos do municipio de rio bom/pr, em rede de
estabelecimentos especializados e credenciados para a aquisicdo de pegas,
acessorios e para contratagdo de servigos de oficina mecéanica em geral para veiculos
leves, pesados, maquinas e equipamentos’), ndo parece, num primeiro momento,
ainda que se admita que o referido sistema ndo seja propriedade da contratada, que
haja irregularidade. O que a Administragdo municipal pretendia era a disponibilizagao
de um sistema para a gestdo dos servicos de manutengao de frota de veiculo. Pela
andlise do edital e do contrato ndo foi possivel verificar a existéncia de clausula que
determinava que o sistema a ser fornecido deveria ter sido desenvolvido pela
contratada. O que, por ébvio, se exigiu foi a disponibilizagdo do sistema propriamente
dito e que a contratada tivesse a expertise necessaria para a sua implantacéo e
operagdo. Se ela ndo produziu o software, mas adquiriu sua propriedade ou o locou,
os custos inerentes a isso deveriam ter sido alocados na proposta de precos e a
competigao iria definir o vencedor da disputa. Mas isso a principio ndo ¢ irregular,
pelo menos, ndo na estreita via que essa fase embrionaria comporta, o que nao
impede o recebimento da representacdo nessa parte para a sua analise em cognigao
exauriente” (peca 14, fls. 4) (grifou-se).

Com efeito, a imputagdo formulada pela representante assenta-se, essencialmente,
em presungdes genéricas e em ilagbes desprovidas de lastro probatério idéneo.
Ainda que se admita o fato de a contratada utilizar solugéo tecnolégica desenvolvida
por terceiro, mesmo que este tenha figurado em outros contratos objeto de
questionamentos, consoante o excerto acima transcrito, ndo é suficiente, por si so,
para macular a execugéo do ajuste nem para caracterizar subcontratacdo indevida.
Nao é razoavel a equiparagdo automatica entre uso de produto de terceiros e
transferéncia da execugao contratual, sob pena de se alargar inapropriadamente o
conceito de subcontratagao, em prejuizo da seguranga juridica.

Do mesmo modo, a mera existéncia de vinculos pessoais, profissionais ou societarios
entre pessoas relacionadas a empresas distintas ndo configura, isoladamente,
qualquer ilicitude. A caracterizagdo de subcontratacéo irregular exige prova concreta
de que a empresa estranha ao contrato tenha assumido, de fato, a execugéo do
objeto, o controle operacional ou a gestado do ajuste, em substituigdo a contratada
originaria. Tal demonstragdo, contudo, ndo se verifica nos autos, inexistindo
elementos que evidenciem dependéncia operacional, ingeréncia deciséria ou
atuacéo direta da empresa FFG INFO na execugao contratual.

E isso que apregoa a unidade técnica, da qual ndo se discorda:

“Com efeito, a mera coincidéncia de vinculos pessoais ou a utilizagdo de produto
desenvolvido por terceiro ndo constituem, por si sés, elemento apto a caracterizar
irregularidade ou subcontratacdo indevida, sobretudo na auséncia de indicios
concretos de que tal empresa tenha efetivamente participado da execugéo contratual.
Nao ha nos autos qualquer prova robusta que comprove essa relagcdo de
dependéncia operacional ou de interferéncia na execugdo do objeto, tratando-se,
portanto, de mera suposicéo da representante, sem amparo fatico ou documental,
motivo pelo qual ndo lhe assiste razao neste ponto.

Quanto a insurgéncia propriamente dita, tem-se que a utilizacdo de solugédo
tecnolégica desenvolvida por terceiro ndo implica, por si so, transferéncia da
execugdo do objeto contratual, tampouco presume irregularidade, salvo se houver
comprovagao de que o controle operacional, a gestdo ou a execucdo material do
objeto foram de fato delegados a empresa estranha a avenca.

No caso concreto, ndo ha qualquer elemento probatério robusto que demonstre que
a empresa FFG INFO tenha atuado na execugao direta do contrato celebrado entre
o Municipio de Rio Bom e a Carletto Gestdo de Frotas Ltda., limitando-se o
apontamento a mera utilizagdo de um software de sua titularidade. Dessa forma, ndo
se vislumbra violagdo ao art. 78, VI, da Lei n.° 8.666/1993, devendo essa alegagéo
ser prontamente afastada por auséncia de prova idonea” (peca 105, fls. 21-22)
(grifou-se).

Nesse contexto, a alegacgéo revela-se de natureza meramente conjectural, fundada
em suposicdo da representante, sem respaldo fatico ou documental suficiente.
Ausente prova robusta de execucdo indireta ou de subcontratagdo nédo autorizada,
impde-se o afastamento da irregularidade aventada, julgando-se improcedente a
representacdo, nesse ponto especifico, por inexisténcia de violacdo ao regime
juridico aplicavel aos contratos administrativos.

Assentes as impropriedades acima, cumpre verificar as responsabilizagdes.

A CAIS, em sua Ultima instrugao, sugeriu a aplicagdo de multa administrativa a JULIO
GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO
PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS
VIEIRA, os quais, na condigdo de fiscais de contrato e signatarios do Contrato n.°
058/2021, deixaram de observar a obrigagdo contratual de disponibilizagdo de, no
minimo, trés orgamentos por item ou servico, conforme exigido pelo edital do Pregéo
Presencial n.° 11/2021 e pelo Contrato n.° 058/2021, comprometendo a afericdo da
vantajosidade para a Administragdo Publica; e anuiram e atestaram notas fiscais em
desacordo com o desagio contratual pactuado, bem como pela auséncia de afericéo
da adequada formagédo dos pregos praticados e pela auséncia de relatérios,
documentos comprobatdrios e controles minimos da fiscalizagéo exigido pelo edital
do certame e pelo contrato.

A conduta dos interessados negligenciou deveres basicos, dispostos no edital e no
instrumento contratual, de fiscalizacdo a eles devidamente outorgados, o que
evidencia erro grosseiro. Na definigdo do Tribunal de Contas da Uniédo, o erro
grosseiro “a que se refere o Decreto-Lei 4.657/1942 em seu art. 28 seria aquele que
poderia ser percebido por pessoa com diligéncia abaixo do normal, ou seja, que seria
evitado por pessoa com nivel de atencdo aquém do ordinario, consideradas as
circunstancias do caso concreto. Dito de outra forma, o erro grosseiro € o que
decorreu de uma grave inobservancia de um dever de cuidado, isto é, que foi
praticado com culpa grave” (Acérdao n.° 591/2025-Plenario). O descumprimento de
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disposigdes expressas do edital e do contrato poderia ser razoavelmente percebido
por pessoa com nivel de atengdo aquém do normal, notadamente por responsavel
pela fiscalizagéo do ajuste, cuja obrigagédo basica é cotejar os termos do edital e do
contrato com a efetiva prestagédo dos servigos e verificar se ha alguma dissonancia
entre o definido na licitagcdo e o entregue na execugéo.

Isso € no minimo erro grosseiro, ou seja, incide em erro grosseiro o fiscal ou gestor
do contrato que atesta a regularidade do servigo prestado em desconformidade com
o previsto no edital e no instrumento contratual.

Dai o cabimento da multa administrativa sugerida pela unidade técnica.

Também assiste razdo a unidade técnica quando apregoa a imputagdo de multa a
DHEISON MORO ROSSI, controlador interno, DEISY HELEN NORBIATO,
Presidente da Autarquia Municipal de Educagdo, JULIO GABRIEL DEZIRO,
CLODOALDO PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO,
SHIRLEY APARECIDA BONFA VIEIRA E VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, fiscais de
contrato e signatarios do Contrato n.° 058/2021, em razdo de deixarem de apresentar
os documentos solicitados por meio da Instrugdo n.° 166/25 (pega n.° 99) c/c
Instrugéo n.° 865/25-CGM (pega n.° 35), determinada por meio do Despacho n.°
936/25 — GCDA (pega n.° 101). No caso, houve cientificagcdo do procurador das partes
— conforme certiddo de comunicagao eletronica constante na pega 103 — acerca da
necessidade de apresentacdo dos documentos afetos a execugdo contratual do
ajuste em epigrafe, no entanto, nada foi encaminhado (certiddo de decurso de prazo
na pecga 104). Aqui, configura-se dolo na conduta omissiva, consubstanciada no nao
encaminhamento da documentagéo afeta a execugao contratual.

3.VOTO

Ante o exposto, VOTO:

1) pela procedéncia parcial da presente representacdo, em vista das seguintes
impropriedades: (i) emissdo de notas fiscais em desacordo com o estabelecido no
Contrato n.° 058/2021 e na legislacéo correlata, bem como auséncia de verificacéo,
antes da liquidagcdo e do pagamento das faturas, da vantajosidade econémica das
aquisicdes; (ii) inexisténcia de orgcamentos de referéncia e de fiscalizagéo efetiva na
execugao do Contrato n.° 058/2021; e
(iii) descumprimento de determinagdo exarada por meio do Despacho n.° 936/25 —
GCDA (peca 101);

I) pela aplicagado de multa administrativa:

a) com fundamento nos artigos 85, inciso |, e 87, inciso IV, alinea “g”, da Lei
Complementar Estadual n.° 113/2005, a JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO
PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY
APARECIDA BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, na qualidade de
fiscais do ajuste e signatarios do Contrato n.° 058/2021, em decorréncia do
descumprimento da obrigacéo contratual de disponibilizar, ao menos, trés cotagées
por item ou servigo, conforme expressamente previsto no edital do Pregéo Presencial
n.° 11/2021 e no Contrato n.° 058/2021, circunstancia que inviabilizou a adequada
avaliagdo da vantajosidade econdmica para a Administragéo Publica; bem como pela
anuéncia e certificacdo de notas fiscais em desconformidade com o desagio
contratualmente pactuado, além da inexisténcia de verificagdo quanto a correta
formagdo dos pregos praticados e da auséncia de relatérios, documentos
comprobatérios e mecanismos minimos de controle da fiscalizagao;

b) nos termos dos artigos 85, inciso |, e 87, inciso |, alinea “b”, da Lei Complementar
Estadual n.° 113/2005, a DHEISON MORO ROSSI, Controlador Interno do Municipio
de Rio Bom, DEISY HELEN NORBIATO, Presidente da Autarquia Municipal de
Educagdo, bem como a JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE
ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA
BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, fiscais do contrato e signatarios do
Contrato n.° 058/2021, em razéo da n&o apresentacdo da documentacgao requisitada
por meio da Instrugdo n.° 166/25 (pega n.° 99), combinada com a Instrugéo n.°
865/25-CGM (pega n.° 35), conforme determinagdo expressa constante do Despacho
n.° 936/25 — GCDA (pega n.° 101).

1) pela expedigao de determinagado ao MUNICIPIO DE RIO BOM, por intermédio de
seu representante legal, para que, no prazo maximo de 15 (quinze) dias:

a) diante da existéncia de indicios de dano ao erario, promova a instauracédo de
Tomada de Contas Especial, com vistas a apuracdo dos fatos, a identificagédo dos
responsaveis e a eventual quantificagdo do prejuizo, nos termos do artigo 13 da Lei
Complementar n.° 113/2005 e do artigo 233 do Regimento Interno desta Corte de
Contas;

b) caso ainda vigente o Contrato n.° 058/2021:

1) passe a discriminar, de forma segregada, nas notas fiscais relativas ao contrato
sob exame o valor original do bem, o montante do desconto aplicado e o valor liquido
efetivamente pago, bem como os valores correspondentes aos servigos executados;
2) previamente a liquidagdo e ao pagamento das faturas, proceda a verificagdo da
vantajosidade econdmica e da compatibilidade dos pregos com os praticados no
mercado, especialmente aqueles adotados pela Administragado Publica, com base em
bases de dados de acesso publico, a exemplo do Portal Nacional de Contratagdes
Publicas — PNCP;

3) passe a cumprir de forma estrita a obrigagé@o contratual de apresentagéo de, no
minimo, trés orgamentos por item ou servigo, conforme previsto no edital e no
instrumento contratual, assegurando a adequada afericdo da vantajosidade para a
Administragédo Publica; e

4) implemente fiscalizacdo efetiva na execugédo do Contrato n.° 058/2021 e de
ajustes congéneres, especialmente no que se refere a formagdo dos precos, a
disponibilizacdo das cotagbes e a comprovagdo da correta aplicagdo do desagio
pactuado, de modo a garantir o controle da economicidade da despesa publica.

IV) pelo encerramento, apds o transito em julgado, feitas as devidas anotagdes, nos
termos do artigo 398 do Regimento Interno deste Tribunal de Contas.

E o voto.

4. VOTO DIVERGENTE (Conselheiro Fabio de Souza Camargo)

Trata-se os autos de Representacdo da Lei de Licitagdes formulada em face da
execucado do Contrato n.° 058/2021, celebrado pelo Municipio de Rio Bom e voltado
ao gerenciamento da frota municipal. Apés analise das alegagdes de sobreprego,
descumprimento de exigéncias editalicias e contratuais e suposta subcontratacéo
indevida, o eminente Relator concluiu pela procedéncia parcial da Representagao,
com aplicagdo de multas administrativas e expedicdo de determinagdes ao ente
municipal.

Com a devida vénia, ouso divergir parcialmente, exclusivamente em relagdo ao item
II, alinea “b”, da parte dispositiva da proposta de voto, no que se refere a aplicacéo
de multa a Sra. Deisy Hellen Norbiato.
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Verifica-se que a inclusédo da interessada na presente Representagdo decorreu da
manifestagdo da entdo Coordenadoria de Gestdo Municipal, consubstanciada na
Instrugédo n.° 865/25 (pega 35), posteriormente acolhida pelo Ministério Publico de
Contas, no Parecer n.° 284/25 — 6PC (peca 36), e pelo Despacho n.° 375/25 - GCDA
(peca 37), sob o fundamento de que a interessada seria gestora e consignataria do
Contrato n.° 058/2021, em razdo de sua condigdo de Presidente da Autarquia
Municipal de Educagéao.

Contudo, ndo se identificam nos autos elementos concretos que demonstrem o
efetivo exercicio, pela interessada, de atribuicdes de gestdo ou fiscalizagédo contratual
capazes de justificar sua inclusdo na matriz de responsabilizacéo.

A esse respeito, merece especial destaque a concluséo alcangada posteriormente
pelo excelentissimo Relator, Jose Durval Mattos do Amaral, por meio do Despacho
n.° 347/26 — GCDA, (pega 107), acerca da eventual inclusdo de Moisés José de
Andrade e José Benedito de Andrade na autuagéo (pega 107, fl. 1).

O fundamento para a inclusdo desses interessados reside no fato de ostentarem a
condigdo de gestora e de fiscais, no entanto, ndo ha, em principio, nos autos,
documento que demonstre que DEISY HELEN NORBIATO, Presidente da Autarquia
Municipal de Educagao, foi, de fato, a gestora da contratagdo em epigrafe. (Grifo
nosso.)

Na Instrugdo n.° 428/26 — CAIS (pega 109), a Coordenadoria de Apoio e de Instrugao
Suplementar concluiu sobre a possivel inclusdo de Moisés José de Andrade e de
José Benedito de Andrade, da seguinte forma (peca 109, fls. 11 e 12):

Assim, a citagdo e inclusdo no polo passivo do Sr. Moisés José de Andrade, na
condigdo de Prefeito a época da celebracédo do contrato, e do Sr. José Benedito de
Andrade, na condicdo de Presidente da Autarquia Municipal de Saude, nao
encontram respaldo no conjunto probatério dos presentes autos. A auséncia de
demonstragéo de conduta relevante, de nexo de causalidade e de elemento subjetivo
qualificado (dolo ou erro grosseiro) torna essa medida, no entender desta Instrugéo,
destituida de suporte fatico e juridico suficientes, revelando-se, portanto, impertinente
e desnecessaria nesta fase processual. (Grifo nosso.)

A referida manifestagéo foi acolhida pelo Relator, implicando a néo inclusdo de
Moisés José de Andrade e José Benedito de Andrade no polo passivo da presente
Representacéo.

Ocorre que situagdo substancialmente semelhante se verifica em relagdo a Sra.
Deisy Hellen Norbiato.

Assim como José Benedito de Andrade, a interessada figura nos autos apenas em
razdo de sua condigéo de signataria do ajuste e de dirigente da respectiva autarquia
beneficiaria do contrato. Entretanto, ndo ha demonstragdo de conduta concreta por
ela praticada relacionado as irregularidades reconhecidas na proposta do Relator,
tampouco comprovagao de que |lhe incumbiam atribuigdes de gestdo ou fiscalizagdo
do contrato.

Com efeito, a gestdo contratual ndo pode ser presumida.

O art. 7°da Lei n.° 14.133/2021[1] atribui a autoridade competente a responsabilidade
pela designacdo dos agentes publicos incumbidos do exercicio das fungbes
essenciais a execucgdo dos contratos administrativos. Assim, as atribuigdes de
gestéo e fiscalizacdo contratual dependem de designacdo especifica, ndo sendo
possivel presumir seu exercicio unicamente em razéo do cargo ocupado pelo agente.
Em igual sentido, ainda que por analogia, o Decreto Federal n.° 11.246/2022[2] que
regulamente a o disposto no § 3° do art. 8° da Lei n® 14.133, de 1° de abril de 2021[3],
estabelece que gestores e fiscais de contrato devem ser formalmente designados e
cientificados de suas atribuigdes antes do exercicio das respectivas fungdes.
Todavia, ndo foi indicado nos autos qualquer ato formal de designagédo que
demonstrasse que a Sra. Deisy Hellen Norbiato exercia fungdes de gestdo ou
fiscalizagédo do Contrato n.° 058/2021.

Ausente tal demonstracéo, ndo se mostra possivel atribuir-lhe responsabilidade pelo
ndo encaminhamento da documentacéo requerida pela unidade técnica, sobretudo
porque inexiste prova de que tivesse acesso, guarda ou disponibilidade dos
documentos solicitados.

Nessas circunstancias, a imposicdo da multa prevista nos artigos 85, inciso |1, e 87,
inciso |, alinea “b”, da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005[4] acabaria por
apoiar-se em mera presuncédo de responsabilidade decorrente do cargo ocupado,
raciocinio incompativel com os principios da responsabilidade subjetiva e da
individualizagéo das condutas.

Além disso, nos termos do art. 28 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro[5], a responsabilizacdo do agente publico exige a demonstragéo de dolo ou
erro grosseiro.

No caso concreto, entretanto, ndo se identifica sequer a pratica de conduta imputavel
a interessada, quanto mais a presenca de elemento subjetivo apto a justificar a
incidéncia da sangao proposta.

Desse modo, considerando a auséncia de elementos suficientes para demonstrar o
exercicio de atribuicdes de gestdo ou fiscalizagédo contratual pela Sra. Deisy Hellen
Norbiato, bem como a inexisténcia de conduta relevante, nexo de causalidade e
elemento subjetivo aptos a amparar sua responsabilizagéo, concluo que sua inclusdo
na autuacdo dos presentes autos ndo encontra suporte fatico e juridico suficiente.
Ademais, sua situagdo mostra-se substancialmente semelhante a do Sr. José
Benedito de Andrade, cuja ndo incluséo no polo passivo foi reconhecida em razéo da
auséncia de elementos caracterizadores de responsabilidade pessoal. Assim, por
razdes de isonomia, coeréncia decisoria e individualizagdo das responsabilidades,
entendo que a interessada deve ser excluida da autuagdo e da matriz de
responsabilizacdo delineada nos presentes autos, com o consequente afastamento
da multa que Ihe foi imputada no item I, alinea “b”, mantendo-se inalterados os
demais termos do voto do Relator.

Ante o exposto, divergindo parcialmente do entendimento do Relator, VOTO pela
exclusdo de DEISY HELEN NORBIATO da autuagdo dos presentes autos e da matriz
de responsabilizagdo, ante a auséncia de elementos probatdrios suficientes para
demonstrar o exercicio de atribuicbes de gestdo ou fiscalizagdo contratual —
afastando, por consequéncias, a multa proposta em seu desfavor.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de REPRESENTAGAO DA LEI DE
LICITAGOES

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS
DO AMARAL, por voto de desempate do presidente, em:

I. Julgar parcialmente procedente a presente representacédo, em vista das seguintes
impropriedades:
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(i) emissdo de notas fiscais em desacordo com o estabelecido no Contrato n.°
058/2021 e na legislagdo correlata, bem como auséncia de verificagdo, antes da
liquidacéo e do pagamento das faturas, da vantajosidade econémica das aquisigoes;
(ii) inexisténcia de orgamentos de referéncia e de fiscalizagao efetiva na execugéo do
Contrato n.° 058/2021; e

(iii) descumprimento de determinagéo exarada por meio do Despacho n.° 936/25 —
GCDA (pega 101);

II. Aplicar multa administrativa:

a) com fundamento nos artigos 85, inciso |, e 87, inciso IV, alinea “g”, da Lei
Complementar Estadual n.° 113/2005, a JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO
PAULO DE ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY
APARECIDA BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, na qualidade de
fiscais do ajuste e signatarios do Contrato n.° 058/2021, em decorréncia do
descumprimento da obrigacéo contratual de disponibilizar, ao menos, trés cotagbes
por item ou servigo, conforme expressamente previsto no edital do Pregéo Presencial
n.° 11/2021 e no Contrato n.° 058/2021, circunstancia que inviabilizou a adequada
avaliagdo da vantajosidade econémica para a Administragéo Publica; bem como pela
anuéncia e certificagdo de notas fiscais em desconformidade com o desagio
contratualmente pactuado, além da inexisténcia de verificagdo quanto a correta
formagdo dos pregos praticados e da auséncia de relatorios, documentos
comprobatérios e mecanismos minimos de controle da fiscalizagao;

b) nos termos dos artigos 85, inciso |, e 87, inciso |, alinea “b”, da Lei Complementar
Estadual n.° 113/2005, a DHEISON MORO ROSSI, Controlador Interno do Municipio
de Rio Bom, DEISY HELEN NORBIATO, Presidente da Autarquia Municipal de
Educagdo, bem como a JULIO GABRIEL DEZIRO, CLODOALDO PAULO DE
ANDRADE, CLAUDIUS SALOMAO PRESTES SOUTO, SHIRLEY APARECIDA
BONFA VIEIRA e VALDEMIR DE JESUS VIEIRA, fiscais do contrato e signatarios do
Contrato n.° 058/2021, em raz&o da n&o apresentacdo da documentacgao requisitada
por meio da Instrugdo n.° 166/25 (pega n.° 99), combinada com a Instrugdo n.° 865/25
CGM (pega n.° 35), conforme determinagdo expressa constante do Despacho n.°
936/25 — GCDA (pega n.° 101).

IIl. Determinar ao MUNICIPIO DE RIO BOM, por intermédio de seu representante
legal, que, no prazo maximo de 15 (quinze) dias:

a) diante da existéncia de indicios de dano ao erario, promova a instauracdo de
Tomada de Contas Especial, com vistas a apuragdo dos fatos, a identificagdo dos
responsaveis e a eventual quantificagdo do prejuizo, nos termos do artigo 13 da Lei
Complementar n.° 113/2005 e do artigo 233 do Regimento Interno desta Corte de
Contas;

b) caso ainda vigente o Contrato n.° 058/2021:

b.1 - passe a discriminar, de forma segregada, nas notas fiscais relativas ao contrato
sob exame o valor original do bem, o montante do desconto aplicado e o valor liquido
efetivamente pago, bem como os valores correspondentes aos servigos executados;
b.2 - previamente a liquidagéo e ao pagamento das faturas, proceda a verificagéo da
vantajosidade econdmica e da compatibilidade dos pregos com os praticados no
mercado, especialmente aqueles adotados pela Administragéo Publica, com base em
bases de dados de acesso publico, a exemplo do Portal Nacional de Contratagdes
Publicas — PNCP;

b.3 - passe a cumprir de forma estrita a obrigagao contratual de apresentacéo de, no
minimo, trés orgamentos por item ou servigo, conforme previsto no edital e no
instrumento contratual, assegurando a adequada afericdo da vantajosidade para a
Administragédo Publica; e

b.4 - implemente fiscalizagdo efetiva na execugdo do Contrato n.° 058/2021 e de
ajustes congéneres, especialmente no que se refere a formagdo dos pregos, a
disponibilizacdo das cotagbes e a comprovagdo da correta aplicagdo do desagio
pactuado, de modo a garantir o controle da economicidade da despesa publica.

IV. Ap6s o transito em julgado da decisdo, encaminhar os autos a Coordenadoria de
Medidas Executérias - CMEX, nos termos do artigo 175-L, |, do Regimento Interno.
V. Em seguida, a Diretoria do Protocolo para o encerramento dos autos, nos termos
do art. 398 do Regimento Interno do TCE-PR e arquivamento, de acordo com o artigo
168, VII, do Regimento Interno.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVENS ZSCHOERPER LINHARES,
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA e JOSE
DURVAL MATTOS DO AMARAL. (voto vencedor)

O Conselheiro FABIO DE SOUZA CAMARGO divergiu parcialmente do Relator
votando pela exclusédo de Deisy Helen Norbiato da autuagdo dos presentes autos e
da matriz de responsabilizagao, ante a auséncia de elementos probatérios suficientes
para demonstrar o exercicio de atribuicbes de gestédo ou fiscalizagéo contratual —
afastando, por consequéncias, a multa proposta em seu desfavor, nos termos da
fundamentag&o, sendo acompanhado pelos Conselheiros ~MAURICIO REQUIAO
DE MELLO E SILVA e AUGUSTINHO ZUCCHI. (voto vencido)

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Virtual n° 16.

JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 7° Caberéa a autoridade maxima do 6érgédo ou da entidade, ou a quem as normas de
organizagdo administrativa indicarem, promover gestdo por competéncias e designar agentes
plblicos para o desempenho das fungdes essenciais a execugdo desta Lei que preencham os
seguintes requisitos:

| - sejam, preferencialmente, servidor efetivo ou empregado publico dos quadros permanentes da
Administragao Publica;

I - tenham atribuigGes relacionadas a licitagdes e contratos ou possuam formagdo compativel ou
qualificagdo atestada por certificagdo profissional emitida por escola de governo criada e mantida
pelo poder publico; e

Il - ndo sejam cénjuge ou companheiro de licitantes ou contratados habituais da Administragdo
nem tenham com eles vinculo de parentesco, colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, ou de
natureza técnica, comercial, econémica, financeira, trabalhista e civil.

§ 1° A autoridade referida no caput deste artigo devera observar o principio da segregacéo de
fungbes, vedada a designagdo do mesmo agente publico para atuacdo simultdnea em fungbes mais
suscetiveis a riscos, de modo a reduzir a possibilidade de ocultagdo de erros e de ocorréncia de
fraudes na respectiva contratagao.

§ 2° O disposto no caput e no § 1° deste artigo, inclusive os requisitos estabelecidos, também se
aplica aos 6rgdos de assessoramento juridico e de controle interno da Administragéo.
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3. Art. 8° Os gestores e os fiscais de contratos e os respectivos substitutos serdo representantes
da administragdo designados pela autoridade maxima do 6rgéo ou da entidade, ou por quem as
normas de organizagdo administrativa indicarem, para exercer as fungdes estabelecidas no art. 21
ao art. 24, observados os requisitos estabelecidos no art. 10.

§ 1° Para o exercicio da fungdo, os gestores e os fiscais de contratos deverdo ser formalmente
cientificados da indicagdo e das respectivas atribuigbes antes da formalizagdo do ato de
designacdo. (Redagdo dada pelo Decreto n° 13.031, de 2026)

§ 3° A eventual necessidade de desenvolvimento de competéncias de agentes publicos para fins
de fiscalizagdo e de gestdo contratual devera ser demonstrada no estudo técnico preliminar e
devera ser sanada, conforme o caso, previamente a celebragdo do contrato, conforme o disposto
no inciso X do § 1°do art. 18 da Lei n® 14.133, de 2021.

4. Art. 87 As multas administrativas serdo devidas independentemente de apuragdo de dano ao
erario e de sangées institucionais, em razao da presuncgéo de lesividade a ordem legal, fixadas em
valor certo, em razdo dos seguintes fatos:

I - No valor de R$ 100,00 (cem reais):

b) deixar de encaminhar, no prazo fixado, os documentos ou informagdes solicitadas pelas unidades
técnicas ou deliberativas do Tribunal de Contas, salvo quando houver justificado motivo.

5. Art. 28 O agente publico respondera pessoalmente por suas decisées ou opinides técnicas em
caso de dolo ou erro grosseiro.

PROCESSO N°:-736396/25

ASSUNTO:-DENUNCIA

ENTIDADE:-SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO E DA
PREVIDENCIA

INTERESSADO:-ANA CAROLINA EISFELD SANTOS, LUIZ GOULARTE ALVES,
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO E DA PREVIDENCIA
ADVOGADO / PROCURADOR-

RELATOR:-CONSELHEIRO FABIO DE SOUZA CAMARGO

ACORDAO N° 2494/26 - TRIBUNAL PLENO

Denuncia. Secretaria de Estado da Administracdo e da Previdéncia. Inexigibilidade
de Licitaggo GMS n° 28141/2025. Contratagdo de curso presencial intitulado
‘Elaboracédo de Artefatos de Planejamento da Contratagéo por meio da Inteligéncia
Atrtificial - Manual pratico da Administragdo Publica’. Alegacdo de superfaturamento
fundada no valor global ajustado, na inexisténcia de custo de locagéo do espago e
em noticia sobre a remuneragéo do palestrante. Contraditério que trouxe pesquisa
comparativa de pregos e demonstrou compatibilidade do montante contratado com
os valores praticados no mercado. Cessdo de direitos patrimoniais e autorais e
autorizagdo de uso institucional do conteudo. Auséncia de prova técnica idonea em
sentido contrario. Primazia da realidade material sobre conjecturas. Improcedéncia.
I. RELATORIO

Tratam os autos de Denuncia formulada por ANA CAROLINA EISFELD SANTOS[1]
em face da Secretaria de Estado da Administracéo e da Previdéncia (SEAP)[2], em
razao de suposto superfaturamento na contratagdo da empresa JMA Treinamentos e
Solugbes Publicas Ltda., decorrente da Inexigibilidade de Licitacdo GMS n.°
28141/2025, cujo objeto consistiu na realizagdo do curso presencial intitulado
‘Elaboracéo de Artefatos de Planejamento da Contratagdo por meio da Inteligéncia
Artificial - Manual pratico da Administragcdo Publica’, com carga horaria total de 16
horas e valor global de R$ 232.000,00 (duzentos e trinta e dois mil reais).

A DENUNCIANTE alegou, em sintese, que o valor ajustado aparentaria destoar dos
principios da razoabilidade, da economicidade e do interesse publico, porque o
evento foi realizado nas dependéncias da Assembleia Legislativa do Estado do
Parana (ALEP), sem despesas de locagdo do espaco, e porque haveria informagao
de que o palestrante teria recebido apenas R$ 4.000,00 (quatro mil reais) pelos 2
(dois) dias de curso.[3]

Apos a distribuicdo por sorteio realizada pela Diretoria de Protocolo[4], os autos
vieram a este Gabinete.

Pelo Despacho n.° 1785/25 — GCFSC[5], recebi a Denudncia e determinei o
encaminhamento dos autos ao Gabinete da Presidéncia, para ciéncia, e, na
sequéncia, a Diretoria de Protocolo para citagdo da Representada e de seu
representante legal, para o exercicio do contraditério e da ampla defesa.

Na sequéncia, com a respectiva ciéncia da Presidéncia[6], a Diretoria de Protocolo
promoveu a adequacao da autuacaol7].

Em contraditério, a Representada, por meio de seu secretario estadual, Luiz Goularte
Alves, sustentou a improcedéncia da Denuncia, afirmando, em suma, que a formagao
do preco observou os parametros legais de pesquisa de mercado; que foi elaborado
mapa comparativo com uma contratacdo similar extraida do Portal Nacional de
Contratagées Publicas (PNCP) e 3 (trés) consultas diretas a fornecedores; que a
média apurada alcangou R$ 479.719,66 (quatrocentos e setenta e nove mil
setecentos e dezenove reais e sessenta e seis centavos), acima do valor contratado;
e que o ajuste compreendia, além da capacitagdo presencial, a cessao integral dos
direitos patrimoniais e autorais, bem como a autorizagcdo de uso institucional da
imagem, da voz e do contetdo produzido.[8]

Em sua instrugéo, a 42 Inspetoria de Controle Externo opinou pela improcedéncia do
feito, sob o fundamento de que a inicial ndo veio acompanhada de elementos técnicos
e objetivos aptos a demonstrar o alegado superfaturamento, ao passo que a defesa
trouxe informagdes indicativas da compatibilidade do pregco com os valores de
mercado.[9]

O Ministério Publico de Contas, por sua vez, corroborou integralmente a
manifestagdo da Inspetoria e igualmente opinou pela improcedéncia da presente
Denuncia.[10]

E o relatério.

Il. FUNDAMENTAGCAO

No mérito, entendo que a Denuncia deve ser julgada improcedente.

De inicio, convém registrar que o recebimento do feito em juizo de admissibilidade
ndo se confunde com conclusdo definitiva sobre a procedéncia da irregularidade
noticiada. Naquela etapa, bastava a presenga dos requisitos legais e um juizo inicial
de plausibilidade. Superada essa fase e instaurado o contraditério, a analise passa a
ser feita a luz do conjunto probatério efetivamente formado nos autos.

A narrativa inicial apresentou suspeita legitima e suficiente para justificar a apuragéo,
mas nao veio acompanhada de elementos técnicos concretos capazes de demonstrar
sobrepreco ou superfaturamento. O que se tinha, em esséncia, era uma inferéncia
construida a partir de 3 (trés) fatores: o valor global da contratagéo, a inexisténcia de
custo de locagéo do espago e a noticia de que o palestrante teria recebido quantia
muito inferior ao montante contratado. Esses elementos, contudo, ndo bastam, por si
s0s, para sustentar conclus&o por irregularidade ou condenagéo.

Em primeiro lugar, a contratagdo em exame ndo pode ser reduzida a uma conta
simplificada de ‘valor por hora de palestra’. O objeto contratado ndo se exaure na
apresentagéo oral do expositor, tampouco no respectivo caché individual. Trata-se
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de contratagéo direta para curso especializado, processada por inexigibilidade, cujo
valor deve ser apreciado a luz do conjunto da prestacéo, e ndo de um unico de seus
componentes. Nesse contexto, mostra-se juridicamente relevante a informagéo
trazida pela defesa[11] de que o ajuste compreendeu, além da capacitagdo
presencial, a cessao integral dos direitos patrimoniais e autorais e a autorizagdo de
uso institucional do conteudo produzido, nos termos do art. 93 da Lei Federal n.°
14.133/2021[12].

Em segundo lugar, o fato de o evento ter sido realizado nas dependéncias da ALEP,
sem custo de locagdo, ndo autoriza, por si s6, a conclusdo de que o prego global
contratado seria excessivo. A auséncia de uma despesa acessoéria pode compor um
vetor de andlise econdmica, mas nao elimina os demais custos e utilidades inerentes
ao objeto, especialmente quando se esta diante de servigo técnico especializado com
conteldo intelectual, estruturagdo pedagdgica, cessédo de direitos e aproveitamento
institucional posterior. Em contratagées dessa natureza, admitidas pelo art. 74, inciso
Ill, alinea 'f', da Lei Federal n.° 14.133/2021[13], o exame de economicidade deve
recair sobre a integralidade da prestagéo.

Em terceiro lugar, a alegag&o de que o palestrante teria recebido apenas R$ 4.000,00
(quatro mil reais) pelos 2 (dois) dias de curso tampouco comprova irregularidade.
Ainda que se tomasse essa informagdo como verdadeira, ela continuaria insuficiente
para invalidar, sozinha, o valor do ajuste empresarial celebrado com a pessoa juridica
contratada. Caché individual do expositor, prego global da contratagdo, cesséo de
direitos, encargos, tributos, estrutura de execugdo e riscos empresariais s@o
grandezas distintas. Tomar uma como equivalente da outra seria falsear a realidade
do negocio juridico efetivamente celebrado.

De outro lado, o contraditério trouxe elementos objetivos relevantes, que alteraram
substancialmente o panorama inicial. A Denunciada apresentou mapa comparativo
de pregos formado por 1 (uma) contratagdo publica similar, extraida do Portal
Nacional de Contratagées Publicas, no valor de R$ 400.667,19 (quatrocentos mil
seiscentos e sessenta e sete reais e dezenove centavos), e 3 (trés) consultas diretas
a fornecedores, nos valores de R$ 698.490,00 (seiscentos e noventa e oito mil
quatrocentos e noventa reais), R$ 725.000,00 (setecentos e vinte e cinco mil reais) e
R$ 340.001,80 (trezentos e quarenta mil um real e oitenta centavos), alcangando
média de R$ 479.719,66 (quatrocentos e setenta e nove mil setecentos e dezenove
reais e sessenta e seis centavos), muito superior ao prego efetivamente
contratado.[14]

Esses parametros se mostram compativeis com o art. 23, § 1°, incisos Il e IV, da Lei
Federal n.° 14.133/2021[15] e s&o, neste processo, os Unicos elementos técnicos
objetivos produzidos para o exame da compatibilidade econdmica do ajuste. Nao ha,
nos autos, contraprova técnica idénea em sentido contrario. A inicial ndo trouxe
estudo comparativo, memoria de calculo, orgamento de referéncia, parecer técnico
ou qualquer outro dado apto a demonstrar, de forma minimamente segura, que o
valor contratado extrapolaria o mercado.

Também nado vislumbro necessidade de diligéncia adicional apenas para que a
Denunciada reapresente formalmente as capturas de tela (prints) referidos em sua
manifestagdo. A pega defensiva ja contém, em seu proprio texto, a sintese visual do
mapa comparativo e da contratagéo paradigmatica utilizada como referéncia. Exigir
nova juntada desse mesmo contetido, sem ganho efetivo para o esclarecimento da
matéria, seria apego desnecessario a forma. E a logica decisoria que orienta este
Conselheiro ndo recomenda sacrificar a verdade material por apego desnecessario a
forma, sobretudo quando o ponto controvertido ja se mostra suficientemente
esclarecido.

A 42 Inspetoria e o Ministério Publico de Contas convergiram, de forma objetiva, para
a improcedéncia da Denuncia. E essa convergéncia, aqui, ndo se explica por adesdo
a instrugéo técnica e ao parecer ministerial, mas pelo acerto da conclusdo a que
ambos chegaram: apds a abertura do contraditério, a irregularidade inicialmente
suspeitada ndo se confirmou.

Em suma, a realidade probatéria consolidada nos autos é a seguinte: a Denuncia foi
adequadamente recebida para apuracdo; instaurada a instrugdo, porém, ndo se
comprovou o alegado superfaturamento; ao contrario, os elementos objetivos
posteriormente produzidos passaram a indicar compatibilidade do valor contratado
com os pregos praticados no mercado para objeto semelhante e com a modelagem
concreta da contratagdo celebrada.

Nessas condi¢des, ndo havendo prova suficiente da irregularidade imputada, a
improcedéncia é a solucéo juridicamente adequada.

1. VOTO

Ante o0 exposto, VOTO pela IMPROCEDENCIA da presente Dendncia.

Por fim, transitada em julgado a decis&o, determino o encerramento[16] do processo
e o encaminhamento dos autos a Diretoria de Protocolo para arquivamento[17].

1. Relatorio

Trata-se de Denuncia formulada por ANA CAROLINA EISFELD SANTOS em face da
Secretaria de Estado da Administragdo e da Previdéncia — SEAP, questionando
suposto superfaturamento na contratagéo da empresa JMA Treinamentos e Solugbes
Publicas Ltda., decorrente da Inexigibilidade de Licitagdo GMS n° 28141/2025,
destinada a realizagdo de curso presencial sobre elaboragdo de artefatos de
planejamento da contratagdo por meio de inteligéncia artificial, com carga horaria de
16 horas, no valor global de R$ 232.000,00 (pega 02).

A denunciante sustenta, em sintese, a existéncia de possivel superfaturamento no
ajuste, cujo valor global foi fixado em R$ 232.000,00 para a realizag&o de curso com
carga horaria de 16 horas. Argumenta que o montante contratado seria incompativel
com o objeto executado, especialmente diante da utilizagdo de espago fisico
disponibilizado sem custos pela Assembleia Legislativa do Estado do Parana e da
informagdo de que a remuneragdo do palestrante corresponderia a valor
significativamente inferior ao prego pago pela Administracéo.

Recebida a denuincia (pega 04) foi determinada a manifestagédo da entidade e dos
interessados.

Em sua defesa, a SEAP sustentou a regularidade da contratagédo e afirmou que o
valor contratado se encontrava compativel com os pregos praticados no mercado,
apresentando como fundamento pesquisa de pregos composta por contratagdo
publica semelhante localizada no Portal Nacional de Contratacdes Publicas e por
consultas realizadas junto a fornecedores privados. Aduziu, ainda, que o objeto
contratado abrangia ndo apenas a realizagdo do curso, mas também a cesséo de
direitos patrimoniais e autorais relativos ao contetido produzido.

Instada a se manifestar, a 42 Inspetoria de Controle Externo (Instrugdo 05/26 — pega
13) examinou os elementos constantes dos autos e concluiu pela improcedéncia da
Denuncia por ndo haver elementos aptos a comprovar os argumentos da
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Denunciante. Contudo, opinou que a critério do d. Relator, seria possivel solicitar a
SEAP que acoste a evidenciacdo dos prints mencionados a peca 13 do corrente
caderno processual.

No mesmo sentido, o MPC opinou pela improcedéncia da Denuncia nos termos
concluidos pela 42 Inspetoria de Controle Externo (Parecer — 97/26 — 5PC).

A proposta de voto do Relator foi pela improcedéncia da Dentncia, sob o fundamento
de que, embora a apuragdo tenha sido legitimamente instaurada, ndo foram
produzidos elementos técnicos concretos capazes de comprovar a ocorréncia de
superfaturamento na contratacdo da empresa JMA Treinamentos e Solucbes
Publicas Ltda.

Em suma, o Relator entendeu que a contratagcdo nao poderia ser reduzida a simples
comparagao entre o caché do palestrante e o valor global do ajuste, uma vez que o
objeto abrangia servico técnico especializado, cessdo de direitos patrimoniais e
autorais e autorizagdo de uso institucional do contetido produzido. Destacou, ainda,
que a realizagdo do evento nas dependéncias da ALEP, sem custo de locagéo, néo
seria suficiente, por si s6, para caracterizar irregularidade.

No mesmo sentido, consignou que a SEAP apresentou pesquisa comparativa de
pregos, contendo contratagdo publica similar e consultas a fornecedores com valores
superiores ao efetivamente contratado, inexistindo nos autos contraprova técnica
iddonea em sentido contrario. Diante disso, concluiu que os elementos produzidos
durante a instrugdo demonstrariam compatibilidade do valor contratado com os
pregos praticados no mercado, votando pela improcedéncia da Denuncia.

E o relatério.

2. Fundamentagéo

Pecgo vénia ao eminente Relator para divergir da proposta de improcedéncia da
Denuncia.

Embora reconheca que a Secretaria de Estado da Administragéo e da Previdéncia
apresentou elementos formais destinados a justificar a contratagéo, entendo que o
conjunto probatério ainda nao permite concluir, com seguranca, pela plena
regularidade da contratagdo e economicidade do ajuste.

A denuncia questiona contratagdo direta, por inexigibilidade, da empresa JMA
Treinamentos e Solugdes Publicas Ltda., para realizagdo de curso presencial de 16
horas, pelo valor global de R$ 232.000,00, o que corresponde a R$ 14.500,00 por
hora de capacitagdo. A irresignagdo da denunciante se fundamenta, especialmente,
no elevado valor da contratagéo, na auséncia de custo de locagéo do espago, uma
vez que o evento ocorreu nas dependéncias da ALEP, e na informagdo de que o
palestrante teria recebido apenas R$ 4.000,00 pelos dois dias de curso.

Ainda que tais elementos ndo sejam suficientes, isoladamente, para caracterizar
superfaturamento, considero que constituem indicios relevantes aptos a exigir exame
mais aprofundado da compatibilidade econémica da contratagdo, bem como o motivo
de ter sido utilizada a modalidade inexigibilidade de licitagdo sem a comprovacéo da
inviabilidade de competicéo e a singularidade do objeto.

A defesa da SEAP sustenta que a formagdo do prego foi amparada em uma
contratagdo semelhante localizada no PNCP, no valor de R$ 400.667,19, e em trés
consultas diretas a fornecedores, nos valores de R$ 698.490,00, R$ 725.000,00 e R$
340.001,80. Contudo, a mera existéncia de cotagdes superiores ao valor contratado
nao encerra, por si s6, a analise de economicidade.

E necessario verificar se os objetos comparados eram efetivamente equivalentes
quanto a carga hordria, numero de participantes, conteido programatico,
metodologia, material entregue, forma de execugéo, qualificacdo dos instrutores,
cessdo de direitos autorais e possibilidade de reutilizagdo institucional. Sem essa
demonstragédo analitica, a pesquisa de pregos pode revelar apenas uma aparéncia
formal de compatibilidade, sem comprovar a razoabilidade substancial da despesa.
Também merece exame especifico a alegacao de que o valor contratado abrangeria
a cesséo integral dos direitos patrimoniais e autorais, bem como o uso de imagem,
voz e conteudo do palestrante. Embora tal circunstancia possa agregar valor ao
objeto, ndo consta demonstragéo individualizada do custo atribuido a essa cesséo,
nem avaliagdo técnica acerca da utilidade econdémica concreta do material para
futuras capacitagoes.

Destaca-se que a Administragdo ndo segregou os custos referentes a execugdo do
curso, remuneragé@o dos profissionais, elaboracdo de material didatico, cesséo de
direitos, uso de imagem, encargos, tributos, margem empresarial e demais
componentes do prego. Essa auséncia de composicédo detalhada impede verificar se
o valor global de R$ 232.000,00 guarda proporcionalidade com a prestagao
efetivamente entregue.

Cumpre observar, ainda, que cursos corporativos “in company” normalmente sdo
precificados no mercado com base em critérios objetivos como carga horaria, numero
estimado de participantes, complexidade do conteudo, qualificacdo dos instrutores,
modalidade de execugdo (presencial ou remota), material didatico fornecido e
eventuais licengcas de uso. Em regra, mesmo em capacitacdes especializadas
voltadas a Administragdo Publica, o custo global tende a refletir ganhos de escala
decorrentes da contratagéo coletiva, especialmente quando realizados em estrutura
fisica disponibilizada pelo préprio 6rgdo contratante, sem despesas de locagéo,
hospedagem ou logistica complexa. Por essa razéo, contratagdes dessa natureza
exigem demonstragdo especialmente robusta da composi¢do do pregco e dos
diferenciais concretos do objeto contratado, sobretudo quando o valor ajustado
alcanga patamar significativamente elevado para curso de curta duragdo. A mera
invocacdo genérica de cessao de direitos autorais ou de especializagéo do contetido
nao é suficiente, por si sé, para afastar a necessidade de comprovagéo objetiva da
proporcionalidade econémica do ajuste frente as praticas ordinariamente observadas
no mercado de capacitagéo institucional.

Além disso, o argumento comparativo com curso contratado pelo Ministério Publico
do Estado do Ceara, ao custo de R$ 4.690,00 por participante, foi expressamente
apresentado apenas como referéncia ilustrativa pela prépria SEAP. Tal comparacéo,
contudo, demanda cautela, pois contrapde modelos possivelmente distintos de
contratagdo, um por participante e outro por prego global, sem demonstrar
equivaléncia concreta entre os objetos.

Além disso, causa especial preocupagdo o fato de que a defesa apresentada pela
SEAP ndo veio acompanhada de qualquer documento comprobatério apto a
corroborar as alegagdes deduzidas em contraditério. Ndo houve a juntada do Estudo
Técnico Preliminar — ETP ou, ao menos, de justificativa formal para sua eventual
dispensa, nos termos do art. 72, inciso |, da Lei n° 14.133/2021, tampouco foi
apresentado o Termo de Referéncia — TR, documento essencial para a adequada
caracterizagdo da contratagao publica[18].

A auséncia desses elementos impede verificar, de forma objetiva, a efetiva
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necessidade administrativa da contratagdo, a motivagdo da escolha do modelo
adotado, a definicdo precisa do objeto, a metodologia utilizada para formagéo do
prego, a estimativa de quantitativos, os resultados esperados e a real abrangéncia da
alegada cessao de direitos patrimoniais e autorais.

O Termo de Referéncia constitui instrumento indispensavel para detalhar
minuciosamente o objeto contratado, permitindo o controle da compatibilidade entre
a prestagdo efetivamente pactuada e o elevado valor despendido pela Administragéo.
Nesse contexto, ndo se trata de afirmar, neste momento, a ocorréncia de
superfaturamento, mas de reconhecer que os elementos disponiveis nos autos ainda
ndo sao suficientes para afastar, de plano, a duvida razoavel suscitada pela
Denuncia.

A contratagdo de curso de dois dias, pelo valor de R$ 232.000,00, exige
demonstragao robusta da vantajosidade, especialmente porque a inexigibilidade de
licitagdo afasta a competicdo e impde a Administragdo maior 6nus de motivagao
quanto a escolha do fornecedor e a justificativa do preco.

Deste modo, a solugdo juridicamente mais adequada, diante das duvidas
remanescentes e da necessidade de melhor esclarecimento da matéria, ndo é a
improcedéncia imediata da Denuncia, tampouco o reconhecimento de irregularidade,
mas sim a reabertura da instrucdo para aprofundamento da analise da contratagdo
direta, por inexigibilidade, efetuada pela administragao.

Nas razdes de contraditério da denunciada ndo houve apresentagdo de qualquer
documento comprobatério que fundamentasse a escolha pela contratagao direta, por
inexigibilidade. Desta forma, ndo se mostra razoavel impor ao denunciante a
comprovacdo dos requisitos legais desta forma excepcional de contratagdo, que
demanda da administragéo tal comprovagao.

Assim, entendo necessaria a conversédo do julgamento em diligéncia, para que sejam
produzidos elementos técnicos adicionais aptos a permitir apreciagdo definitiva e
segura da controvérsia.

3. Proposta de Voto Divergente

Diante do exposto, VOTO pela REABERTURA DA INSTRUCAO, para aprofundar a
analise econdmica da contratagéo decorrente da Inexigibilidade de Licitagdo GMS n°
28141/2025, determinando a SEAP que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente:

a) a integra do processo administrativo da contratagéo, abrangendo as fases interna
e externa do procedimento, inclusive Estudo Técnico Preliminar — ETP ou justificativa
formal de sua dispensa, Termo de Referéncia — TR, pesquisa de pregos, pareceres
técnicos e juridicos, bem como documentos relativos a justificativa da escolha do
contratado e da formagéo do prego;

b) composigao detalhada do valor contratado, com discriminagdo dos custos relativos
a ministragdo do curso, material didatico, cessao de direitos patrimoniais e autorais,
uso de imagem e voz, encargos, tributos e margem empresarial;

c) copia integral dos materiais efetivamente entregues, acompanhada da indicagéo
de sua forma de utilizagdo e aproveitamento institucional pela Administracéo;

d) justificativa técnica quanto a equivaléncia dos objetos utilizados como paradigma
na pesquisa de precos;

e) demonstragdo da vantajosidade da contratagdo por prego global em comparagéo
com alternativas disponiveis no mercado, inclusive cursos por participante, remotos,
hibridos ou capacitagdes internas;

f) comprovacéo da efetiva participagéo dos servidores capacitados e dos resultados
institucionais obtidos com a contratagao.

Apos, determino o retorno dos autos a unidade técnica e ao MPC para nova instrugcéo
conclusiva sobre a compatibilidade do prego, a vantajosidade da contratacdo e a
suficiéncia da justificativa apresentada para a inexigibilidade.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

0OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FABIO DE SOUZA
CAMARGO, por maioria absoluta, em:

| — Julgar IMPROCEDENTE a presente Denuncia;

Il — determinar, apds o transito em julgado, o encerramento[19] do processo e o
encaminhamento dos autos a Diretoria de Protocolo para arquivamento[20].
Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, FABIO DE SOUZA CAMARGO (voto
vencedor) e AUGUSTINHO ZUCCHI.

O Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e a Conselheira Substituta
MURYEL HEY (vencida), apresentaram voto pela reabertura da instrugéo.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 16.

FABIO DE SOUZA CAMARGO

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

DENUNCIANTE.

Denunciado(a).

Peca 2.

Peca 3.

Peca 4.

Peca 5.

Peca 6.

Pega 13.

Instrug&o n.° 5/26 - 4ICE (pega 14).

10. Parecer n.° 97/26 - 5PC (peca 15).

11. Pega 13.

12. Art. 93. Nas contratagées de projetos ou de servigos técnicos especializados, inclusive daqueles
que contemplem o desenvolvimento de programas e aplicagdes de internet para computadores,
maquinas, equipamentos e dispositivos de tratamento e de comunicagado da informagéo (software)
- e a respectiva documentagdo técnica associada -, o autor deverd ceder todos os direitos
patrimoniais a eles relativos para a Administragdo Publica, hipétese em que poderdo ser liviemente
utilizados e alterados por ela em outras ocasibes, sem necessidade de nova autorizagdo de seu
autor.

§ 1° Quando o projeto se referir a obra imaterial de carater tecnolégico, insuscetivel de privilégio, a
cesséo dos direitos a que se refere o caput deste artigo incluiré o fornecimento de todos os dados,
documentos e elementos de informagao pertinentes a tecnologia de concepgéo, desenvolvimento,
fixagdo em suporte fisico de qualquer natureza e aplicagdo da obra.

§ 2° E facultado & Administragéo Publica deixar de exigir a cesséo de direitos a que se refere o
caput deste artigo quando o objeto da contratagdo envolver atividade de pesquisa e
desenvolvimento de caréter cientifico, tecnolégico ou de inovagédo, considerados os principios e os
mecanismos instituidos pela Lei n® 10.973, de 2 de dezembro de 2004.
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§ 3° Na hipotese de posterior alteragdo do projeto pela Administragdo Publica, o autor devera ser
comunicado, e os registros serdo promovidos nos 6rgdos ou entidades competentes.

13. Art. 74. E inexigivel a licitagdo quando inviavel a competigdo, em especial nos casos de: (...)

Ill - contratagdo dos seguintes servigos técnicos especializados de natureza predominantemente
intelectual com profissionais ou empresas de notéria especializagao, vedada a inexigibilidade para
servigos de publicidade e divulgagéo: (...)

f) treinamento e aperfeicoamento de pessoal;

14. Pega 13.

15. Art. 23. O valor previamente estimado da contratagdo devera ser compativel com os valores
praticados pelo mercado, considerados os pregos constantes de bancos de dados publicos e as
quantidades a serem contratadas, observadas a potencial economia de escala e as peculiaridades
do local de execugéo do objeto.

§ 1° No processo licitatério para aquisicdo de bens e contratagdo de servigcos em geral, conforme
regulamento, o valor estimado seré definido com base no melhor preco aferido por meio da
utilizagdo dos seguintes pardmetros, adotados de forma combinada ou néo: {(...)

Il - contratagbes similares feitas pela Administragdo Publica, em execugdo ou concluidas no periodo
de 1 (um) ano anterior a data da pesquisa de pregos, inclusive mediante sistema de registro de
pregos, observado o indice de atualizagao de pregos correspondente; (...)

IV - pesquisa direta com no minimo 3 (trés) fornecedores, mediante solicitagédo formal de cotagéo,
desde que seja apresentada justificativa da escolha desses fornecedores e que ndo tenham sido
obtidos os orgamentos com mais de 6 (seis) meses de antecedéncia da data de divulgagdo do
edital;

16. Art. 398. Todos os processos autuados no Tribunal permanecerdo no sistema, segundo as
regras de gestado documental para a sua guarda e disponibilizagéo.

§ 1° Proferida a decisdo monocratica ou do 6rgdo colegiado, com o respectivo transito em julgado
e certificado seu integral cumprimento, o processo sera encerrado, mediante despacho do relator
17. Art. 168. Compete a Diretoria de Protocolo: {(...)

VIl - arquivar e fazer o controle da temporalidade dos documentos e processos, procedendo a
eliminagdo dos mesmos, na forma da lei e segundo ato normativo préprio;

18. Acérddos 1.379/2007, item 9.5, 837/2008, item 9.2.2; e 2.380/2013, Voto, paragrafos 7-9; todos
do Plenario do TCU; 4.013/2008, item 1.6.1; 5.262/2008, item 9.6.3; e 3.506/2009, item 1.5.1.7;
todos da Primeira Cdmara

19. Art. 398. Todos os processos autuados no Tribunal permanecerdo no sistema, segundo as
regras de gestdao documental para a sua guarda e disponibilizagéo.

§ 1° Proferida a decisdo monocratica ou do 6rgéo colegiado, com o respectivo transito em julgado
e certificado seu integral cumprimento, o processo sera encerrado, mediante despacho do relator
20. Art. 168. Compete a Diretoria de Protocolo: {(...)

VIl - arquivar e fazer o controle da temporalidade dos documentos e processos, procedendo a
eliminagdo dos mesmos, na forma da lei e segundo ato normativo préprio;

PROCESSO N°:-636258/21

ASSUNTO:-TOMADA DE CONTAS EXTRAORDINARIA
ENTIDADE:-SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

INTERESSADO:-CARLOS ALBERTO GEBRIM PRETO, CESAR AUGUSTO
NEVES LUIZ, MARGARIDA MARIA SINGER, MISAEL DE ARAUJO, MUNICIPIO
DE SAO JOSE DOS PINHAIS, SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE
ADVOGADO / PROCURADOR-ANDRE FELIPE PEDROSA PEREIRA LIMA,
BRUNO OLIVEIRA BRAULE PINTO, CAMILA COSTA GARRIDO, CAROLINE
PEREIRA DE CARVALHO, CLAUDIO SOCCOLOSKI, EDUARDO BORGES
ESPINOLA ARAUJO, ENILSON LUIZ WILLE, EVERSON LUIZ DA SILVA,
FERNANDO HENRIQUE BASSAN PEIXOTO, GISELE JAQUES BASTOS,
GLAUCIA LOURENCO STENCEL BOZZI, IVERSON DE TOLEDO MARCONDES
TEIXEIRA, KLEBER ANTONIO TOFFALINI FERREIRA, LINA CLARICE DA
ROCHA LOEWENSTEIN, LUIZA HEY TOSCANO DE OLIVEIRA, MARCUS
VINICIUS SPOSITO, NELSON CASTANHO MAFALDA, SIMONE NOJIECOSKI
DOS SANTOS, THAIS BAZZANEZE, VIVIAN GARCIA GHIDIN
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2510/26 - TRIBUNAL PLENO

Tomada de contas. Teto constitucional remuneratério. Percepgdo de valores acima
do limite constitucional. Contas irregulares. Aplicagdo de multa administrativa.
Determinagdo de restituicdo dos valores apurados em liquidagdo. Afastamento da
multa proporcional ao dano em razéo das medidas adotadas para regularizagdo da
situagdo.

| — RELATORIO VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO MAURICIO REQUIAO DE
MELLO E SILVA)

Trata-se Tomada de Contas Extraordinaria proposta pela 3? Inspetoria de Controle
Externo (pecga 3) em razdo de acumulagao irregular de cargos publicos por servidor
da SECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE (SESA) e do MUNICIPIO DE SAO JOSE
DOS PINHAIS.

A unidade técnica constatou que o servidor Misael de Araujo acumulava trés cargos
publicos: dois na condigdo de médico no municipio de Sdo José dos Pinhais e um
como promotor de salide na SESA.

A irregularidade envolveria interesse pessoal e apresentacdo de declaracdo
inveridica de acimulo por ocasido da posse no terceiro cargo, com risco a qualidade
dos servigos médicos prestados e potencial dano juridico.

No que se refere as propostas de encaminhamento, recomenda-se a aplicacdo de
multa administrativa ao servidor e a determinacéo para regularizagéo da situagéo no
prazo legal. Ainda, que a SESA e o municipio de Sdo José dos Pinhais instaurem
processos administrativos para apuragéo de possivel dano ao erario e das infragées
administrativas imputadas ao servidor.

Por meio do Despacho n. 911/2021 (peca 8), o processo foi distribuido por prevengéo
ao Conselheiro Artagdo de Mattos Ledo.

No Despacho n. 1.328/21, o entdo relator recebeu a Tomada de Contas
Extraordinaria e determinou a citagcdo de Misael de Araujo, do municipio de Sao José
dos Pinhais e da Secretaria de Estado da Saude (SESA).

Em resposta (peca 19), Carlos Alberto Gebrim Preto, secretario de Estado da Saude,
informou que o servidor possui trés vinculos: um na Secretaria de Estado da Saude,
na fungéo de médico com carga horaria de 20 horas, e dois no municipio de Sdo José
dos Pinhais, nas fun¢des de médico clinico geral e médico clinico geral plantonista.
A defesa sustenta que a Constituigdo Federal autoriza a acumulacdo remunerada de
até dois cargos publicos privativos de profissionais de salde, condicionada a
compatibilidade de horarios, permissdo ampliada pela Emenda Constitucional n.
34/2003 aos profissionais da salde em geral.

O servidor declarou formalmente exercer dois cargos de 20 horas em periodos
distintos, vespertino e noturno, comprovando a compatibilidade. Acrescenta que, no
momento do ingresso na Secretaria, ndo havia situagdo de acumulo irregular, pois
um dos vinculos se encontrava em processo de exoneragao.

No que tange a andlise interna, a atual gestdo da Secretaria, em exercicio desde
2019, nao dispde de informagdes sobre as circunstancias da contratagcdo ocorrida em
2008, sendo possivel que o servidor tenha observado a compatibilidade de horarios
a época. Apds intimagéo do Tribunal de Contas, a Secretaria solicitou manifestagéo
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da Comissédo de Acumulo de Cargos da Secretaria de Estado da Administragdo e
Previdéncia, que opinou pela ilegalidade da acumulagcdo e recomendou que o
servidor optasse por dois cargos.

Em atendimento a recomendagao, o servidor requereu exoneragao do cargo de maior
remuneragdo no municipio de Sdo José dos Pinhais, embora a comunicagao formal
ainda nao tenha sido protocolada.

A Secretaria concluiu que ndo houve irregularidade passivel de sangdo e que a
acumulagao dos cargos esta em conformidade com a legalidade vigente.

Misael de Araudjo (pega 25) informa, em sintese, ter sido aprovado para cargos
médicos no SIATE em 1993 — no municipio de Sdo José dos Pinhais em 1996 e no
SAMU em 2004 —, acumulando trés vinculos publicos com horarios de plantdo
compativeis entre si, sem conflitos de jornada.

As declaragdes prestadas no momento da posse eram modelos pré-prontos que ndo
exigiam mengao expressa a existéncia de outro vinculo quando os horarios fossem
compativeis, circunstancia que levou o responsavel a compreender que nao incidia
em omissao ou irregularidade.

Durante anos, cumpriu fielmente os horarios estabelecidos, nunca foi questionado
formalmente e teve os vinculos registrados no Cadastro Nacional de
Estabelecimentos de Saude, agindo de boa-fé até tomar ciéncia da irregularidade em
2021.

Informou ainda que, apoés a fiscalizagdo da 32 Inspetoria de Controle Externo, foi
instaurado um procedimento administrativo disciplinar na Prefeitura, que arquivou o
feito por auséncia de ma-fé, reconhecendo expressamente a boa-fé do responsavel
e as ambiguidades presentes nas declaragdes de acumulagao de cargos publicos.
Na esfera estadual, foi solicitada a exoneragdo de um dos vinculos, medida
prontamente cumprida, evidenciando colaboragdo com a administragéo e disposicéo
de adequagéo a legalidade.

Requer-se o reconhecimento da boa-fé, a improcedéncia da proposta de aplicagdo
de multa e o arquivamento da tomada de contas.

Por meio da Instrugéo n. 51/22, a 32 Inspetoria de Controle Externo (pega 29) opinou
pela parcial procedéncia, com exclusédo da determinagéo relativa a regularizagéo dos
vinculos, ja& sanada pela exoneragdo de um dos cargos, mantendo, contudo, a
proposta de aplicagéo de multa ao servidor e a determinacdo para que a SESA e o
Municipio instaurassem processos administrativos destinados a apurar eventual dano
ao erario decorrente de possivel descumprimento de carga horaria durante o periodo
do acumulo irregular.

Em seguida, pelo Parecer n. 909/22 (pega 31), o Ministério Publico de Contas, sob a
lavra da Procuradora Juliana Sternadt Reiner, requisitou novas informagdes a 32
Inspetoria de Controle Externo.

Pelo Despacho n. 995/22 GCAML (pega 32), foi determinado o cumprimento do
parecer anterior. Na Instrucéo n. 64/22 (peca 33), a 32 Inspetoria de Controle Externo
se manifestou no sentido de n&o ser pertinente, naquela fase processual, a incluséo
de nova questdo de auditoria voltada ao levantamento de todas as remuneragdes
percebidas por Misael de Araujo desde 14/05/2004.

O Ministério Publico de Contas, pelo Parecer n. 1.135/22 (pega 40), rebateu os
argumentos da unidade técnica e reiterou a necessidade das informagbes
requisitadas, ampliando o escopo do processo para abranger a investigagdo sobre
possivel extrapolagéo do teto constitucional pelo servidor.

Pelo Despacho n. 243/23 (peca 40), foi acolhido o parecer ministerial no que se refere
a necessidade de ampliacdo do escopo da tomada de contas, considerando que as
irregularidades relativas a extrapolagdo dos limites constitucionais derivam
diretamente do objeto principal de investigacdo, qual seja, o acumulo irregular de
cargos.

Em atendimento, a Coordenadoria de Sistemas e Informagdes da Fiscalizagdo
(COSIF) apresentou, por meio da Informagéo n. 93/23 (peca 44), os dados referentes
as remuneragdes solicitadas.

No Despacho n. 1.302/23 (pega 50), foi determinada a intimagéo do municipio de Séao
José dos Pinhais, na pessoa de seu representante legal, e de Misael de Araujo para
que, querendo, apresentassem manifestacdes de contraditério.

Em resposta, Misael de Araujo apresentou novo contraditério (peca 54) e o municipio
de Séo José dos Pinhais manifestou-se nas pecas 59 e 60.

Pela Instrugdo n. 33/23, a 12 Inspetoria de Controle Externo reiterou os termos
concluidos na Instrugdo n. 29/23-1ICE, opinando pela procedéncia parcial e pela
aplicagdo de multa.

No Parecer n. 69/24-7PC (pega 65), o Ministério Publico de Contas apontou a
necessidade de retorno a COSIF para corregao dos calculos apresentados, opinando,
subsidiariamente, pela procedéncia, com aplicacdo de multas administrativas ao
servidor, devolucdo dos valores pagos a serem apurados em fase de liquidagéo e
remessa dos autos ao Ministério Publico Estadual.

Por meio das peti¢gdes intermediarias n. 200093/24 e 250899/24 (pecas 67 e 70),
Misael de Aratjo apresentou novos argumentos relativos aos fatos objeto da presente
Tomada de Contas Extraordinaria. O municipio de Sdo José dos Pinhais também se
manifestou nas pecas 75 e 76.

Na Instrucdo n. 37/24 (pega 78), a 12 Inspetoria de Controle Externo opinou pela
improcedéncia. Em atencdo ao solicitado pelo Ministério Publico de Contas no
Parecer n. 1.114/24 (pega 83), da lavra da Procuradora Juliana Sternadt Reiner, foi
determinada a intimagao da Secretaria de Estado da Saude para manifestagdo, que
apresentou as informacdes nas pegas 88 e 94.

A Coordenadoria de Sistemas e Informagdes da Fiscalizagdo (COSIF), pelo
Despacho n. 16/24 (peca 96), consignou n&o dispor dos dados necessarios a
apuracdo dos valores recebidos pelo servidor, sugeriu o envio dos autos a 12
Inspetoria de Controle Externo para que, por meio do Canal de Comunicagdo
(CACO), solicitasse a cada entidade a planilha contendo, por competéncia, o total de
verbas remuneratérias, o total de gratificagdes natalinas e de um tergo de férias, o
montante de verbas remuneratdrias, o agregado dos descontos legais e a respectiva
referéncia processual a fim de apurar os valores recebidos acima do teto
constitucional.

A 12 Inspetoria de Controle Externo, pela Informagdo n. 9/25 (pega 98), com
fundamento no art. 262, § 5°, do Regimento Interno, entendeu que a matéria deveria
ser submetida a unidade que propds a tomada de contas.

A 3?2 Inspetoria de Controle Externo, por sua vez, na Informacao n. 2/25 (pega 100),
esclareceu que sua atuagao se restringiu a identificacdo do acumulo de cargos e que
a ampliacdo do escopo demandaria novo trabalho de fiscalizagéo, de competéncia
da 12 Inspetoria, nos termos da Portaria n. 131/24.

O Ministério Publico de Contas, no Parecer n. 466/25 (pega 102), da lavra da

19 DE OUTUBRO DE 2026

SEGUNDA-FEIRA PAGINA 15 DE 104

Procuradora Juliana Sternadt Reiner, opinou pela realizagédo da analise dos dados no
presente feito, sugerindo que o montante seja apurado pela propria 32 Inspetoria de
Controle Externo.

Pelo Despacho n. 1.186/25 (peca 104), os autos foram encaminhados a 12 Inspetoria
de Controle Externo para apuragéo de eventual dano decorrente da extrapolacéo do
teto constitucional, com posterior remessa a 32 Inspetoria de Controle Externo e, em
seguida, ao Ministério Publico de Contas para manifestagao.

A 3?2 Inspetoria de Controle Externo, mediante a Instrugdo n. 40/25 (pega 106),
apresentou o valor do dano a ser eventualmente ressarcido e sugeriu a intimacéo do
servidor para que, em caso de discordancia, apresentasse seus proprios calculos.
No mesmo sentido, o Ministério Publico de Contas, pelo Parecer n. 930/25 (pega
109), sugeriu a intimagao de Misael de Araudjo para manifestagdo sobre os valores
apurados, em observancia aos principios constitucionais do contraditério e da ampla
defesa.

Pelo Despacho n. 2.073/25 (pega 110), foi determinada a intimagdo sugerida pelas
unidades técnicas. Em resposta, Misael de Araljo apresentou manifestagdo (pega
114).

Na Instrugdo n. 8/26, a 12 Inspetoria de Controle Externo opinou pela procedéncia
parcial, sem devolugao de valores e com aplicagdo de multa.

Em nova manifestagdo (peca 118), Misael de Araljo corroborou as razdes de
contraditério apresentadas pela Secretaria Estadual de Satude e pelo municipio de
Séo José dos Pinhais, juntando ainda diplomas e mengdes honrosas obtidos ao longo
de sua carreira.

O Ministério Publico de Contas, pelo Parecer n. 122/26, da lavra da Procuradora
Juliana Sternadt Reiner, opinou pela procedéncia da presente Tomada de Contas
Extraordinaria, com aplicagdo da multa propugnada pela 12 Inspetoria de Controle
Externo, sem prejuizo da imputagdo de restituicdo dos valores recebidos
indevidamente acima do teto constitucional pelo servidor.

Vieram os autos concluso para analise.

Em sintese, é o relatério.

Il = FUNDAMENTAGAO E VOTO VENCIDO (MAURICIO REQUIAO DE MELLO E
SILVA)

Em que pese o entendimento do Ministério Publico de Contas e da unidade técnica,
entendo pela improcedéncia da presente Tomada de Contas Extraordinaria.

O processo foi instaurado a partir de proposta da 32 Inspetoria de Controle Externo
em razao de fiscalizagdo realizada junto a Secretaria de Estado da Saude, que
identificou a acumulagdo remunerada de trés cargos publicos efetivos de médico pelo
servidor Misael de Arauljo, em aparente violagdo ao art. 37, XVI, da Constituicdo
Federal.

O objeto originario do feito, portanto, restringia-se a apuragdo da irregularidade
decorrente do acumulo de vinculos. Com o avango da instrugédo, verificou-se que a
percepgao simultanea das trés remuneragdes resultava, em determinados periodos,
em valores superiores ao subteto constitucional aplicavel aos servidores do Poder
Executivo estadual, o que levou & ampliagdo do escopo[1] investigativo para abranger
também a extrapolagdo do limite.

O feito tramitou por cerca de cinco anos, com multiplas rodadas de contraditério,
manifestagdes das unidades técnicas, pareceres do Ministério Publico de Contas e
contribuicbes dos proprios interessados, resultando no conjunto probatério e
instrutdrio que ora se submete a julgamento.

No caso, ficou comprovado que Misael de Araudjo ocupou simultaneamente trés
cargos publicos efetivos de médico, sendo um junto a Secretaria de Estado da Saude,
com admissdo em 19/10/1993, e dois junto ao municipio de Sao José dos Pinhais,
com admissdes em 1°/07/1996 e 14/05/2004, este ultimo objeto de exoneragdo em
1°/12/2021.

Situacao substancialmente analoga ja foi examinada por este Tribunal na Tomada de
Contas Extraordinaria n. 636150/21, relativa a servidor médico que igualmente
acumulou trés cargos publicos efetivos por periodo prolongado:

Vejamos:

Tomada de Contas Extraordinaria. Triplice acumulagéo de cargos. Médica. Situagéo
de longa data. Renuncia de um dos vinculos. Regularizagdo. Auséncia de ma-fé ou
dolo. Improcedéncia. (TCE-PR, TOMADA DE CONTAS EXTRAORDINARIA
n. 636150/2021, Acérddo n.490/2024, Tribunal Pleno, Rel. Cons. MAURICIO
REQUIAO DE MELLO E SILVA, julgado em 26/02/2024, veiculado em 12/03/2024 no
DETC).

Naquele feito, o Tribunal Pleno, por unanimidade, julgou improcedente a tomada de
contas, adotando como fundamentos a auséncia de ma-fé ou dolo, o efetivo
cumprimento da carga horaria nos trés vinculos e a regularizagdo da situagéo
mediante exoneragao voluntaria.

Embora ndo possua efeito vinculante, o precedente deve ser considerado a luz dos
principios da isonomia e da coeréncia deciséria. Situagdes substancialmente
semelhantes devem receber tratamento juridico equivalente, salvo a existéncia de
distingéo relevante que justifique solugéo diversa.

Nao se desconhece que o presente caso apresenta uma diferenga em relagdo ao
precedente. O Ministério Publico de Contas assinalou que as declaragdes prestadas
pelo servidor por ocasido das posses nos cargos municipais, em 1996 e 2004, nao
registravam o vinculo que ja mantinha com o estado do Parana.

Essa circunstancia, porém, ndo demonstra, isoladamente, ocultagédo intencional ou
ma-fé. A declaragao utilizada em 1996 associava a informagao sobre outros vinculos
a existéncia de sobreposi¢cdo de carga horaria, enquanto o formulario de 2004 nao
continha campo especifico para o registro de todos os vinculos.

O Processo Administrativo Disciplinar instaurado pelo Municipio examinou
diretamente esses documentos e concluiu que a redagdo dos formularios poderia
induzir o candidato a compreensdo de que somente vinculos com horarios
incompativeis deveriam ser informados. Por essa razdo, a Comissdo afastou a
existéncia de declaragéo falsa e de ma-fé.

As escalas de plantdo eram distribuidas em dias distintos da semana, sem
sobreposicéo: plantédo diurno as tercas-feiras no SIATE Curitiba, plantdo noturno as
quartas-feiras no SIATE de S&do José dos Pinhais e plantdo diurno as sextas-feiras
no SAMU de Sao José dos Pinhais, além de plantdes mensais de 24 horas em finais
de semana organizados de forma alternada.

A compatibilidade foi expressamente reconhecida no relatério final do Processo
Administrativo Disciplinar municipal de 2024 (pega 72), que concluiu pela inexisténcia
de coincidéncia entre as jornadas.

Esse elemento é reforgado pelo posicionamento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, em regime de repercusséo geral, no julgamento do ARE n. 1.246.685[2],
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segundo o qual as hipdteses excepcionais autorizadoras de acumulagéo de cargos
publicos previstas na Constituigho Federal sujeitam-se a existéncia de
compatibilidade de horérios, verificada no caso concreto, ainda que haja norma
infraconstitucional que limite a jornada semanal.

Se o critério material eleito pelo préprio Supremo para aferir a licitude do acumulo &
a compatibilidade horaria, e se essa compatibilidade foi comprovada nos autos, a
conduta do servidor estava alinhada ao parametro constitucional.

O cumprimento efetivo da carga horaria foi atestado por depoimento do diretor do
Departamento de Urgéncia e Emergéncia do Municipio, pela chefe de Divisdo de RH
e pelo relatério final do PAD, que consignou que o servidor agiu com lisura,
pontualidade e assiduidade, sem qualquer registro de falta, atraso ou reclamag&o ao
longo de todo o periodo.

Anota-se, ademais, que o art. 274 da Lei Estadual n. 6.174/1970[3] atribui ao préprio
6rgao publico o dever de estudar e emitir parecer individual sobre cada acumulagédo
de seus servidores.

O que os autos revelam é que, ao longo de anos, prevaleceu na Secretaria o
entendimento institucional de que situagdes como a dos autos ndo implicavam
ilegalidade, circunstancia que contribuiu para que o servidor mantivesse os trés
vinculos sem qualquer resisténcia ou questionamento formal por parte do
empregador.

O art. 22, § 1°, da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro estabelece que,
na interpretagé@o das normas sobre gestéo publica, sejam considerados os obstaculos
e as dificuldades reais do agente, bem como as circunstancias praticas que tenham
imposto, limitado ou condicionado sua atuagéo.

O § 2° do mesmo dispositivo determina que, na aplicagdo de sangdes, sejam
consideradas a natureza e a gravidade da infracdo, os danos dela decorrentes, as
circunstancias agravantes ou atenuantes e os antecedentes do agente.

No presente caso, a situagao funcional foi condicionada pela redagéo imprecisa dos
formularios, pela auséncia de controles administrativos efetivos, pela inexisténcia de
sobreposicéo das jornadas e pela prolongada tolerancia dos préprios entes publicos.
A constatagao da incompatibilidade constitucional da triplice acumulagdo ndo conduz,
por si s6, a responsabilizacdo sancionatéria. A aplicagdo de penalidade exige o
exame individualizado da conduta, do grau de reprovabilidade e das consequéncias
concretamente produzidas.

Ainda, a situagdo encontra-se integralmente sanada. T&o logo cientificado do
acumulo, o servidor requereu a exoneragéo do vinculo mais recente, formalizada pela
Portaria n. 12.953/2021, com efeitos a partir de 1°/12/2021, restando apenas dois
vinculos.

Superada a andlise da acumulagéo de cargos e de suas consequéncias funcionais,
passo ao exame da ampliagdo do objeto da presente Tomada de Contas
Extraordinaria para abranger a alegada extrapolag&o do teto constitucional.

A manutencéo de trés vinculos publicos ndo conduz automaticamente a concluséo
de que a soma das respectivas remuneragdes configura dano ao erario ou autoriza a
restituigdo dos valores percebidos.

A Instrugdo n. 40/25 apurou o montante de R$ 475.146,64 a partir das remuneragdes
recebidas pelo servidor nos trés vinculos entre maio de 2004 e dezembro de 2021. A
apuracao considerou a percepgao conjunta dos valores e seu confronto com um Unico
subteto indicado pela unidade técnica.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Temas 377 e 384 de repercussdo
geral, fixou a tese de que, nos casos constitucionalmente autorizados de acumulagéo
de cargos, empregos ou fungdes, o teto remuneratério deve incidir sobre cada vinculo
isoladamente, afastada sua aplicacdo sobre o somatério dos ganhos do agente
publico.

Os precedentes ndo resolvem integralmente a situagcdo, pois se referem a
acumulagdes autorizadas pela Constituicdo. Ainda assim, estabelecem premissa de
remuneragdes provenientes de relagdes funcionais autdnomas, correspondentes a
servigos distintos, ndo podem ser somadas indiscriminadamente para a aplicagéo de
um unico limitador remuneratorio.

Dois dos trés vinculos, considerados isoladamente, enquadravam-se na excegéo
constitucional aplicavel aos profissionais de salde, pois possuiam jornadas
compativeis. A existéncia do terceiro vinculo exigia regularizagdo mediante opgdo do
servidor, providéncia efetivamente adotada, mas n&o autoriza a desconsideragédo
automatica da autonomia remuneratéria dos dois cargos constitucionalmente
acumulaveis.

A metodologia também deve considerar que os cargos estavam vinculados a entes
federativos distintos. No ambito do Poder Executivo estadual, o art. 37, XI, da
Constituicdo estabelece como limite o subsidio mensal do Governador. Nos
municipios, o pardmetro corresponde ao subsidio do prefeito.

Nao se mostra suficiente, portanto, confrontar a soma das trés remuneragdes com
um unico subteto estadual. Seria necessario individualizar os vinculos, identificar o
limite aplicavel a cada remuneragdo e demonstrar de que maneira a irregularidade
do terceiro cargo alteraria o regime de incidéncia reconhecido pelo Supremo Tribunal
Federal para os dois vinculos acumulaveis.

A existéncia do terceiro cargo tampouco permite definir, sem fundamentacédo
adicional, qual remuneracéo deveria ser tratada como excedente. O primeiro vinculo
foi constituido em 1993, o segundo em 1996 e o terceiro em 2004, mas o calculo
apresentado n&o distingue os dois cargos que poderiam ser mantidos nem demonstra
porque toda parcela superior ao subteto estadual corresponderia a pagamento
indevido.

Ainda que se supere essa controvérsia metodolégica e se admita, a fim de
argumentar, que a percepgdo conjunta das remuneragbes tenha ultrapassado o
parametro indicado pela unidade técnica, essa constatacdo ndo demonstra, por si so,
a ocorréncia de dano ao erario.

O dano patrimonial pressupde a saida de recursos publicos sem contraprestagédo
correspondente ou a demonstragao de perda econdmica efetivamente suportada pela
Administragdo. No caso, os pagamentos decorreram do exercicio das fun¢des
atribuidas ao servidor, com cumprimento das jornadas vinculadas a cada cargo.
N&o ha indicagédo de plantdes néo realizados, jornadas ficticias, faltas funcionais ou
pagamentos relativos a atividades ndo desempenhadas.

A restituicdo das remuneragdes permitiia que a Administragdo conservasse o
resultado do trabalho recebido e, simultaneamente, recuperasse os valores pagos
como contraprestagao, produzindo enriquecimento sem causa dos entes publicos.
A inexisténcia de dano afasta igualmente a aplicacdo de multa proporcional fundada
no referido montante, pois ndo ha lesdo patrimonial sobre a qual possa incidir a
penalidade.
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O conjunto dos autos demonstra, assim, uma situacdo funcional objetivamente
incompativel com o art. 37, XVI, da Constituicdo Federal, mas integralmente
regularizada, sem ma-fé, descumprimento de jornada ou dano ao erario.

Justifica-se apenas a expedigdo de recomendacao a Secretaria de Estado da Saude
e ao municipio de Sdo José dos Pinhais para que aperfeicoem os mecanismos de
intercambio de informagdes e de controle das acumulagbes e dos limites
remuneratorios, de modo a prevenir situagdes semelhantes.

Ausentes os pressupostos para a imputagao de débito ou a aplicagédo de sangéo, a
presente Tomada de Contas Extraordinaria deve ser julgada improcedente.

Nos termos da fundamentagao, VOTO pela improcedéncia da presente Tomada de
Contas Extraordinaria e pela regularidade das contas, expedindo recomendagéo para
que:

a) aSECRETARIA DE ESTADO DA SAUDE e o MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS
PINHAIS implementem mecanismos de controle destinados a verificar, por ocasido
da elaboragdo de cada folha de pagamento, situagdes de acumulagdo de cargos
publicos por seus servidores e a observancia do subteto remuneratério previsto no
art. 37, Xl e § 12, da Constituigdo Federal, comprovando perante este Tribunal, no
mesmo prazo, a efetiva implementagdo das medidas.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a Coordenadoria de Monitoramento
e Execucdes para registro e, posteriormente, a Diretoria de Protocolo para o
encerramento do processo, nos termos dos arts. 398, § 1°, e 168 do Regimento
Interno.

Il = FUNDAMENTAGCAO E VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO FERNANDO
AUGUSTO MELLO GUIMARAES)

Com a devida vénia ao entendimento do Relator, divirjo da proposta de julgamento
pela improcedéncia da Tomada de Contas Extraordinaria e pela regularidade das
contas.

A controvérsia parte de uma premissa objetiva e incontroversa, Misael de Araujo
ocupou simultaneamente trés cargos publicos efetivos de médico, um junto a
Secretaria de Estado da Saude e dois perante o Municipio de Sao José dos Pinhais.
Os vinculos tiveram inicio, respectivamente, em 19/10/1993, 1°/7/1996 e 14/5/2004,
tendo a triplice acumulagéo permanecido até a exoneragao do vinculo mais recente,
com efeitos a partir de 1°/12/2021. A prépria proposta de voto reconhece que essa
situagéo funcional era incompativel com o art. 37, XVI, da Constituicdo Federal.

A Constituicdo admite excepcionalmente a acumulagdo de dois cargos ou empregos
privativos de profissionais de saude, desde que haja compatibilidade de horarios. A
ressalva constitucional é expressa e numericamente delimitada. A compatibilidade
das jornadas constitui requisito necessario para a acumulagdo admitida, mas néo
autoriza a manutengdo de trés vinculos publicos remunerados. Assim, ainda que
todos os plantdes tenham sido realizados e ndo tenha ocorrido sobreposigdo de
horarios, permanece configurada a Vviolagdo constitucional decorrente da
manutencado simultanea do terceiro cargo. A compatibilidade horaria néo transforma
uma acumulagdo constitucionalmente vedada em acumulagéo licita.

O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no ARE n.° 1.246.685,
invocado na proposta de voto, néo altera essa conclusdo. A decisdo estabelece que,
nas hipéteses em que a Constituigdo autoriza a acumulagdo, a compatibilidade de
horarios deve ser verificada concretamente, ndo podendo limitagbes meramente
infraconstitucionais impedir a acumulag&o autorizada pelo texto constitucional. Esse
precedente ndo amplia de dois para trés o numero de cargos acumulaveis. Ao
contrario, conforme apontado pelo Ministério Publico de Contas, o Supremo Tribunal
Federal reafirmou, no ARE n.° 848.993, a impossibilidade da acumulagao triplice de
remuneracdes ou proventos publicos.

Também ndo se mostra possivel conferir a situagdo tratamento de simples
impropriedade formal. A triplice acumulagéo perdurou por mais de dezessete anos e
somente foi encerrada depois da atuagdo fiscalizatéria deste Tribunal e da
instauragao de procedimento administrativo. Nao se esta diante de falha documental
episddica, posteriormente corrigida por iniciativa espontanea do interessado, mas da
manutengéo prolongada de relagdo funcional vedada diretamente pela Constituigao.
A regularizagédo posterior impede a continuidade da infragdo, mas nado apaga a
irregularidade consumada durante o periodo anterior, nem converte os pagamentos
entdo percebidos em prestagdes juridicamente irrepreensiveis.

A responsabilidade do servidor também ndo pode ser afastada apenas com
fundamento na alegada imprecisédo dos formularios utilizados pelo Municipio. Em
1996, o interessado firmou declaragdo na qual afirmou ndo possuir qualquer cargo,
emprego ou fungao publica em érgdo da Administracdo Direta ou Indireta e declarou
ciéncia do disposto no art. 37, XVI e XVII, da Constituicdo Federal. Naquele momento,
ja mantinha vinculo médico com o Estado do Parana desde 1993. Em 2004, ao
assumir o terceiro cargo, informou apenas o vinculo municipal preexistente e
novamente declarou ciéncia das regras constitucionais sobre acumulagdo, sem
comunicar o cargo estadual.

Nao procede, portanto, a afirmagdo de que os formuldrios tratavam exclusivamente
da compatibilidade de horarios. A declaragdo de 1996 continha comandos distintos:
a afirmagéo de inexisténcia de outro cargo publico, a inexisténcia de vinculo com
sobreposicdo de jornada e a ciéncia das normas constitucionais pertinentes. A
auséncia de campo adicional no formulario de 2004 também ndo impedia que o
servidor informasse o vinculo estadual por escrito ou provocasse formalmente a
Administragédo para esclarecimento da situagéo. A limitagdo material do impresso ndo
autorizava a omissao de informagao decisiva para a aferigdo da legalidade da posse.
A insercdo dos trés vinculos no Cadastro Nacional de Estabelecimentos de Saude
n&o substitui a declaragdo exigida perante o 6rgéo responsavel pela nomeagéo e pelo
controle funcional. Como corretamente observado pelo Ministério Publico de Contas,
o CNES possui finalidade relacionada ao monitoramento e ao planejamento das
acdes de saude, ndo constituindo o instrumento destinado a verificagdo da
acumulagdo constitucional de cargos. A publicidade dos vinculos em base com
finalidade diversa ndo neutraliza a omissdo nas declaragbes especificamente
apresentadas para a posse.

O requerimento de exoneragdo, por sua vez, foi formulado apés a atuagéo
fiscalizatoria e a ciéncia do procedimento administrativo. A providéncia deve ser
considerada na dosimetria das consequéncias, mas ndo comprova que o servidor
desconhecesse, durante todo o periodo anterior, a impossibilidade constitucional de
manter trés cargos publicos. Ela demonstra a cessacéo da irregularidade depois de
detectada, ndo a licitude da conduta que a antecedeu.

Os arquivamentos dos processos administrativos instaurados pelo Municipio e pela
Secretaria de Estado da Saude também n&o vinculam o exercicio do controle externo.
As apuragdes locais concentraram-se no cumprimento das jornadas, na existéncia
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de prejuizos associados a auséncia de prestagédo dos servigos e na configuragéo de
infragdo disciplinar. A extrapolagdo do teto remuneratério decorrente da triplice
acumulagdo nao foi objeto de apuragédo especifica nesses procedimentos. Além
disso, a competéncia constitucional deste Tribunal para examinar a legalidade, a
legitimidade e a economicidade dos dispéndios publicos ndo pode ser afastada pela
conclusdo adotada em procedimentos disciplinares conduzidos pelas préprias
entidades envolvidas.

Os diplomas, elogios e mengdes honrosas juntados pelo interessado evidenciam
aspectos positivos de sua trajetéria profissional, mas sdo estranhos ao nucleo da
controvérsia. A qualidade dos servicos prestados ndo torna licito o exercicio
simultaneo de cargo que a Constituicdo ndo permitia acumular. Mérito funcional e
legalidade do vinculo séo planos distintos de analise. O reconhecimento profissional
pode ser considerado como circunstancia pessoal favoravel na dosimetria de
eventual sangdo, sem interferir na caracterizagdo objetiva da irregularidade e no
exame dos valores percebidos acima do limite constitucional.

Também néo deve prevalecer a premissa de que a prestagdo efetiva dos servigos
elimina qualquer possibilidade de dano patrimonial. Esse raciocinio confunde duas
questdes autdnomas: a contraprestagéo pelo trabalho realizado e a observancia dos
limites constitucionais de acumulagéo e remuneragéo. A prestagdo do servigo pode
afastar a exigéncia de devolugao integral das remuneracdes correspondentes a todas
as jornadas cumpridas, mas nao legitima a parcela recebida em desacordo com o
teto constitucional aplicavel. A restituicdo postulada pelo Ministério Publico de Contas
ndo corresponde a totalidade da remuneragéo do terceiro vinculo, mas ao montante
que excedeu o limite constitucional no periodo da acumulagéao irregular.

A impossibilidade de aplicar isoladamente o teto a cada vinculo decorre do préprio
ambito das teses fixadas nos Temas n.° 377 e 384 do Supremo Tribunal Federal.
Ambas se referem expressamente aos casos constitucionalmente autorizados de
acumulagao. A consideracao individual de cada remuneragéo constitui consequéncia
da licitude da acumulagdo. No presente caso, a existéncia de trés vinculos retira a
situagdo do campo de incidéncia dessas teses, pois ndo ha autorizagéo constitucional
para a triplice acumulacéo. Utilizar precedentes destinados a proteger acumulagdes
licitas para conferir autonomia remuneratéria a trés cargos indevidamente
acumulados importaria estender uma excegdo constitucional para hipotese
expressamente ndo contemplada.

A circunstancia de os vinculos pertencerem a entes distintos também n&o impede a
incidéncia do teto sobre o somatério quando a acumulagdo ndo se encontra
constitucionalmente autorizada. Se bastasse a diversidade dos entes pagadores para
afastar o limite global, a vedagdo a triplice acumulagdo perderia efetividade
remuneratéria: cada vinculo seria examinado isoladamente, mesmo quando o
conjunto das relagdes funcionais estivesse em desacordo com a Constituicdo. O
resultado seria a concess&@o, ao agente que acumulou cargos irregularmente, de
tratamento mais favoravel do que aquele reservado aos servidores submetidos
regularmente ao teto.

O argumento fundado na inexisténcia de dano conduziria, ainda, a consequéncia
institucional inadequada. Em tese, um servidor poderia assumir deliberadamente um
terceiro ou quarto cargo publico, organizar jornadas sem sobreposi¢ao, receber todas
as remuneragdes e conservar integralmente os valores até que a irregularidade fosse
descoberta. Se fiscalizado, bastaria exonerar-se de um dos vinculos e demonstrar
que trabalhou para afastar qualquer consequéncia patrimonial. A vedagéo
constitucional passaria a operar apenas para o futuro, criando incentivo econdmico a
manutencdo da situagao irregular enquanto ndo detectada. Nao se trata de punir o
trabalho prestado, mas de impedir que a violacdo consciente dos limites
constitucionais produza vantagem remuneratéria definitiva.

H4, contudo, uma ressalva importante quanto a quantificagéo. A 12 Inspetoria apurou
inicialmente o montante de R$ 475.146,64 recebido acima do teto entre maio de 2004
e dezembro de 2021, e registrou que o interessado, embora intimado, ndo apresentou
impugnagdo especifica aos calculos. O Ministério Publico de Contas identificou
pequenas inconsisténcias na apuragdo e, por essa razdo, propds que o valor
definitivo fosse fixado em fase de liquidacdo, com renovagéo do contraditério. Essa
solucéo é tecnicamente mais segura do que a adogdo imediata do montante originario
e também mais adequada do que o afastamento integral do dever de restituicéo.
Assim, a auséncia de um calculo definitivo ndo conduz a improcedéncia do achado.
Ela exige apenas a delimitagéo precisa da metodologia e a apuracdo do valor em
liquidagdo, preservando-se ao interessado a oportunidade de questionar as
competéncias, verbas, subtetos e bases remuneratérias consideradas. O vicio de
quantificagdo ndo elimina a irregularidade material ja demonstrada.

Ema face do exposto, e em parcial consonancia com a orientagéo defendida pelo
Parquet, voto pela irregularidade das contas tomadas do Sr. Misael de Araujo, com
aplicagdo da multa administrativa prevista no art. 87, 1V, ‘g’, da LC/PR 113/2005, sem
prejuizo da restituicdo dos valores recebidos acima do teto constitucional, a serem
apurados em fase de liquidagdo com observancia do contraditério e da ampla defesa.
Divirjo do Orgao Ministerial apenas quanto & pugnada multa proporcional ao dano, a
qual entendo que pode ser afastada considerando a adogdo de medidas visando a
regularizacdo da questao frente a fiscalizagdo desta Corte de Contas.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por maioria absoluta, em:

Julgar, em parcial consonancia com o entendimento do Parquet, IRREGULARES as
contas tomadas do Sr. Misael de Araujo, com fundamento no art. 16, Ill, da Lei
Complementar Estadual n°® 113/2005, aplicando-lhe a multa administrativa prevista
no art. 87, IV, g, do mesmo diploma legal, sem prejuizo da restituicdo dos valores
percebidos acima do teto constitucional, a serem apurados em fase de liquidagéo,
com observancia do contraditério e da ampla defesa, ressaltando que a divergéncia
em relagao ao Orgdo Ministerial restringe-se & multa proporcional ao dano, a qual
deve ser afastada em razdo das medidas adotadas visando a regularizagdo da
situagdo apds a fiscalizacédo desta Corte.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES (voto vencedor), IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO
AMARAL e FABIO DE SOUZA CAMARGO.

Os Conselheiros MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA (vencido) e
AUGUSTINHO ZUCCHI, apresentaram voto pela improcedéncia da tomada de
contas extraordinaria.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
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Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n° 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Despacho n. 243/23 (pega 40).

2. “[...] as hipbteses excepcionais autorizadoras de acumulagdo de cargos publicos previstas na
Constituigdo Federal sujeitam-se, unicamente, a existéncia de compatibilidade de horéarios,
verificada no caso concreto, ainda que haja norma infraconstitucional que limite a jornada semanal’.
3. Art. 274. As acumulagbes serdo objeto de estudo e parecer individuais por parte do érgéo, para
esse fim criado.

PROCESSO N°:-676691/24

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA-AMBIENTAL
INTERESSADO:-ADRIANO PAZIN LEITE, CONSORCIO INTERMUNICIPAL
CAIUA-AMBIENTAL, EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA,
FABIANO MARCOS DA SILVA TRAVAIN, JOSE GABRIEL GONCALVES
FACHIANO, TRANSRESIDUOS TRANPORTES DE RESIDUOS INDUSTRIAIS
LTDA

ADVOGADO / PROCURADOR-ANGELO BRESEGHELLO FILHO, CESAR
CLEIBER BARRETO, KAREN MIASHIRO FREITAS, NAPOLEAO LOPES
ADVOCACIA, NAPOLEAO LOPES JUNIOR, NATALICIO FARIAS, PRISCILLA
MARA SPIELMANN ANDRADE, WILLIAM JOSE MACEDO KOWALSKI
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2522/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacédo da Lei de Licitagdes. Contratagdo de empresa especializada para
realizar atividade de operagdo e manutengé@o do Aterro Sanitario. Controvérsia em
questdes atinentes a restricdo do responsavel técnico e do atestado de capacidade
técnica operacional e a vedacéo de participagdo de consorcios. Procedéncia parcial.
Recomendagao. Determinagéo.

| - RELATORIO VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO MAURICIO REQUIAO DE
MELLO E SILVA)

Trata-se de Representagdo da Lei n. 14.133/2021, proposta em 01/10/2024, por
ADRIANO PAZIN LEITE, contra o CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA
AMBIENTAL (CICA), na qual se sustenta a existéncia de supostas irregularidades no
Edital de Concorréncia n. 001/2024, que teve como objeto a contratacdo de empresa
especializada para os servicos de Manutengao e Operagéo de Aterro Sanitario e de
coleta, transporte e destinacgao final de chorume.

A disputa foi agendada para ocorrer no dia 02/10/2024, as 09h00[1], com o valor da
contratagdo sendo estimado em R$ 8 milhdes.

O representante argumenta que o edital violava os principios da legalidade,
impessoalidade e isonomia ao impor exigéncias de qualificacdo técnica que
restringem a competitividade. Ele criticou a exigéncia de experiéncia técnica minima
de 36 (trinta e seis) meses para um contrato de 12 (doze) meses, ao argumento de
que favorece certos grupos e prejudica outros, contrariando a jurisprudéncia do TCU.
Além disso, contestou a interpretagdo de exigéncias da Licenga de Operagdo que
aumentariam o custo do contrato em 44,57%, apontou falta de clareza sobre o rateio
de despesas e auséncia de planejamento para atender as exigéncias do Instituto
Agua e Terra do Parana (IAT), gerando inseguranga juridica.

Diante disso, requereu a suspensao cautelar e a revogagdo do certame para prevenir
prejuizos a competitividade e ao interesse publico.

Nos termos do Despacho n. 1.716/24 (pega 13), determinei a manifestagdo do CICA a
respeito dos apontamentos da representacéo, do pedido de concessao da medida cautelar,
bem como sobre os fatos narrados na impugnagéo que gerou a suspensado do certamente.
Em cumprimento, o CICA apresentou manifestacdo (pecas 19-28), na qual afirmou
que o processo licitatério estava suspenso e aguardava revisdo. Alegou que os
profissionais selecionados, como engenheiros civil, sanitarista e quimico, séo
especificos para a demanda da licitagéo.

Por meio do Despacho n. 247/25 (peca 41), recebi a Representacéo e determinei a
expedicdo de citagdo do representado para a apresentagdo de contraditério. Na
mesma oportunidade, deixei de apreciar o pedido cautelar, considerando que a
licitagdo estava suspensa.

Em resposta (pega 46), o representado informou, em sintese, inexistirem
irregularidades na doagéo do terreno ao CICA. Alegou nao haver taxatividade nas
formagdes profissionais admitidas e ser regular a exigéncia de capacidade técnica.
Defendeu, ainda, a proporcionalidade da experiéncia pretérita de 36 meses, a
fundamentagédo para vedar consoércios e a viabilidade da destinagdo do chorume
conforme a Licenga de Operagéo vigente.

Por fim, que o edital foi ratificado e divulgado em 07/03/2025 e que a sesséo publica
estava agendada para ocorrer no dia 15/04/2025.

Por meio do Despacho n. 603/25 (pega 51), diante da ratificagdo do edital e em
andlise cautelar, determinei a suspensdo da Concorréncia n. 001/2024, promovida
pelo Consorcio Intermunicipal Caiua Ambiental (CICA).

Em exame preliminar do edital republicado, ficou evidenciada a contradicdo na
vedacgado a participacdo de consércios, enquanto o Estudo Técnico Preliminar e o
Termo de Referéncia classificam os servicos como de alta complexidade, o edital
justifica a proibicdo pela baixa complexidade do objeto, o que configura afronta aos
arts. 15 e 18 da Lei n. 14.133/21.

Ainda, foi verificada a exigéncia irrazoavel de experiéncia pretérita de 36 (trinta e seis)
meses para um contrato com vigéncia de apenas 12 (doze) meses, medida
desproporcional e violadora do art. 37, XXI, da Constituicdo Federal, bem como do
art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/21.

Nesse contexto, a continuidade do certame poderia resultar em uma contratagdo
dissonante dos ditames legais, prejudicando a sele¢do da proposta mais vantajosa
para a Administragéo.

A Medida Cautelar foi homologada pelo Tribunal Pleno, por intermédio do Acérdéo n.
943/25-STP (peca 59).

Ato continuo, o CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA AMBIENTAL protocolou
pedido de reconsideragédo (pega 56) da decisdo que concedeu a medida cautelar.
Em seguida, a empresa TRANSRESIDUOS AMBIENTAL S.A., terceira interessada,
apresentou manifestagdo as pecas 62 a 70, requerendo a reconsideragdo da decisdo
cautelar, apresentando argumentos semelhantes aos apresentados pelo CICA.

Por meio do Despacho n. 782/25 (pega 78), verifiquei que os motivos que levaram a

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)



-

DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI Ne°: 3779
suspensdo continuavam presentes, assim, indeferi o pedido de reconsideragao.

Por meio do Despacho n. 1.230/25 (pega 93), recebi a Peticdo Intermediaria n.
444417/25 (peca 88), em que o CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA
AMBIENTAL (CICA) comunicou a abertura da Dispensa de Licitagdo Emergencial n.
05/2025, realizada em 29 de julho de 2025. O objeto da contratagdo consistiu na
execugao dos servigos de manutengéo e operagéo do aterro municipal de Paranavai,
com custo estimado de R$ 5.160.000,00, pelo prazo de um ano.

Tendo em vista a apresentagdo de fatos e documentos novos, determinei a intimagéo
do Representante ADRIANO PAZIN LEITE.

Em resposta (peca 99), o Representante formula novo pedido de medida cautelar, contra
0 CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA AMBIENTAL (CICA), com fundamento em
irregularidades verificadas na Dispensa de Licitagdo Emergencial n. 05/2025.

Relatou, em sintese, que a representagéao inicial visava apurar irregularidades na
Concorréncia Publica n. 01/2024, promovida pelo CICA para a manutengao do aterro
sanitario de Paranavai, notadamente sobre possivel doagéo irregular de bem publico
ao consorcio.

Afirmou que o edital de Concorréncia Publica n. 01/2025 foi suspenso pelo CICA,
mas foi posteriormente republicado sob o n. 02/2025 com as mesmas irregularidades
apontadas na representacéo, o que motivou a emissdo do Acordéo n. 943/2025, por
meio do qual se determinou a suspensao do processo licitatério.

Também questionou a exigéncia de qualificagéo técnica restritiva constante no edital
da Dispensa de Licitagdo Emergencial n. 05/2025, por sua incompatibilidade com o
art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal e com o art. 67, inciso |, da Lei n.
14.133/2021, na medida em que tal exigéncia limita a competitividade do certame.
Considerando o pedido de medida cautelar, determinei, por meio do Despacho n.
1.414/25 (pega 101), a intimagdo do representado para a apresentacdo de
manifestagdo prévia.

Em resposta (peca 105), o representado requereu que ndo fossem admitidos os
argumentos apresentados pelo Representante e pleiteou a revogagéo da liminar que
suspendeu o certame Concorréncia Eletronica n. 001/2024, sob a alegagdo de que
todos os pontos que estavam em desacordo com a legislacdo ja haviam sido
reformulados.

Por meio do Despacho n. 1.526/25 (pega 109), indeferi o pleito cautelar no que tange
ao pedido de suspensao da Dispensa de Licitagdo Emergencial n. 05/2025. A decisédo
foi no sentindo do iminente risco de dano reverso a continuidade do servigo publico e
no fato de a Administragédo ter ratificado o procedimento, especialmente ao substituir
a exigéncia de experiéncia minima de trés anos por apenas seis meses, sanando a
irregularidade pretérita.

Paralelamente, mantive a suspens&o da Concorréncia Publica n. 002/2025, conforme
determinado pelo Acérdao n. 943/25 — STP, ante a auséncia de republicagdo do edital
com as devidas retificagoes.

Na sequéncia, conforme peticdo da peca 114, o CONSORCIO INTERMUNICIPAL
CAIUA AMBIENTAL (CICA) comunicou formalmente a revogagdo da Concorréncia
Eletrénica n. 01/2024.

Por meio da Instrugdo n. 769/25 (pega 115), a Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo
Suplementar concluiu pela procedéncia parcial da presente representacéo, com
expedicdo de recomendacgéo e determinagao.

No Parecer n. 1.198/25 (peca 116), de autoria da Procuradora Juliana Sternadt
Reiner, o Ministério Publico de Contas se manifestou pela procedéncia parcial, com
aplicagéo de multa ao gestor do CICA, bem como expedicdo de recomendacédo e
determinagao.

Vieram os autos conclusos para analise.

Em sintese, é o relatorio.

Il - FUNDAMENTAGAO E VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO MAURICIO REQUIAO
DE MELLO E SILVA)

Em que pese a manifestagdo da Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo
Suplementar, acompanho em parte o parecer do Ministério Publico de Contas e
concluo pela procedéncia parcial com aplicagdo de multa.

Inicialmente, verifico que a controvérsia em exame abrange questdes atinentes a restricédo
do responsavel técnico e do atestado de capacidade técnica operacional, a vedagdo a
participagao de consdrcios, a doagdo de bens méveis e imdveis, a destinacéo do chorume,
ao desvirtuamento da finalidade do consorcio e a dispensa de licitagao.

Por se tratar de multiplos apontamentos, inicio a analise pelos topicos em que assiste
razao a representante, comegando pela vedagao a participagdo de consorcios.
Conforme destaquei em cautelar, no Despacho n. 603/25 (peca 51), e,
posteriormente, referendado pela unidade técnica e pelo Ministério Publico de Contas
em seus pareceres, a Concorréncia n. 001/2024 incorreu em vicio de legalidade ao
restringir a competitividade sem o devido amparo técnico, em afronta aos arts. 15 e
18 da Lei n. 14.133/21 e ao art. 37, XXI, da Constituicdo Federal.

A despeito da justificativa genérica apresentada no Anexo VIl do Edital, que classifica
a proibigdo de consoércios como ato discricionario pautado em uma suposta “baixa
complexidade” e nos riscos da solidariedade, a medida carece de amparo legal.

Nos termos do art. 15 da Lei n. 14.133/21, a participagdo em consorcio é a regra,
admitindo-se sua vedagao apenas mediante motivagao robusta, o que nao se verifica
no caso. Pelo contrario, hd uma contradigdo insanavel no planejamento: enquanto o
Edital alega simplicidade do objeto, o Estudo Técnico Preliminar (item 2.16) e o Termo
de Referéncia (item 1.7) classificam os servicos como “especiais” e de “alta
complexidade”. Essa incongruéncia documental esvazia a validade da motivagéo
apresentada, tornando a restrigdo infundada e contraria ao art. 18 da referida Lei.
Embora este Tribunal admita a vedagdo em objetos de baixa complexidade e
pequeno valor, conforme o Acordao n.°788/24-STP, a discrepancia documental aqui
verificada impede o reconhecimento da razoabilidade da medida.

Portanto, acompanho o parecer ministerial pela procedéncia deste ponto, com a
aplicagdo da sangao administrativa prevista no art. 87, IV, g, da LCE n. 113/2005 ao
gestor do CICA. Adicionalmente, expego recomendagdo para que, em futuros
certames, caso o Consorcio pretenda restringir a participagdo de empresas em
consoércio, apresente justificativa técnica robusta e documentalmente comprovada,
demonstrando a efetiva necessidade e proporcionalidade da medida.

No que tange a exigéncia de atestado técnico-operacional com tempo minimo de 3
(trés) anos, divirjo do entendimento apresentado pela unidade técnica e pelo
Ministério Publico de Contas. Conforme ja consignado no Despacho n. 603/25 (peca
51), revela-se irrazoavel a exigéncia de experiéncia pretérita pelo lapso temporal de
36 meses, prevista no subitem 8.13.1.1 do Edital, sobretudo quando confrontada com
um contrato cuja vigéncia é de apenas 12 meses.

Embora o art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/21 autorize a exigéncia de atestados por um
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prazo de até trés anos em servigos continuos, tal dispositivo deve ser interpretado a
luz do principio da proporcionalidade. No caso concreto, o Termo de Referéncia
(subitem 1.3) previa uma vigéncia contratual de apenas um ano.

Assim, exigir a comprovagao de execugéo prévia por um periodo trés vezes superior
ao tempo de execucéo efetiva do contrato afronta o art. 37, XXI, da Constituigdo
Federal, que limita as exigéncias de qualificagdo ao minimo indispensavel a garantia
do cumprimento das obrigagdes.

Ressalta-se, diversamente do pontuado pela defesa e pela unidade técnica, a mera
possibilidade de renovagéo contratual por até dez anos nédo socorre a validade da
exigéncia, uma vez que ndo ha garantia de prorrogagao.

Ainda, no curso do processo, conforme registrado no Despacho n. 1.526/25 e nas
peticdes das pegas 81 e 82, o representado comunicou a suspenséo do certame e a
abertura da Dispensa de Licitagdo Emergencial n. 05/2025. E imperativo observar
que, no bojo dessa contratacdo direta, a prépria Administragdo retificou a
irregularidade ora discutida, substituindo a exigéncia de trés anos de experiéncia por
apenas seis meses.

Diante do exposto, voto pela procedéncia deste topico no que tange a irregularidade
original.

No que tange ao ultimo ponto de procedéncia, relativo a realizagdo de novo
procedimento de dispensa emergencial apds a suspensdo do certame principal
devido as irregularidades ja apontadas, acompanho o entendimento unissono da
unidade técnica e do Ministério Publico de Contas.

Embora a contratagdo emergencial seja a via excepcional para garantir a
continuidade do manejo de residuos sélidos até o desfecho do certame definitivo, a
urgéncia do servigo ndo autoriza a inércia da Administragdo. O ente publico tinha o
dever de sanar, com presteza, os vicios apontados no Edital da Concorréncia
n. 01/2024, especialmente por ja ter ciéncia inequivoca das irregularidades desde a
prolagédo do Despacho n. 603/25 (peca 51).

Essa inércia administrativa aproxima o caso do entendimento consolidado por este
Tribunal nos Autos n. 346954/25 (Rel. Cons. José Durval Mattos do Amaral), nos
quais se consignou que a contratagéo direta motivada pela proximidade da extingéo
contratual deriva, em regra, de grave falta de planejamento. Tal omissdo ndo deve
ser chancelada com naturalidade, pois ao n&o conferir celeridade as corregdes
determinadas no certame regular, a municipalidade acaba por fabricar a prépria
urgéncia, socorrendo-se indevidamente da via excepcional da dispensa.

Assim, embora a manutencéo dos servigos de manejo de residuos seja imperativa
para evitar riscos a saude publica e danos ambientais, esta caracterizada a falha de
gestdo que deu causa a emergéncia.

Nesta perspectiva, considerando a irregularidade no uso da dispensa decorrente de
omissdo administrativa, faz-se necessaria a expedi¢do de determinacéo para que o
Consércio Intermunicipal Caiuad Ambiental (CICA) proceda a retificacdo e a
republicacédo do Edital da Concorréncia Publica, incorporando integralmente as
alteragdes e os ajustes sugeridos por esta Corte.

Na sequéncia, passo aos pontos improcedentes. Primeiro, sobre a alegada restrigdo
indevida ao suporte técnico, verifico que o item 8.14.2 do Edital de Concorréncia Publica n.
01/2025 guarda estrita consonancia com a Resolugdo CONFEA n. 218/1973.

A referida norma, em seus arts. 7°, 17 e 18, estabelece que as competéncias
relacionadas a sistemas de saneamento, tratamento de agua, esgoto e residuos,
além do controle de poluigdo, sédo atribuidas tanto a Engenheiros Civis quanto a
Sanitaristas e Quimicos (ou Engenheiros Industriais na modalidade Quimica).
Ademais, conforme pontuei no Despacho n. 603/25 (pega 51), o art. 67, inciso |, da
Lei n. 14.133/21 autoriza expressamente a exigéncia de profissional técnico
qualificado, sendo legitima a previsdo de tais requisitos para a habilitagédo técnica.
Assim, foi demonstrado que o edital, ao fundamentar a exigéncia na normativa
regulamentar da profissdo, ndo limitou o certame a uma unica formag&o profissional,
admitindo a participacdo de diferentes categorias técnicas com atribuicbes
compativeis com o objeto licitado.

No que concerne a doagdo do imdével destinado ao aterro sanitario, acompanho o
entendimento unissono da unidade técnica e do Ministério Publico de Contas pela
improcedéncia do tépico, uma vez que a operagédo observou os requisitos do art. 76,
inciso |, alinea b, da Lei n. 14.133/21.

O referido dispositivo autoriza a doagdo de bens iméveis com dispensa de licitagdo
quando destinada exclusivamente a outro érgdo ou entidade da Administragéo
Publica, como ocorre no caso concreto.

A transferéncia foi precedida da necessaria autorizagao legislativa, consubstanciada
na Lei Municipal n. 5.295/23 de Paranavai, que legitimou a doagdo dos iméveis
descritos (Lote 34 e Lote 33-A-1-A da gleba Patriménio Sumaré) ao Consorcio
Intermunicipal Caiua Ambiental (CICA).

Por ser um consorcio publico de direito publico e natureza autarquica, o donatario
integra a Administragéo Indireta dos entes consorciados, preenchendo o requisito
subjetivo exigido pela norma geral. Assim, diante do interesse publico justificado e do
cumprimento das formalidades legais, ndo subsiste qualquer irregularidade na
referida doagéo.

No que tange a destinagdo do chorume, o representante alega irregularidade na
previsdo de tratamento externo, argumentando suposta dissonancia com a Licenga
de Operagéo (LO) n. 307053-R2. Todavia, a propria condicionante n. 24 da referida
licenga estabelece que o chorume deve ser "100% recirculado ou destinado para
tratamento em local devidamente licenciado para tal", conferindo, portanto,
alternativas técnicas a Administragao.

Conforme o item 2.2.12 do Estudo Técnico Preliminar (ETP), o efluente ndo pode ser
infiltrado no solo, devendo ser encaminhado para tratamento e descarte adequados.
A opgao pelo tratamento externo, em detrimento da recirculagéo, encontra amparo
na justificativa técnica apresentada pela Engenheira Ambiental responsavel pelo
Consorcio (pega 46, fls. 13-14). Segundo o parecer técnico, a recirculagéo integral
mostra-se invidvel no municipio de Paranavai em razdo do "excesso hidrico na
grande maioria dos meses", o que saturaria o sistema.

Assim, considerando que o edital estd em conformidade com as opgdes previstas na
Licenga de Operagdo e amparado em fundamentagdo técnica idénea sobre as
condigdes climaticas locais, concluo pela improcedéncia deste topico.

Por fim, quanto a tese de que a contratagdo de terceiros configuraria desvirtuamento
da finalidade do consorcio, verifico que tal insurgéncia ndo prospera.

O ordenamento juridico, por meio do art. 241 da Constituicdo Federal, regulamentado
pela Lei n. 11.107/05 e pelo Decreto n. 6.017/2007[2], admite expressamente a
gestdo associada com a possibilidade de licitar e contratar terceiros.

A legalidade dessa operagdo condiciona que o consorcio preserve para si as fungdes
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precipuas de coordenacéo, fiscalizagéo, planejamento e gestdo financeira, conforme
previsto no respectivo protocolo de inten¢des. No caso concreto, observa-se o alinhamento
ao modelo de gestao associada previsto no ordenamento, ndo havendo exigéncia legal de
que o consorcio execute diretamente os servigos com estrutura propria.

Assim, considerando que a terceirizagdo das atividades operacionais ndo exime o
consércio de suas atribuigdes de controle e gestdo, alinho-me aos pareceres
unissonos da unidade técnica e do Ministério Publico de Contas pela improcedéncia
deste ultimo ponto.

Nos termos da fundamentagdo, VOTO pela procedéncia parcial da presente
representacdo, para ratificar a decisdo cautelar consubstanciada no Despacho n.
603/25 com aplicagdo de multa, com fundamento no art. 87, IV, g, da Lei
Complementar n. 113/2005, ao gestor do CONSORCIO INTERMUNICIPAL CAIUA
AMBIENTAL (CICA), Jose Gabriel Gongalvez Fachiano.

Proponho a expedigdo de recomendagdo para que, em futuros certames, caso o
Consorcio pretenda restringir a participagdo de empresas em consorcio, apresente
justificativa técnica robusta e documentalmente comprovada, demonstrando a efetiva
necessidade e proporcionalidade da medida.

Ainda, a expedicdo de determinag&o para que, no prazo de 60 dias, proceda a retificagéo
e republicagdo do Edital da Concorréncia Publica, incorporando integralmente as
alteracdes e ajustes sugeridos por esta Corte, de modo a restabelecer a observancia aos
principios da legalidade, competitividade e isonomia, assegurando a regular condugéo do
processo licitatério e prevenindo novas irregularidades decorrentes de restrigdes indevidas
ou de falhas previamente apontadas.

Transitado em julgado, encaminhe-se a Coordenadoria de Monitoramento e
Execucdes para providéncias, nos termos do art. 301, paragrafo Gnico, do Regimento
Interno e tendo em vista o art. 175-L do mesmo diploma.

Il = FUNDAMENTAGCAO E VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO FERNANDO
AUGUSTO MELLO GUIMRAES)

Com maxima vénia a orientagcdo adotada pelo Relator, ouso apresentar divergéncia
no que tange exclusivamente a proposta de aplicagdo da multa administrativa ao Sr.
José Gabriel Gongalves Fachiano, por auséncia de nexo de causalidade. Embora se
reconheca que a vedacdo absoluta a participagéo de empresas em consorcio, tal
como inserida no instrumento convocatério, ndo veio acompanhada de
fundamentagdo técnica robusta, tal constatagdo nio autoriza automaticamente a
transposicdo para o plano sancionatério, sem que se evidencie, de forma
minimamente consistente, quem praticou o ato, como o praticou e em que medida
sua conduta foi determinante para a irregularidade (relacdo de causalidade) e
revestida de reprovabilidade apta a justificar a sangéo pessoal.

A Instrugdo 769/25 da Coordenadoria de Apoio e Instrugdo Suplementar (Pega 115) é
bastante acurada ao delimitar a resposta institucional adequada. Ao tratar da vedagdo a
consorcios, a Unidade Técnica conclui pela procedéncia do ponto, mas propde como
consequéncia a expedi¢ao de recomendacéo e determinagéo para qualificar a motivagao
em futuras licitagdes, bem como para corrigir o Edital no caso concreto.

Nesse contexto, a multa proposta, a pretexto de que a vedagédo a consorcios restringiu a
competitividade sem amparo técnico, ndo se sustenta pela insuficiéncia de demonstracéo
do nexo de causalidade individual entre a irregularidade editalicia e uma atuacgao direta,
determinante e subjetivamente reprovavel do sancionado. O voto condutor parte da
premissa de que houve vicio na restricdo e, a partir dai, conclui pela sangéo; porém, essa
passagem do plano da irregularidade objetiva para o plano da punigéo pessoal exige
degrau argumentativo adicional (individualizagéo da conduta e causalidade), que nédo se
mostra explicitado com fundamentagéo adequada.

Ademais, uma vez se encontrando o certame suspenso em virtude de decisdo
cautelar (v. Despacho 603/25-GCMRMS e Acérdao 943/25-STP — Pegas 51 e 59), a
impropriedade sequer chegou a efetivamente reduzir a competitividade, de modo que
a penalizagdo acaba por me parecer desproporcional.

Em face do exposto, divirjo do Relator para propor, exclusivamente, o afastamento
da multa ao Sr. José Gabriel Gongalves Fachiano.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por voto de desempate do presidente, em:

| — Julgar, nos termos da fundamentacdo, PROCEDENTE EM PARTE a presente
representacéo, para ratificar a decisdo cautelar consubstanciada no Despacho n° 603/25;
Il — expedir RECOMENDAGAO para que, em futuros certames, caso o Consoércio
pretenda restringir a participagdo de empresas em consorcio, apresente justificativa
técnica robusta e documentalmente comprovada, demonstrando a efetiva
necessidade e proporcionalidade da medida;

Il — expedir DETERMINAGAO para que, no prazo de 60 dias, proceda a retificagéo
e republicacdo do Edital da Concorréncia Publica, incorporando integralmente as
alteragdes e ajustes sugeridos por esta Corte, de modo a restabelecer a observancia
aos principios da legalidade, competitividade e isonomia, assegurando a regular
condugdo do processo licitatério e prevenindo novas irregularidades decorrentes de
restrigdes indevidas ou de falhas previamente apontadas;

IV — encaminhar, ap6s o transito em julgado, a Coordenadoria de Monitoramento e
Execucgdes para providéncias, nos termos do art. 301, Paragrafo Unico, do Regimento
Interno e tendo em vista o art. 175-L do mesmo diploma.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVENS ZSCHOERPER LINHARES (voto
desempate), FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES (voto vencedor), JOSE
DURVAL MATTOS DO AMARAL, e o Conselheiro Substituto TIAGO ALVAREZ
PEDROSO.

Os Conselheiros VAN LELIS BONILHA, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA
(vencido) e AUGUSTINHO ZUCCHI, apresentaram voto pela procedéncia parcial,
determinagéo, recomendagao e aplicagédo de multa.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. A Representagao foi autuada na data de 1%10/2024.
2. Especialmente em seu art. 5° inciso Xll, alinea c.
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PROCESSO N°:-272756/25

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-MUNICIPIO DE FIGUEIRA

INTERESSADO:-JOSE CARLOS CONTIERO, MARLI YTSUKO FUKUSHIMA,
MEDMASTER SERVICOS MEDICOS E HOSPITALARES LTDA, MUNICIPIO DE
FIGUEIRA, VALDECIR GARCIA

ADVOGADO / PROCURADOR-

RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2523/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacédo da Lei de Licitagdes. Municipio de Figueira. Chamamento Publico.
Prestacdo de servicos médicos, de enfermagem, técnico em enfermagem e
odontologia. Exigéncia de experiéncia minima de cinco anos por area de atuagéo e
de apresentacdo de documentagdo na fase de habilitacdo. Irregularidade.
Procedéncia.

| - RELATORIO VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO MAURICIO REQUIAO DE
MELLO E SILVA)

Trata-se de Representacdo da Lei de Licitagbes n. 14.133/2025, autuada em
30/04/2025, formulada por MEDMASTER SERVIGOS MEDICOS E HOSPITALARES
LTDA., que noticia supostas irregularidades no Chamamento Publico n. 02/2025, do
MUNICIPIO DE FIGUEIRA, que tem como objeto o credenciamento de pessoas
juridicas para a prestacdo de servicos de médicos, enfermagem, técnico de
enfermagem e odontologia.

O valor maximo previsto para a contratagéo é de R$ 883.920,00 (oitocentos e oitenta
e trés mil novecentos e vinte reais) pelo prazo de 12 (doze) meses.

A representante alega que: (i) em 22/04/2025, protocolou, via e-mail, pedido de
impugnacgdo ao edital; (i) em 30/04/2025, ndo havia resposta, o que configura
descumprimento de regra editalicia, violacdo ao dever de motivacéo e transparéncia,
bem como aos principios da legalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia; (iii) em
30/04/2025, tentou contato com a Prefeitura por varias vezes, sem éxito; (iv) ha
irregularidade na composigao dos lotes, pois o Lote 1 prevé “plantdo médico 24h com
plantdes semanais” e “atendimento médico em PSF com carga horaria de 40h
semanais”, mas as atividades sao prestadas em locais diferentes, com publico alvo e
perfis profissionais distintos, o que exige habilidade especifica para cada servigo, de
modo que a reunido desses objetos em um so lote configura violagdo ao principio da
competitividade, ofensa ao principio da isonomia e potencial direcionamento da
licitagdo; (v) ha ilegalidade na exigéncia de cinco anos de experiéncia, pois o art. 67,
§ 5°, da Lei n. 14.133/2021 limita a exigéncia a no maximo trés anos de experiéncia
em servigos continuos; (vi) ha exigéncia excessiva de documentos dos profissionais
indicados ja na fase de habilitagédo, em violacdo a Sumula 272 do TCU e ao art. 67,
§§ 3° e 6°, da Lei n. 14.133/2021; (vii) a exigéncia de Registro de Qualificagéo de
Especialista (RQE) para médicos plantonistas de urgéncia e emergéncia é indevida,
pois tais atividades ndo exigem, por lei, a comprovagao de especialidade em Saude
da Familia, sendo este requisito um obstaculo a ampla competigéo.

Por fim, requer o recebimento e processamento da impugnagao ao edital; a separacéo dos
servigos do Lote 1; a revisdo da exigéncia de cinco anos de experiéncia; a exclusdo ou
adequagdo das exigéncias de qualificagdo técnica antecipadas e excessivas relativas aos
profissionais indicados; que seja cancelado o edital e revistos todos os prazos inicialmente
estabelecidos para o recebimento de propostas.

Por meio do Despacho n. 688/25-GCMRMS (pegca 10), recebi a representagéo,
determinei a inclusédo dos interessados na autuagéo e as suas respectivas citagdes.
Em 10/09/2025, foi autuada uma segunda representagdo, sob o n. 583930/25,
referente ao mesmo objeto.

Trata-se de Representacdo da Lei de Licitagdes n. 14.133/2025, formulada por
MASTER GESTAO E SAUDE LTDA., que noticia supostas irregularidades no
Chamamento Publico n. 06/2025, do MUNICIPIO DE FIGUEIRA, que tem como
objeto o credenciamento de pessoas juridicas para a prestagdo de servicos de
médicos, enfermagem, técnico de enfermagem e odontologia, cujo edital foi publicado
em 14/08/2025.

O valor total previsto para o certame é de R$ 746.160,00 (setecentos e quarenta e
seis mil cento e sessenta reais) e permaneceram abertas as inscricbes para o
chamamento publico até 04/09/2025.

A representante alega que, antes da emisséo de decisado por este Tribunal referente
ao primeiro edital, o Municipio publicou novo Edital de Credenciamento n. 06/2025,
reproduzindo praticamente os mesmos vicios ja apontados.

Afirma que foram apresentadas impugnacdes administrativas, sendo acolhida
apenas parcialmente a questao referente ao prazo de experiéncia (reduzido de 5 para
3 anos), mantendo-se, entretanto, as demais irregularidades estruturais.

Sustenta que persistem as seguintes irregularidades: (i) a jungdo de objetos distintos
em um Unico lote; e (ii) a exigéncia antecipada de documentos e comprovacéo de
experiéncia individual de cada profissional.

Argumenta que a publicacdo de novo edital, antes mesmo da analise final deste
Tribunal sobre o Edital n. 02/2025, caracteriza reincidéncia e resisténcia injustificada
do Municipio a corregao de vicios ja reconhecidos.

Diante das irregularidades apontadas, requer a imediata determinagéo para que o
Municipio promova a revogagdo ou o cancelamento do certame referente ao Edital n.
06/2025. Pleiteia, ainda, a elaboragéo e republicagdo de novo edital, com o adequado
desmembramento do lote 01 em lotes distintos, separando-se os servicos de atengéo
basica (PSF) dos plantées hospitalares em razdo da natureza diversa de cada atividade.
Solicita, igualmente, a exclusdo da exigéncia de comprovagdo individualizada de
experiéncia profissional e da apresentacdo antecipada de documentos na fase de
habilitagéo, restringindo tais exigéncias ao momento oportuno da assinatura do contrato.
Por fim, requer a reabertura dos prazos de inscrigdo e de recebimento de propostas, de
modo a garantir a ampla participagdo dos interessados e assegurar a isonomia entre os
concorrentes, bem como a aplicagdo das sangdes cabiveis ao gestor responsavel em
razao da reiteragao das irregularidades anteriormente reconhecidas por esta Corte.
Mediante o Termo de Distribuigcdo n. 4.749/25 (pega 5 dos autos n. 583930/25), o
feito foi distribuido por sorteio ao Conselheiro Fabio de Souza Camargo. Contudo,
conforme apontado no Despacho n. 1.223/25-GCFSC (peg¢a 6 dos autos n.
583930/25), o objeto tratado nestes autos ja se encontra em discussdo na
Representacédo da Lei de Licitagdes n. 272756/25, motivo pelo qual me considerei
prevento para assumir a relatoria da Representagao n. 583930/25.

Por meio do Despacho n. 1.696/25-GCMRMS (peca 11 dos autos n. 58393,0/25), recebi a
representacdo e determinei o apensamento dela aos autos de Representagdo n.
272756/25, os quais volto a me referir a partir do presente momento.
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A Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo Suplementar, na Instrucéo n. 331/25-CAIS (pega
22), opina pela procedéncia da representagdo, com aplicacdo de duas multas
administrativas ao prefeito Valdecir Garcia, em razdo da exigéncia de experiéncia minima
de 5 (cinco) anos por area de atuagéo e da exigéncia irregular de documentagao na fase
de habilitagdo, bem como pela expedi¢éo de recomendagdo ao Municipio.

O Ministério Publico de Contas, no Despacho n. 20/25-2PC (pega 23), sugere a
concessdo de derradeiro prazo para a apresentagdo de contraditério pelos
interessados, tendo em vista a auséncia de manifestagédo por parte do Municipio, do
prefeito Valdecir Garcia e da secretaria de Saude Marli Ytsuko Fukushima.

Por meio do Despacho n. 1650/25-GCMRMS (peca 24), determinei a renovagéo das
citagdes dos interessados.

O Municipio de Figueira apresenta contraditério a pega 35, sustentando que as
clausulas impugnadas tratam de questdes meramente discricionarias da
Administracdo, que o edital ndo possui irregularidades e ndo apresenta qualquer
contrariedade aos principios licitatorios.

Em relagéo a exigéncia de experiencia minimas de 5 (cinco) anos, entende pertinente
a retificagdo editalicia, com a alteracdo da correspondente clausula contratual, para
que passe a contar nela a exigéncia de 3 (trés) anos de experiéncia.

O prefeito Valdecir Garcia apresenta contraditério a pega 41, informando que o
certame referente a Representagédo n. 272756/2025 foi revogado, ndo produzindo
qualquer efeito, razao pela qual pleiteia o afastamento das multas sugeridas.
Sustenta que, em “relagdo a licitagdo objeto da representagdo 583930/2025, muito
embora tenha o ora Relator determinado as devidas retificagdes no Edital, nao foi
possivel dar efetivo cumprimento, vez que quando do recebimento da mesma”, o
Municipio j& havia procedido a contratacdo de alguns profissionais que seriam
indispensaveis para o atendimento a populagéo.

No que concerne as futuras contratagdes, alega que ja determinou ao departamento de
licitagdo que cumpra na integra os apontamentos trazidos nos autos e, por fim, requer a
converséo dos apontamentos em recomendagdes para as proximas licitagdes, uma vez
que ja se operou a contratagédo, ndo havendo, portanto, a hipétese de se retificar o edital,
além do fato de que eventual cancelamento dos contratos vigentes geraria prejuizos ao
atendimento da populag&o, incidindo na ocorréncia de dano reverso.

A Certiddo de Decurso de Prazo n. 20/26 (peca 44) denota que nao houve
manifestagdo por parte de Marli Ytsuko Fukushima.

Por meio do Despacho n. 152/26-GCMRMS (peca 45), constatei as tentativas validas
de citagdo de Marli Ytsuko Fukushima e determinei o encaminhamento do feito a
unidade técnica e ao Ministério Publico de Contas.

A Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo Suplementar (CAIS), na Instrugdo n. 248/26-
CAIS (pega 47), opina pela procedéncia parcial da representagao, com aplicagdo de multa
administrativa ao prefeito Valdir Garcia, em razdo da exigéncia ilegal de experiéncia minima
de 5 (cinco) anos para os profissionais médicos e de enfermagem.

O Ministério Publico de Contas, no Parecer n. 134/26-2PC (pega 47), da lavra da
Procuradora Katia Regina Puchaski, corrobora a “aplicagdo das multas elencadas
nas Instrugdes n. 331/25 e n. 248/26-CAIS”.

E o relatério.

Il - FUNDAMENTAGAO E VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO MAURICIO REQUIAO
DE MELLO E SILVA)

E procedente a representacéo.

A representante alega que o edital reuniu servigos distintos em um sé lote.

Quando da interposi¢édo da presente representagéo, o edital de Chamamento Publico
n. 2/2025 encontrava-se dividido em seis lotes, conforme se infere:

LOTE FUNCAO REQUISITO QUANTID. CARGA VALOR VALOR
DE HORARIA TOTAL AO TOTAL P/
PROFISSIO MES 12 MESES
NAIS PARA
COBRIR A
DEMANDA
ATUAL
01 Servigos Médicos Graduagdo em Medicina; Média 20 28.000,00 336.000,00
Plantio Médico Registro no Conselho de 1 plantdes
(diurno/noturno) no | Classe; mensais
Hospital Municipal Especialidade: Medicina de
ou outro local Familia e Comunidade.
indicado pelo Gestor - "
—turno de 12 horas, Experiéncia de no minimo 5
édin de 20 anos: Comprovada nas duas
plantBes a0 Més. areas de atuagdo.
Médico
atendimento no PSF,
Unidades de Satide e 40 horas
fou outro local semanais | 10.000,00 120.000,00
indicado pelo gestor
02 Enfermagem Graduacdo em Enfermagem 2 40 horas | 4.320,00 51.840,00
Atuar nas unidades (Nivel superior); Registro no semanals
de Saide/Hospital/ Conselho de Classe;
PlantdesTransferénc | gopacialidade/curso;
fas de Pacientes e/ou | poporiancia comprovada na
outro local indicade drea da sadde no minimo de 5
pelo gestor nos:
03 Enfermagem Graduacdo em enfermagem; Cadastro 40 horas 4.320,00 51.840,00
Atuar nas unidades (Nivel superior); Registro no Reserva semanals
de Salde/Hospital/ | Conselho de Classe;
Planties/Transferénc | Eopacialidade/eurse;
fas de IFaclle.m:.se;ou Experiéncia comprovada na
z:r;cg:::r'" 392 | 4rea da saude ne minimo de S
anos;
04 Odontologia Graduacio em Odontologia; Cadastro 20 horas 4.000,00 48.000,00
Atuar nas unidades Registro no Conselho de Reserva semanals
de Saude/Centrode | rlasse; Experidncia
espedialidades e/ou | 040 proyvada no minimo 2
outro local indicado anos;
pela gestar
05 Técnico em Curso técnico em 4 40 horas 3.025,00 36.300,00
Enfermagem enfermagem; Registro no semanals
Atuar nas unidades | conselho de Classe;
de Saide/Hospital/ | gyperiéncia comprovada na
Plantdes/Transferénc | 505 4 saride no minimo de 6
ias de Pacientes efou
outro local indicado | MO
pelo gestor
[ Técnico em Curso técnico em Cadastro PlantBes Média 30 39.600,00
Enfermagem enfermagem; Registro no Reserva de 12 plantdes
Plantonkts Conselho de Classe; haras més.
Abpaar s wmiilodins Experiéncia comprovada na 110,00 por
e SiI_.IdE(HDLD\Ial_.I’ drea da sadde no minimo de & plantdo. R3
PlantGes/Transferénc
ias de Pacientes e/ou | MESES 3.300,00
outro local indicado
pela gestar
TOTAL ‘883.920,00
GERAL:
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Observa-se que o Lote 1 alberga duas fungdes diferentes: servicos de plantées
médicos no Hospital Municipal (ou em outro local designado pelo gestor) e servigos
médicos de atendimento no PSF e Unidades de Saude (ou em outro local designado
pelo gestor).

A divisdo do objeto em lotes é a regra geral, condicionada a viabilidade técnica e
econdmica, orientada a maximizagdo da competitividade e a obtengéo da proposta
mais vantajosa para a Administracéo.

A Lei n. 14.133/2021 preservou a diretriz do art. 23, § 1°, da Lei n. 8.666/93 ao
incorporar o parcelamento como principio operativo do planejamento da contratagéo,
exigindo avaliagdo expressa da divisibilidade do objeto e de seus impactos sobre a
competicao.

Nesse sentido, preleciona o art. 18, § 1°, VIII, da Lei n. 14.133/2021:

Art. 18. A fase preparatoria do processo licitatério é caracterizada pelo planejamento
e deve compatibilizar-se com o plano de contratagdes anual de que trata o inciso VII
do caput do art. 12 desta Lei, sempre que elaborado, e com as leis orgamentarias,
bem como abordar todas as consideragdes técnicas, mercadolégicas e de gestédo que
podem interferir na contratagdo, compreendidos:

§ 1° O estudo técnico preliminar a que se refere o inciso | do caput deste artigo devera
evidenciar o problema a ser resolvido e a sua melhor solugéo, de modo a permitir a
avaliagdo da viabilidade técnica e econémica da contratacéo, e contera os seguintes
elementos:

VIII - justificativas para o parcelamento ou ndo da contratagao; [...].

A definigdo do objeto licitatério constitui etapa central do planejamento da contratagdo
e deve observar, de forma estrita, os principios da isonomia, da competitividade, da
economicidade e da selegéo da proposta mais vantajosa, nos termos do art. 37, XXI,
da Constituicdo Federal e da legislagdo infraconstitucional aplicavel.

E nesse contexto que a divisdo do objeto da licitagido em lotes configura regra geral
do regime juridico das contratagdes publicas desde que presentes a viabilidade
técnica e econdmica da segmentacao.

De acordo com a doutrina[1], a finalidade do parcelamento ndo reside em favorecer
determinados licitantes, tampouco em ampliar a participagéo de interessados como
objetivo autdbnomo, mas em instrumentalizar a obtengao da proposta mais vantajosa
por meio do aumento da pressdo competitiva e da adequagé@o da contratagdo a
estrutura real do mercado fornecedor. A ampliagdo do universo de concorrentes
somente se legitima quando converge para a redugdo de custos e para a melhoria
das condigdes contratuais, sendo ilegitimo o fracionamento que conduza a perda de
economia de escala ou ao aumento dos custos administrativos.

No mesmo sentido, o Tribunal de Contas da Unido consolidou entendimento no
enunciado da Sumula 247:

SUMULA TCU 247: E obrigatéria a admisséo da adjudicagéo por item e néo por preco
global, nos editais das licitagdes para a contratagdo de obras, servigos, compras e
alienagdes, cujo objeto seja divisivel, desde que n&o haja prejuizo para o conjunto ou
complexo ou perda de economia de escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a
ampla participagéo de licitantes que, embora nédo dispondo de capacidade para a
execugao, fornecimento ou aquisigdo da totalidade do objeto, possam fazé-lo com
relacdo a itens ou unidades autébnomas, devendo as exigéncias de habilitagdo
adequar-se a essa divisibilidade.

De acordo com referida Sumula, é obrigatdria a admisséo da adjudicagéo por item ou
por lote, nas licitagdes cujo objeto seja divisivel, sempre que inexistente prejuizo ao
conjunto da contratagé@o ou perda da economia de escala, justamente para possibilitar
a participagao de licitantes que ndo detenham capacidade para a execugdo integral
do objeto, mas que sejam plenamente aptos a fornecer parcelas autbnomas.

A jurisprudéncia do TCU tem reiteradamente advertido que a ndo diviséo do objeto,
quando tecnicamente e economicamente viavel, pode caracterizar restricdo indevida
a competitividade, impondo a Administracéo o 6nus de demonstrar, de forma precisa
e motivada, que a licitagdo por prego global ou por lote Gnico ndo compromete o
carater competitivo do certame nem afasta potenciais fornecedores qualificados.

O Tribunal de Contas da Unido também impde a separacéo em lotes diversos quando
os bens e servicos licitados deverem ser prestados ou entregues em lugares
diferentes:

Informativo 95 TCU:

A falta de parcelamento de objeto que consiste em instalagdo de sistemas de ar
condicionado (sic) em seis unidades de ente do “Sistema S”, situadas em municipios
distintos, sugere restrigdo ao universo de pretensos licitantes e justifica o
acompanhamento pelo Tribunal da concorréncia anunciada, a fim de que se verifique
se tal opgédo estd baseada em estudos prévios que denotem a complexidade do
objeto ou que atestem perda de escala resultante de parcelamento

Representacdo de empresa, com pedido de media cautelar, apontou indicios de
irregularidades na Concorréncia n. 6.986/2011 promovida pelo Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial — Senac/SP, com a finalidade de promover a instalagéo de
sistemas de ar condicionado (sic) em seis unidades do Senac/SP situadas em Santo
Amaro, Santos, Jundiai, Limeira, Lapa e Tiradentes, no valor estimado em R$
11.828.913,12. Foram identificados os seguintes indicios de irregularidades: a)
auséncia de parcelamento do objeto a ser contratado; b) estipulagdo de marcas
especificas dos respectivos equipamentos, sem fundamentagdo que a respaldasse;
c) limitacdo de numero de atestados para demonstrar capacidade técnico-
profissional; d) exigéncia de comprovagéo, em dois atestados, de execugdo anterior
de servicos no percentual de 50% do quantitativo total dos sistemas a serem
instalados. Em resposta a oitiva, o Senac/SP informou que estava prestes a cancelar
o referido certame e reconheceu a necessidade de efetuar ajustes na nova licitagdo
a ser deflagrada, como a admissdo de equipamentos de quaisquer marcas
“equivalentes ao modelo de referéncia informado no edital”, além de passar a exigir
somente um atestado para comprovagéo técnico-operacional e um atestado para
comprovacdo técnico-profissional. Reafirmaram, contudo, a pretensdo de contratar
uma Unica empresa para instalar sistemas de ar condicionado (sic) nas seis unidades
do Senac/SP e de exigirem a comprovagao de capacidade técnico-operacional, por
meio de atestado de execugdo de sistema com capacidade da ordem de 50% do
somatério das capacidades demandadas pelas unidades do Senac/SP. O relator, ao
avaliar tais declaragdes, relembrou pronunciamento contido em Voto de sua lavra que
norteou a prolagdo do Acérdao n. 1.695/2001—Plenario, “tanto a opgéo de contratagédo
por prego global como a consequente exigéncia de atestado de execugéo anterior de
servigos no percentual de 50% do volume total de servigos contratados podem ser
respaldados por estudos que evidenciem a perda no ganho de escala em caso de
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contratagdes parceladas e/ou a complexidade do objeto, de modo a justificar o
afastamento da regra de adjudicagdo por item”. Quanto ao caso em tela, anotou:
“Tendo em vista que a auséncia do parcelamento restringe o universo de possiveis
interessados na licitagdo, o Senac/SP, caso opte por adota-lo, devera formalizar
estudos prévios que evidenciem a complexidade do objeto e/ou a perda no ganho de
escala, nos termos da Sumula n. 247/TCU. Em especial, caber-lhe-a evidenciar
pesquisas de pregos atualizadas, suas respectivas fontes e datas de coleta”. O
Tribunal, entdo, ao acolher proposta do relator decidiu: “9.1. considerar esta
Representacéo prejudicada, ante a perda de seu objeto decorrente da anulacédo da
Concorréncia n. 6.986/2011; 9.2. determinar a Secex/SP que proceda ao
acompanhamento, caso o Senac/SP opte por realizar nova licitagéo para contratagédo
do mesmo objeto” (Acérdao n. 432/2012-TCU-Plenario, TC-015.264/2011-4, rel. Min.
Marcos Bemquerer Costa, j. 29/2/2012).

O parcelamento do objeto revela-se mecanismo apto a aproveitar as peculiaridades
do mercado, permitindo que fornecedores especializados concorram apenas na
extensdo de sua capacidade técnica, reduzindo riscos de execugdo contratual,
mitigando a dependéncia excessiva de um Unico contratado e favorecendo maior
controle da prestagdo, em consonancia com o principio da eficiéncia administrativa.
Desse modo, a divisdo do objeto da licitagdo em lotes constitui a regra, cabendo a
Administragao justificar de maneira técnica e circunstanciada eventual opgéo pela
ndo adogdo do parcelamento sempre que demonstrada a inviabilidade técnica ou
econdmica da medida ou a ocorréncia de prejuizo relevante & economia de escala.
A auséncia dessa motivagdo, em contratagdes cujo objeto se mostre divisivel,
configura falha de planejamento apta a comprometer a competitividade do certame e
a propria obtengéo da proposta mais vantajosa para o interesse publico.

No presente caso, o municipio de Figueira agrupou em um unico lote dois servigos
médicos de natureza diversa. Em que pese ambos sejam “servigos médicos”, a sua
execucao é autdbnoma, independente e voltada para publicos diferentes, de modo que
é viavel a sua divisibilidade.

A concentragdo de duas prestagdes em um Unico lote exige que o interessado
detenha aptiddo para executar atividades de natureza diversa, circunstancia que
tende a reduzir o grau de competicdo na medida em que afasta eventuais
participantes que possuam qualificacdo restrita a apenas uma das frentes
contratadas — como ocorre, exemplificativamente, com empresas dedicadas
exclusivamente a cobertura de plantdes hospitalares ou a atuagéo na atengéo
primaria de saude.

Tal modelagem, portanto, estabelece 6bice a ampliacdo do universo concorrencial,
em prejuizo a obtencéo da proposta mais vantajosa pela Administracéo.

Ademais, ndo se verifica nos autos fundamentagéo técnica idénea por parte do
Municipio que justifique a escolha pelo modelo de contratagdo conjunta dos servigos,
tampouco ha registro de apresentacdo de argumentacdo defensiva capaz de
sustentar essa opgéo.

Assim, é procedente a presente arguicdo da representante. Porém, em razdo da
revogacgao do Lote 1 do certame, deixo de aplicar sangéo aos interessados, uma vez
que nao houve prejuizo ao erario ou concretizagdo da irregularidade.

Igualmente, a representante também alega irregularidade no fato de o edital exigir
experiéncia minima de 5 (cinco) anos por area de atuagdo como requisito de
habilitagéo, relativamente aos lotes 1, 2 e 3.

Trata-se de servigos continuos, uma vez que voltados a atividade perene de
atendimento a satide dos municipes.

Para tal situagao, a legislagao disciplina parametros especificos que devem constar
do edital, principalmente no que concerne a exigéncia de qualificagédo técnica,
conforme se denota do art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/2021:

Art. 67. A documentacdo relativa a qualificagdo técnico-profissional e técnico-
operacional sera restrita a:

§ 5° Em se tratando de servigos continuos, o edital podera exigir certiddo ou atestado
que demonstre que o licitante tenha executado servigos similares ao objeto da
licitagdo, em periodos sucessivos ou ndo, por um prazo minimo, que ndo podera ser
superior a 3 (trés) anos.

O dispositivo legal apresenta enunciado preciso ao estabelecer que a exigéncia de
comprovagdo de experiéncia profissional ndo pode ultrapassar o periodo de trés
anos, exatamente com o propdsito de impedir a criacdo de restrigdes excessivas ou
desarrazoadas a participagdo ampla de interessados no procedimento licitatorio.

O instrumento convocatério ora examinado, contudo, fixou a necessidade de
experiéncia minima de cinco anos para os profissionais médicos e de enfermagem,
ultrapassando, de forma inequivoca, o limite normativo estabelecido.

Nao se identifica nos autos qualquer motivagdo técnica consistente ou
fundamentagéo especifica apresentada pelo ente municipal que justificasse a adogao
de prazo superior ao legalmente admitido, circunstancia que caracteriza violagéo ao
principio da legalidade (art. 37, caput, da Constituicdo Federal), bem como afronta
direta ao disposto no art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/2021.

Ademais, a imposicéo revela-se desarrazoada e limitadora da competi¢do, em ofensa
aos principios da isonomia e da competitividade, na medida em que exclui da disputa
empresas que dispdem de profissionais devidamente habilitados ao desempenho das
fungdes exigidas, mas que ndo atendem ao requisito temporal indevidamente
majorado pelo edital.

No que concerne a responsabilizagéo do agente publico, destaco o comando do art.
28 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB), de acordo com o
qual “O agente publico respondera pessoalmente por suas decisdes ou opinides
técnicas em caso de dolo ou erro grosseiro”, sendo este Ultimo caracterizado pela
inobservancia grave do dever de cuidado, evidenciada por irrazoabilidade manifesta
ou por desatencao clara a legislacdo aplicavel.

Na situagdo em exame, a previséo editalicia de exigéncia minima de cinco anos de
experiéncia em servigos continuos, em confronto direto com o limite maximo de trés
anos estabelecidos no art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/2021, configura erro grosseiro
por ndo se tratar de questdo interpretativa controversa ou de irregularidade formal,
mas de imposigao flagrantemente ilegal, passivel de facil corregéo. Tal impropriedade
constitui barreira juridica a participagdo de potenciais interessados, com prejuizo a
competitividade do certame e a obtencdo da proposta mais vantajosa para a
Administragao.

Assim, a representacéo se revela procedente no presente ponto, com a necessaria
aplicagdo da multa do art. 87, 1V, g, da Lei Complementar n. 113/2005 ao prefeito
municipal Valdecir Garcia, signatario do edital.

Igualmente, a representante alega que o edital contempla exigéncia irregular de
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documentacéo na fase de habilitagdo, uma vez que requer documentos excessivos
na fase de credenciamento, condicionando-o a apresentacdo de: registro em
Conselho de Classe; diplomas; carteira de trabalho e previdéncia social (CTPS);
atestados de capacidade técnica; contratos e Registro de Qualificagdo de
Especialista (RQE) para o Lote 1. Tais exigéncias iriam de encontro ao art. 67 da Lei
n. 14.133/2021.

No que concerne as exigéncias editalicias relativas a registros em conselhos
profissionais e diplomas de formagdo, reconhece-se a legitimidade dessas
comprovagdes, por se tratar de requisitos legais indispensaveis ao exercicio de
profissdes regulamentadas. Todavia, a luz do art. 67, § 6°, da Lei n. 14.133/2021, que
admite a substituicdo dos profissionais indicados, ndo se revela razoavel exigir, ja na
fase de habilitagéo, a indicagcdo e a comprovagdo documental de todos aqueles que
atuardo ao longo da execugdo contratual, notadamente em procedimentos de
credenciamento, caracterizados por sua natureza continua e dinamica.

O entendimento desta Corte de Contas é no sentido de que a qualificagéo profissional
deve ser exigida no momento da formalizagdo do contrato, e ndo antecipadamente,
sob pena de restrigdo indevida a competitividade. Nesse sentido, a exigéncia prévia
de registros individuais, vinculos trabalhistas, contratos ou CTPS impde 6nus
excessivo aos interessados, em afronta direta a Sumula 272 do Tribunal de Contas
da Unido, que veda a imposi¢cdo de custos desnecessarios antes da celebragéo
contratual:

Sumula 272: No edital de licitagao, é vedada a inclusdo de exigéncias de habilitagdo
e de quesitos de pontuagdo técnica para cujo atendimento os licitantes tenham de
incorrer em custos que ndo sejam necessarios anteriormente a celebragéo do
contrato.

Igualmente irregular mostra-se a exigéncia de atestados individuais de capacidade
técnica de todos os profissionais, quando a legislagdo concentra a comprovagao de
experiéncia no responsavel técnico ou na propria empresa, admitindo-se posterior
substituicao dos profissionais indicados. Tal imposi¢do configura encargo antecipado
injustificado, incompativel com o art. 67 da Lei n. 14.133/2021.

No mesmo sentido, a exigéncia de Registro de Qualificagcéo de Especialista (RQE)
para o desempenho de atividades de carater generalista, sem motivagao técnica
especifica, revela-se desproporcional e restritiva, podendo, quando pertinente, ser
demandada apenas da contratada e exclusivamente dos profissionais que
efetivamente desempenharéo fungbes que requeiram especializagéo.

Diante do quadro, a antecipagdo das exigéncias documentais analisadas, em
desacordo com a legislagéo aplicavel e com a Sumula 272 do TCU, configura erro
grosseiro, nos termos do art. 28 da LINDB, por instituir barreiras indevidas a
participacéo de interessados e comprometer a competitividade do certame.

Por essa razdo, é necessaria a procedéncia da representagdo neste item, com
aplicagéo da multa administrativa do art. 87, 1V, g, da Lei Complementar n. 113/2005
ao prefeito municipal, signatario do edital.

Diante do exposto, VOTO pela procedéncia da presente representacédo, nos termos
da fundamentagédo, com a adog&o das seguintes medidas:

i) aplicagdo da multa administrativa do art. 87, IV, g, da Lei Complementar n. 113/05
a VALDECIR GARCIA, prefeito do Municipio e signatario do Edital, em face da
exigéncia ilegal de experiéncia minima de 5 (cinco) anos por area de atuacéo,
violando-se de forma grosseira o art. 67, § 5°, da Lei n. 14.133/21;

ii) aplicagdo da multa administrativa do art. 87, IV, g, da Lei Complementar n. 113/05
a VALDECIR GARCIA, prefeito do Municipio e signatario do Edital, em face da
antecipagdo das exigéncias documentais analisadas, em desacordo com o art. 67 da
Lei n. 14.133/2021 e com a Sumula 272 do TCU.

Il = FUNDAMENTAGCAO E VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO FERNANDO
AUGUSTO MELLO GUIMARAES)

Em que pesem os consistentes fundamentos apresentados pelo eminente Relator,
Conselheiro Mauricio Requido de Mello e Silva, especialmente no que se refere ao
reconhecimento da procedéncia da Representagdo quanto as irregularidades
identificadas no Chamamento Publico n® 02/2025, venho divergir parcialmente de
Sua Exceléncia quanto a aplicagdo das multas administrativas decorrentes da
exigéncia de experiéncia minima superior ao limite legal e da antecipacdo de
documentos de habilitagédo, por entender ausentes os pressupostos necessarios a
responsabilizagdo pessoal do Prefeito Municipal.

| — Da inexisténcia de nexo de causalidade e de erro grosseiro (art. 28 da LINDB)
para aplicagdo de multa administrativa ao Prefeito Municipal.

A presente divergéncia recai sobre as irregularidades decorrentes da exigéncia de
experiéncia minima de 5 (cinco) anos para os profissionais vinculados aos lotes 2 e
3, em afronta ao limite previsto no art. 67, § 5°, da Lei n° 14.133/2021, bem como da
antecipagao de documentos de qualificagéo profissional para a fase de habilitagéo do
credenciamento.

Observa-se que, nas pegas 35 e 36, o Municipio passou a reconhecer a
incompatibilidade da exigéncia com o art. 67, § 5°, da Lei n® 14.133/2021, admitindo
a necessidade de adequacgéo do requisito temporal ao limite legal de 3 (trés) anos.
Tal reconhecimento foi igualmente acolhido pela assessoria juridica municipal, que
concluiu pela procedéncia parcial dos questionamentos formulados.

A circunstancia ¢ juridicamente relevante porque demonstra que a controvérsia ndo
se desenvolveu em cenario de resisténcia injustificada da Administracdo aos
questionamentos apresentados, tampouco de insisténcia na manutengao da clausula
apds a identificagdo da impropriedade. Ao contrario, houve o reconhecimento formal
da inadequacéo do requisito e da necessidade de sua conformagdo aos limites
estabelecidos pela legislagédo de regéncia.

Também merece consideragdo o contexto concreto em que a irregularidade foi
constatada. Conforme informado nos autos, quando sobreveio a andlise dos
apontamentos formulados nesta Representagéo, o procedimento de credenciamento
ja se encontrava em estagio avancado de execugdo, tendo inclusive resultado na
celebragao do Contrato n° 320/2025, firmado em outubro de 2025, para a prestagéo
dos servigos de saude objeto do certame. Nesse cenario, eventual retificagdo da
clausula editalicia ndo se mostrava medida de simples implementagédo, pois
demandaria a desconstituicdo de atos ja praticados e poderia repercutir diretamente
sobre a continuidade dos servigos publicos de satde contratados.

Evidentemente, tais circunstancias ndo afastam a irregularidade da clausula nem
convalidam requisito expressamente incompativel com o limite legal previsto no art.
67, § 5° da Lei n° 14.133/2021. Contudo, revelam que a analise do caso n&do pode
se limitar a constatacédo objetiva da desconformidade normativa, sendo igualmente
necessario examinar, de forma individualizada, a atuagdo dos agentes envolvidos e
as circunstancias concretas que permearam a condugao do certame.
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E de conhecimento comum que a responsabilizagéo individual exige demonstragao
precisa do nexo de causalidade entre a conduta atribuida ao agente e a
impropriedade verificada, identificando-se, de maneira concreta, sua efetiva
participacédo na elaboragdo, aprovagdo ou manutengao da clausula reputada ilegal.
Ou seja, ndo basta a existéncia de vicio no instrumento convocatério, sendo
imprescindivel que os autos evidenciem a contribuigdo causal do agente para a
pratica da irregularidade e os elementos que justifiquem a imposicdo da sangao
pessoal.

Consideragdes semelhantes se aplicam a terceira irregularidade apontada nos autos,
relativa a exigéncia de apresentagdo de determinados documentos de qualificagdo
dos profissionais (registro em Conselho de Classe; diplomas; carteira de trabalho e
previdéncia social (CTPS); atestados de capacidade técnica; contratos e Registro de
Qualificagdo de Especialista (RQE) para o Lote 1) j& na fase de habilitagdo do
credenciamento.

Embora seja possivel reconhecer que algumas das exigéncias previstas no
instrumento convocatério ndo se mostram integralmente compativeis com a
sistematica estabelecida pelo art. 67 da Lei n° 14.133/2021 e com a orientagédo
consolidada na Stimula n°® 272 do Tribunal de Contas da Unido, entendo que a andlise
da controvérsia exige maior cautela do que aquela adotada na proposta de voto.
Isso porque a discusséo instaurada nos autos néo recai sobre a pertinéncia da
comprovagdo da habilitagdo profissional dos futuros prestadores de servigo,
circunstancia indispensavel em contratacdo voltada a execugdo de atividades
médicas, odontolégicas e de enfermagem. A controvérsia reside, em verdade, no
momento procedimental adequado para a apresentagdo de parte dessa
documentagcdo e na extensdo das exigéncias formuladas pela Administracéo,
discuss@o que, por sua propria natureza, demanda interpretacdo conjunta da
legislagao aplicavel, das peculiaridades do credenciamento e das caracteristicas do
objeto contratado.

N&o se ignora que determinadas exigéncias podem representar restrigdo indevida a
competitividade quando antecipadas para a fase de habilitagdo. Todavia, também é
necessario reconhecer que a Administracdo buscava selecionar prestadores aptos a
atuar diretamente na execugdo de servigos essenciais de saude, circunstancia que
naturalmente impde a Administracdo preocupacdes relacionadas a qualificacdo dos
profissionais efetivamente disponibilizados para a execugdo contratual. Nesse
contexto, a irregularidade identificada decorre mais da forma e do momento de
apresentagdo da documentagdo exigida do que da auséncia de pertinéncia entre os
documentos solicitados e o objeto contratual.

Assim como exposto na irregularidade anterior, a condicdo de chefe do Poder
Executivo e signatario do edital ndo é suficiente, por si s6, para justificar a imposi¢éo
de sancdo pessoal, de forma que se exige a demonstragdo concreta do nexo de
causalidade entre a conduta atribuida ao agente e a irregularidade apurada.

A meu ver, a imposicdo de sangéo pecuniaria encontrar-se-ia melhor justificada em
cenario distinto daquele retratado nos presentes autos, notadamente quando
evidenciado que o gestor publico, apés tomar conhecimento inequivoco da
irregularidade apontada, permanece inerte e deixa de promover as medidas
necessarias para a correcdo de edital ainda em curso, permitindo a perpetuagéo
consciente da restricdo indevida a competitividade. Em hip6teses dessa natureza, a
manutencdo deliberada de clausulas incompativeis com a legislagdo pode
efetivamente revelar comportamento omissivo censuravel e apto a justificar a atuagéo
sancionatéria desta Corte.

Sendo assim, ainda que se reconhega a irregularidade das clausulas relativas a
exigéncia de experiéncia minima superior ao limite legal e a antecipagdo de
determinados documentos de habilitagdo, ndo vislumbro a existéncia de nexo causal
apto a justificar a responsabilizagdo pessoal, tampouco de conduta capaz de
caracterizar erro grosseiro.

A luz do art. 28 da LINDB e da jurisprudéncia consolidada do TCU, o erro grosseiro
exige desvio grave, manifesto e inescusavel do dever funcional minimo, o que néo se
verifica quando a conduta examinada revela reconhecimento da impropriedade
apontada, auséncia de persisténcia deliberada na manutengéo do vicio e existéncia
de circunstancias concretas que dificultavam a adogdo das medidas corretivas
pretendidas.

Imputar sangdo pessoal nesse contexto significaria esvaziar a protegdo conferida
pela LINDB, convertendo toda irregularidade administrativa em hipétese automatica
de responsabilizagdo individual, independentemente da demonstracdo de culpa
grave ou da analise das circunstancias concretas que envolveram a atuacédo do
gestor.

E certo que a responsabilizagdo pessoal do agente publico, nos termos do art. 28 da
Lei de Introdugcdo as Normas do Direito Brasileiro — LINDB, constitui medida de
carater excepcional, condicionada a demonstragdo inequivoca de dolo ou erro
grosseiro, ndo se confundindo com a mera constatacdo de irregularidade do ato
administrativo ou com o reconhecimento posterior de interpretagdo mais adequada
da legislagéo aplicavel.

A jurisprudéncia consolidada dos Tribunais de Contas, em especial do Tribunal de
Contas da Unido, tem assentado que o erro grosseiro se caracteriza como culpa
grave, exigindo a presenga cumulativa de elementos objetivos que revelem desvio
manifesto e inescusavel do dever funcional minimo, tais como:

i) a existéncia de vicio evidente e objetivamente perceptivel, incompativel com o
ordenamento juridico ou com regras basicas do procedimento licitatério;

ii) a possibilidade concreta de reconhecimento do erro por agente publico médio,
dotado de diligéncia ordinaria;

iii) a auséncia de motivagéo idénea, de cautela minima ou de enfrentamento racional
dos elementos do caso concreto; ou, ainda,

iv) a assuncédo consciente de risco relevante ao interesse publico, sem amparo
técnico ou juridico plausivel.

Por outro lado, ndo configura erro grosseiro a conduta que:

i) & praticada com respaldo em interpretag&o juridicamente defensavel;

ii) € acompanhada de fundamentagdo minimamente idonea;

iii) insere-se em contexto de controvérsia quanto a aplicagdo da norma; ou

iv) revela adogcdo de providéncias voltadas a corregdo ou adequacdo do
procedimento apds a identificacdo da impropriedade.

Esse contexto evidencia que a conduta examinada ndo se afasta do padrdo minimo
de diligéncia exigivel do agente publico, tampouco revela comportamento
manifestamente incompativel com os deveres de cautela e legalidade. Ao contrario,
os autos demonstram cenadrio de reconhecimento das impropriedades e de limitagcdo
fatica quanto a adogdo das medidas corretivas, o que afasta a configuragéo de erro
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manifesto ou inescusavel.

A imputacdo de sancdo pessoal nessas circunstancias implicaria ampliar
indevidamente o conceito de erro grosseiro, esvaziando a fungéo garantista do art.
28 da LINDB e produzindo efeito inibidor sobre a atuagdo regular dos gestores
publicos diante de situacdes complexas submetidas ao controle externo.

Sob a perspectiva da proporcionalidade, a resposta sancionatéria deve guardar
correspondéncia com a gravidade concreta da conduta e com o grau de
reprovabilidade efetivamente demonstrado nos autos. Nessas circunstancias, a
expedicdo de recomendacdo mostra-se medida suficiente e adequada para o
atendimento das finalidades preventiva e pedagdgica do controle externo, ao passo
que a aplicagcdo de multa pessoal revelaria censura desproporcional as
particularidades do caso concreto.

Ante o exposto, voto pela procedéncia da Representacédo da Lei de Licitagdes, nos
termos da fundamentagéo do voto do eminente Relator, sem prejuizo:

a) do afastamento da aplicagdo das multas administrativas previstas no art. 87, IV,
“g”, da Lei Complementar Estadual n° 113/2005 ao Sr. Valdecir Garcia, em razéo da
auséncia de elementos suficientes para caracterizagdo de erro grosseiro e para
demonstragéo individualizada do nexo de causalidade entre as irregularidades
apuradas e a sua atuagdo pessoal;

b) da expedigdo de recomendagdo ao Municipio de Figueira para que, em futuros
procedimentos licitatérios e de credenciamento:

1) observe, nas contratagdes de servigos continuos, o limite maximo de 3 (trés)
anos para a comprovagéao de experiéncia anterior, nos termos do art. 67, § 5°, da Lei
n° 14.133/2021, abstendo-se de estabelecer exigéncias de qualificagcdo técnica que
extrapolem o periodo expressamente admitido pela legislagao;

2) adeque as exigéncias de qualificagdo técnica e profissional as disposi¢ées do
art. 67 da Lei n°® 14.133/2021 e a jurisprudéncia aplicavel, evitando a antecipacéo de
documentos cuja apresentacdo possa ser exigida em momento posterior da
contratagéo, em observancia aos principios da competitividade, da razoabilidade e
da ampla participagdo dos interessados.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por voto de desempate do presidente, em:

| — Julgar PROCEDENTE a Representagdo da Lei de Licitagdes, nos termos da
fundamentagéo, sem prejuizo:

a) do afastamento da aplicagdo das multas administrativas previstas no art. 87, IV, g,
da Lei Complementar Estadual n® 113/2005, ao Sr. Valdecir Garcia, em razéo da
auséncia de elementos suficientes para caracterizagdo de erro grosseiro e para
demonstragéo individualizada do nexo de causalidade entre as irregularidades
apuradas e a sua atuacdo pessoal;

b) da expedigdo de RECOMENDAGCAO ao Municipio de Figueira para que, em futuros
procedimentos licitatérios e de credenciamento:

(i)observe, nas contratagdes de servigos continuos, o limite maximo de 3 (trés) anos
para a comprovagao de experiéncia anterior, nos termos do art. 67, § 5°, da Lei n°
14.133/2021, abstendo-se de estabelecer exigéncias de qualificagdo técnica que
extrapolem o periodo expressamente admitido pela legislagéo;

(i) adeque as exigéncias de qualificagéo técnica e profissional as disposigdes do art.
67 da Lei n° 14.133/2021 e a jurisprudéncia aplicavel, evitando a antecipagdo de
documentos cuja apresentacdo possa ser exigida em momento posterior da
contratagéo, em observancia aos principios da competitividade, da razoabilidade e
da ampla participagdo dos interessados.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVENS ZSCHOERPER LINHARES
(voto desempate), FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES (voto vencedor),
JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e FABIO DE SOUZA CAMARGO.

Os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA
(vencido) e AUGUSTINHO ZUCCHI, apresentaram voto pela procedéncia com
aplicagéo de multas ao gestor publico.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n° 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. 13. ed.
Sé&o Paulo: Dialética, 2009.
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ENTIDADE:-MUNICIPIO DE PONTA GROSSA

INTERESSADO:-ALLAN HENRIQUE DE ARAUJO, CARLA NAIMA MARTINS
KRITSKI, DIEGO RATTES GUIMARAES (FALECIDO(A) EM 2024), ELIZABETH
SILVEIRA SCHMIDT, GUSTAVO SCHEMIM DA MATTA, MUNICIPIO DE PONTA
GROSSA, NEOFLORESTA SERVICOS ECOSSISTEMICOS LTDA, OSIRES
GERALDO KAPP, VALERIA MARIANO DA SILVA

ADVOGADO / PROCURADOR-CLOVIS AIRTON DE QUADROS, DIONE ISABEL
ROCHA STEPHANES, GUSTAVO SCHEMIM DA MATTA, JOAO ANTONIO
PIMENTEL, JONAS SOISTAK, LUIZ FERNANDO MATIAS, MARCIA GOMES
GUIMARAES, MARCIO HENRIQUE MARTINS DE REZENDE, MARCIO RICARDO
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FILHO, VANESSA RIBAS VARGAS GUIMARAES, ZENAIDE DA SILVA FERREIRA
RELATOR:-CONSELHEIRO AUGUSTINHO ZUCCHI

ACORDAO N° 2537/26 - TRIBUNAL PLENO

Embargos de Declaracdo. Representacdo da Lei de Licitagdes n° 710709/24.
Acérdao n°® 1237/26 — Tribunal Pleno. Inexisténcia de contradigdo, omissdo ou erro.
Mero inconformismo com a decisdo prolatada. Emprego de meio recursal inidéneo
para rediscussdo do mérito da decisdo embargada. Conhecimento e ndo provimento
dos Embargos de Declaracéo.

| - RELATORIO VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO AUGUSTINHO ZUCCHI)
Tratam os autos de Embargos de Declaragéo opostos por GUSTAVO SCHEMIM DA
MATTA e por OSIRES GERALDO KAPP em face de decisdo do Plenario deste
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Tribunal, exarada por meio do Acérdédo n® 1237/26 (Pega n° 72), que se posicionou
pela procedéncia parcial da Representagdo da Lei de Licitagdes n° 71070-9/24 nos
seguintes termos:

0OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI,
por voto de desempate do presidente, em:

| — Julgar, acolhendo as conclusées da instrugcdo técnica e do parecer ministerial,
PROCEDENTE EM PARTE desta Representacdo da Lei de Licitagdes devido a
violagdo, dentre outros, ao art. 37, XXI, da CF, ao art. 18, § 1°,V,eac art. 74,1 e §
1°, da Lei 14.133/2021, em razdo da auséncia de comprovagdo idénea da
exclusividade do fornecedor e da inviabilidade de competigdo na Inexigibilidade n°®
140/2024;

Il — aplicar as seguintes penalidades aos agentes publicos abaixo relacionados:

(i) — 1 (uma) multa tipificada na alinea “d” do inciso IV do art. 87 da Lei Complementar
Estadual n® 113/05 ao Sr. Allan Henrique de Araujo por ter elaborado as pecgas de
planejamento, instruido tecnicamente a contratagéo e apontado o suposto "diferencial
técnico" da ARBORAN a partir de motivagéo genérica e contraria a jurisprudéncia
desta Corte de Contas, deixando de justificar técnica e economicamente a escolha
de uma solugéo significativamente mais onerosa;

(if) — 1 (uma) multa tipificada na alinea “g” do inciso IV do art. 87 da LC n° 113/05 ao
Sr. Osires Geraldo Kapp por ter emitido o Parecer Juridico n® 1323/2024 (fls. 130 a
141 da Peca n° 43) ndo embasado (a) em opinides técnicas plausiveis; (b) em razdo
de fatos comprovados e (c) na boa técnica juridica, na doutrina e jurisprudéncia
consagrada;

(iii) — 1 (uma) multa tipificada na alinea “g” do inciso IV do art. 87 da LC n° 113/05 ao
Sr. Gustavo Schemim da Matta por ter emitido o Parecer Juridico n° 1323/2024 (fls.
130 a 141 da Pega n° 43) ndo embasado (a) em opinides técnicas plausiveis; (b) em
razéo de fatos comprovados e (c) na boa técnica juridica, na doutrina e jurisprudéncia
consagrada;

Ill — encaminhar, por forga da previséo do § 6° do art. 248 do Regimento Interno,
cépia destes autos a ciéncia do Ministério Publico do Estado do Parana;

Os Embargantes, em peticdo conjunta (Pegas n°® 76 e 77), alegam, em suma, as
seguintes omissdes e contradi¢cdes, quais sejam:

a) Auséncia de Enfrentamento Da Subsuncéo Tipica. O parecer juridico opinativo ndo
constitui “Ato Administrativo” para os fins da alinea “g” do Inciso IV do art. 87 da LC
N° 113/2005 (fls. 4 a 6 da Pega n° 77): (i) a conduta sancionada ndo se subsome ao
tipo da alinea “g” do art. 87, IV, da LC n° 113/2005, porquanto o parecer juridico
possui natureza opinativa, ndo decisoéria, ndo vinculante, e, portanto, ndo constitui
“ato administrativo” do qual resulte a infragcdo; (ii) o acérddo ndo enfrentou o
argumento nuclear de atipicidade: limitou-se a avaliar a qualidade do parecer, sem
demonstrar que a emissédo de parecer equivale a pratica de ato administrativo no
sentido exigido pelo tipo sancionador e (iii) diante da auséncia do elemento tipico, a
sangdo € juridicamente impossivel, impondo-se o afastamento das multas.

b) Auséncia de Demonstracdo do Erro Grosseiro segundo os parametros normativos
vinculantes - Art. 28 da LINDB e Art. 12 do Decreto n° 9.830/2019 (fls. 7 a 10 da Pega
n® 77): (i) A decisdo nao demonstrou dolo ou erro grosseiro, exigido pelo art. 28 da
LINDB, limitando-se a inferi-lo da suposta generalidade do parecer; (ii) 0 acérddo ndo
analisou os elementos concretos que afastariam a culpa grave, operando salto l6gico
entre premissa (parecer genérico) e conclusao (erro grosseiro).

c) Auséncia de Enfrentamento da Cota de 19/06/2024 e da Necessidade de Citagdo
da Agente que Formulou o Juizo Material de Direcionamento - Nulidade Parcial por
Defeito na Formagéo do Contraditorio (fls. 11 a 12 da Pega n° 77): (i) a deciséo
ignorou documento essencial (cota de 19/06/2024) que teria originado o
direcionamento da contratagdo, bem como deixou de determinar a citagéo da agente
responsavel; (i) o acérdao atribui responsabilidade a agentes intermediarios sem
examinar o elo inicial da decisdo administrativa; (iii) ndo houve citagdo da agente
identificada como responsavel pelo juizo material que ensejou a contratagéo (iv)
nulidade parcial do capitulo sancionatério, com reabertura da instrugéo e citagdo da
agente responsavel.

d) Absolvigao de quem decidiu, condenagdo de quem opinou (fls. 12 e 13 da Pega n°®
77): O acérdéo absolve a Secretaria Municipal - Unica autoridade com competéncia
decisoria, que ratificou a inexigibilidade - por ter sido induzida a erro pela instrugéo
técnica, e, no mesmo ato, pune os pareceristas por ndo terem detectado, na mesma
instrugcdo, o vicio que a autoridade deciséria nao detectou.

e) Segunda Contradicédo - a interdependéncia circular entre os capitulos (fl. 13 da
Pega n° 77): a condenagdo dos Embargantes funciona como fundamento da
absolvigao de terceiro. Os capitulos sdo logicamente interdependentes - e a premissa
que os conecta (a “omissdo” qualificada da Procuradoria) € exatamente a que as
omissdes apontadas nos itens acima descritos neste recurso desconstituem; sanados
aqueles vicios, a arquitetura do capitulo sancionatério desaba por incoeréncia
estrutural.

f) Vicio insanavel que convive com contrato higido e contratada qualificada (fls. 13 e
14 da Pega n° 77): se a manifestag&o juridica versou sobre contratagdo cujo objeto
era legitimo, cuja executora era qualificada e cuja preservagao o préprio Tribunal
reputou de interesse publico, a qualificagdo da opinido juridica como falha “grave e
inexcusavel” exigiria fundamentagao reforgada - que néo foi prestada; a contradigdo
valorativa entre os capitulos reclama integracéo.

E a breve sintese processual.

Il - FUNDAMENTACAO E VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO AUGUSTINHO
ZUCCHI)

Preliminarmente, corroboro o recebimento dos embargos declaratérios, pois estdo
presentes os requisitos de admissibilidade previsto no artigo 76 da Lei Complementar
n°® 113/2005 e no art. 490 do Regimento Interno.

Antes de adentrar no mérito, registro que os Embargos de Declaragdo tém por
finalidade, nos termos do art. 490 do Regimento Interno, a corregéo de decisdo que
contiver obscuridade, duvida, contradigdo ou que omitir ponto sobre o qual deveria
se pronunciar o Relator, ndo constituindo, por outro lado, meio idéneo para a
rediscussdo do mérito da decis&o.

Oportuno mencionar, ainda, que o art. 80 do Coédigo de Processo Civil, de aplicagdo
subsidiaria aos feitos que tramitam nesta Corte de Contas[1], esclarece as hipéteses
legais que dédo ensejo a configuragdo da conduta de litigancia de ma-fé, conforme
segue:

Art. 80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que:

| - deduzir pretensao ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

Il - alterar a verdade dos fatos;
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Il - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatério. (g.n)

Inclusive, a alinea “h” do inciso IV do art. 87 da Lei Complementar Estadual n® 113/05
traz a possibilidade da imputagdo da penalidade de multa administrativa quando
restar comprovada a pratica de ato de litigancia de ma-fé[2], devendo ser destacado,
por fim, que o § 4° do art. 1.026 do CPC reza que ndo serdo admitidos novos
embargos de declaragdo se os 2 (dois) anteriores houverem sido considerados
protelatérios.

Feitas tais consideragdes preambulares, proponho que os embargos de declaragdo
ora sopesados sejam conhecidos e néo providos, porquanto ndo ha contradicdes,
omissdes ou erros a serem sanados, conforme fundamentacdo a ser retratada
adiante.

Cumpre rememorar, de antem&o, que o procedimento licitatorio, sob seu aspecto
formal, pode ser conceituado como a sucessdo ordenada de atos administrativos
estritamente vinculados a lei. Nessa perspectiva, o parecer juridico, segundo a
melhor doutrina, é classificado como ato administrativo enunciativo; in verbis[3]:

O tema abordado trata da responsabilidade do parecerista em atos licitatérios. Sdo
atos administrativos a nomeagao de pessoa para titularizar cargo publico, bem como
a concessao de aposentadoria, a realizagdo de licitagdo para aquisigdo de bens ou
servigos e a desapropriagado de determinado imoével para fins publicos etc.

Sendo a licitagdo um procedimento administrativo (ou seja, conjunto de atos
administrativos independentes e isolados entre si), seus atos isolados sdo passiveis
de controle via mandado de seguranca.

Como regra, a licitagdo é uma norma de direito publico por exceléncia. Se o
procedimento licitatério € um procedimento administrativo, compreendendo o
exercicio de uma funcdo publica, os atos praticados no processo administrativo
publico de licitagdo sdo atos administrativos e, consequentemente, impugnaveis via
mandado de seguranga.

Destaca-se que os atos enunciativos ndo impdem nada a ninguém, como os
atestados, as certiddes, os pareceres, pois sdo apenas opinides que nao tém
qualquer imperatividade, somente informam, ddo alguma certeza oficial sobre algo.
Numa certiddo ou mesmo num atestado ha um mero reconhecimento de uma
situagdo de fato. Da mesma forma, os atos de consentimento ou negociais (como as
autorizagdes e permissdes), ndo sdo dotados de coercibilidade.

Ao observar-se o disposto do art. 20, paragrafo unico, alinea “b”, da Lei no 4.717,
constata-se que, no Brasil, é adotada a forma ampla, isto é, aquela que se preocupa
com todos os atos preparatérios do ato final, a exemplo do procedimento
administrativo de licitagdo, cujos atos s&o: edital, habilitagdo, julgamento,
homologacao e adjudicagéo (MIRANDA, 2016).

[..]

Citam-se os atos administrativos enunciativos fazem parte da quarta espécie de atos
administrativos. O parecer € um exemplo tipico de ato enunciativo, porque, além de
exteriorizar um entendimento da Administracdo Publica, reconhece-se também uma
situagéo ja ocorrida. Temos, as certiddes, os atestados, as declaragdes, pareceres e
outros (FIORINNI, 2014).

[..]

Ja os pareceres sdo atos enunciativos, ndo restando qualquer controvérsia sobre isto.
Eles vdo sempre se referir a uma situagao juridica pretérita e ao reconhecimento,
pela Administracdo, quanto aquela situacéo juridica.

[..]

Séo, na verdade, as opinides de alguns agentes administrativos sobre matéria
submetida a sua apreciag@o, mas cabendo lembrar que o parecer, por ser um juizo
de valor, ndo vincula a autoridade que tem o poder decisoério, podendo esta adotar
ou ndo a opinido do parecerista (MIRANDA, 2016).

[..]

Por fim, o Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que somente
havera responsabilidade do emissor do parecer se ele tiver atuado de forma dolosa,
ou com erro grosseiro ao emanar ato de opiniéo. (g.n)

Em suma, e como ja decidido pelo STF, a natureza opinativa do parecer juridico ndo
impende a responsabilizagdo do emissor do parecer técnico ou juridico, sendo que
os ilicitos perpetrados pelos embargantes se subsomem integralmente ao tipo
insculpindo na alinea “g” do art. 87, IV, da LC n°® 113/2005.

Consigna-se, ainda, que a explanagdo acima retratada diz respeito a conceito
dogmatico elementar que, em regra, carece de ser citado ou reexplicado pelo
magistrado, sendo que este, na esséncia, deve ater-se ao enfrentamento dos
argumentos que sdo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada no
julgamento, o que ocorreu no caso concreto. Logo, ndo ha o que se falar em omisséo.
O que se verifica, de fato, é a tentativa dos embargantes de rediscutirem, ainda que
de maneira indireta e por meio processual iniddneo, o mérito da decisdo embargada,
o que denota, objetivamente, a ma-fé das partes.

Dando continuidade, julgo apropriada a reprodugéo de trecho da decisdo embargada
que fundamentou a responsabilizagdo dos Procuradores Municipais, in verbis:
Quanto a conduta dos Procuradores Municipais, Osires Geraldo Kapp e Gustavo
Schemim Da Matta, as evidéncias das folhas n° 13 a 18 e 130 a 141 do Processo SEI
n° 003676/2024 — Parte 3 (Pega n° 43) e das folhas n° 10 a 11 e 17 da Instrugédo n°
317/25-CAIS (Pega n° 66) indicam que os pareceres por eles assinados chancelaram
a inexigibilidade com base em alegagbes vagas de singularidade e diferencial
tecnolégico, sem exigir da area técnica a comprovagdo documental iddnea da
exclusividade do fornecedor e sem confrontar a motivagdo invocada com a
jurisprudéncia pacifica dos Tribunais de Contas, que repele a inexigibilidade fundada
em software préprio quando ha mercado competitivo.

O Parecer Juridico n° 1323/2024 (fls. 130 a 141 da Pega n° 43) limitou-se a resumir
os acontecimentos dos procedimentos e concluiu pela legalidade da contratagdo em
termos abstratos que poderiam ser empregados para justificar, indistintamente,
qualquer outra contratagé@o por inexigibilidade.

O exame empreendido pelo corpo juridico foi inepto por assumir como veridica a
motivagdo genérica suscitada pelo setor demandante e por deixar de sopesar
questdes objetivas de direito, podendo ser citada a orientagéo deste Tribunal Contas
que repele a inexigibilidade fundada em software préprio quando ha mercado
competitivo e a ndo satisfagcdo dos pressupostos do art. 72, | e VI, c/c art. 74, § 1°, da
Lei Federal n° 14.133/21 em seu aspecto substancial. Data vénia, a analise
empreendida pela segunda linha de defesa ndo pode se resumir a pegas ficticias ou
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a atos destituidos de propésito e eficacia que se limitam a narrar os acontecimentos
do procedimento de contratagéo e a parafrasear dispositivos legais e a doutrina sem
adentrar na andlise concreta de aspectos formais e materiais da respectiva
contratagdo.

O Plenario desta Corte de Contas, por meio do Acérdao n° 2548/17- STP, posicionou-
se sobre a possibilidade de responsabilizagédo de pareceristas nos seguintes termos:
No que concerne a responsabilidade dos pareceristas, € importante ressaltar que,
conforme definido pelo STF no MS n°® 24.073/DF, em principio, os pareceres técnicos
ou juridicos consistem em orientagéo para os gestores publicos tomarem decisdes.
Desta forma, os pareceristas, em principio, se isentam de responsabilizacéo solidaria
com os ordenadores de despesa quando seus pareceres estiverem devidamente
fundamentados, embasados em opinides técnicas plausiveis, em razdes de fato
veridicos, na boa técnica juridica e na doutrina e jurisprudéncia consagrada.

Por outro lado, os pareceristas ndo se eximem da responsabilidade por seus atos
quando emitem pareceres eivados de vicios de dolo, erro ou fraude, visto que, nestes
casos, 0s mesmos concorrem para a pratica de irregularidades ou ilegalidades, sejam
os pareceres vinculantes ou nao.

Entendimento diverso isentaria os pareceristas de qualquer responsabilidade por
irregularidades praticadas com base em sua atuagao defeituosa, o que néo procede.
(sem grifo no original)

Nessa perspectiva, e diante do conjunto probatério ora retratado, cabe a imputagao
da multa prevista na alinea “g” do inciso IV do art. 87 da LC n° 113/056 aos
Procuradores Municipais, eis que o Parecer Juridico n° 1323/2024 (fls. 130 a 141 da
Peca n° 43) ndo estad embasado (i) em opinides técnicas plausiveis; (ii) em razéo de
fatos comprovados e (iii) na boa técnica juridica, na doutrina e jurisprudéncia
consagrada.

No que concerne a conduta da Sra. Carla Naima Martins (Secretaria Municipal de
Meio Ambiente), entendo, em respeitosa discordancia com o posicionamento da
unidade técnica e do Parquet, que deve ser afastada, no caso, a sua
responsabilidade pelas irregularidades ora retratadas, eis que a Inexigibilidade n°
140/2024 foi expressa e supervenientemente idealizada e defendida por servidor do
setor demandante (Sr. Allan Henrique de Araujo), circunstancia que, aliada na
natureza do préprio objeto, pode ter levado a referida agente publica a erro.

N&o bastasse isso, atuagdo omissa da Procuradoria Municipal contribuiu, salvo
melhor juizo, para ocultar os erros grassos ora comprovados, ndo sendo cabivel, no
caso concreto, invocar os institutos da culpa in vigilando ou in eligendo.

Como se observa, as deficiéncias das pecas juridicas foram apontadas de maneira
expressa e objetiva. Houve a indicagdo concreta das omissdes dos procuradores
acerca, dentre outras matérias, de questdes objetivas de direito. Foi delineado o nexo
causal entre as condutas e o resultado naturalistico.

A responsabilizacdo dos embargantes esta calcada no conjunto probatério carreado
aos autos, com indicagdo dos erros grassos perpetrados e a partir de argumentagéo
juridica proveniente da jurisprudéncia pacifica do STF e desta Corte de Contas. O
julgador ndo esta obrigado a abordar todas as questdes suscitadas pelas partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciséo e, por 6bvio,
sopesado aquelas capazes de infirmar (enfraquecer) a conclusédo adotada na
deciséo[4], o que ocorreu no caso em aprego.

Extrai-se, ainda, do trecho decisério reproduzido acima que a n&do imputagéo de
sangdo a Secretaria Municipal de Meio Ambiente decorreu de premissas faticas e
juridicas distintas daquelas utilizadas para responsabilizar os Procuradores
Municipais, as quais, repita-se, foram plausivel e factualmente delineadas a partir do
conjunto probatério carreados aos autos. Tanto é assim que restou destacado,
objetivamente, que a atuagdo omissa da Procuradoria Municipal contribuiu para
ocultar erros grassos cometidos na fase de interna da contratagéo, o que favoreceu
a nao incidéncia, no caso concreto, dos institutos da culpa in vigilando ou in eligendo.
Em resumo, os erros grassos constantes nos pareceres acostados nas folhas n° 13
a 18 e 130 a 141 do Processo SEI n° 003676/2024 — Parte 3 (Pega n° 43) foram
retratados de maneira precisa, factual e explicita. O Plenario deste Tribunal, apoiado
em interpretagcdo imparcial e legitima do contexto fatico-juridico disponibilizado nos
autos, exp0s os motivos de fato e de direito que o levou a sancionar os Procuradores
Municipais por erros grassos, ndo havendo o que se falar em omissdo quanto
demonstracdo de erro grosseiro segundo os parametros do art. 28 da LINDB.

Os embargantes alegam suposta omissé@o por entenderem que as sangdes a eles
impostas deveriam ter sido afastadas em razao de (i) uma condicionante anotada no
Parecer emitido no dia 24/06/2024 (fls. 13 a 19 da Pega n° 43); (ii) absolvigéo da
Secretaria Municipal de Meio Ambiente e (i) auséncia de indicios classicos de culpa
grave. Veja, ndo ha omissdo no delineamento do erro grosseiro, mas divergéncia
interpretativa sobre a classificagéo fatico-juridica adotada pelo Relator e aceita pelo
Plenario deste Tribunal, sendo que tal discordancia, em que pese legitima, dever ser
atacada pelo meio processual iddoneo, e ndo em sede de embargos de declaragéo.
Em outras palavras, é legitimo aos embargantes discordarem das razdes invocadas
por este Relator (as quais foram objetivamente delineadas e regularmente aceitas
pela maioria do Plenario desta Corte de Contas) para sanciona-los, todavia, devem
impugna-las empregando os meios recursais iddneos para tanto, sendo descabida a
tentativa de rediscutir a justica da decisdo em sede de embargos de declaragao.
Dando continuidade, o Plenario deste Tribunal, por maioria e de maneira legitima,
nao admitiu a tese invocada na proposta de voto divergente (que integra a decisdo
embargada) do Conselheiro Mauricio Requido de Mello e Silva (fls. 23 a 28 da Peca
n° 72) acerca da necessidade de integragdo aos autos da Diretora Geliandra Lopes
Alves Pereira e a reabertura da instrugéo processual. Logo, denota ma-fé processual
dos embargantes tentar, literalmente, rediscutir a questdo em sede de embargos de
declaragéo.

Convém rememorar que a jurisprudéncia desta Corte de Contas e do Poder
Judiciario, que o instituto da nulidade no @mbito sistema processual brasileiro rege-
se pelo principio do prejuizo (‘pas nullité sans grief'), de modo que, sem sua
comprovagdo, ndo ha razdo para anular ou refazer os atos ja produzidos, sendo
repelida, igualmente, a chamada “nulidade de algibeira”, porque fere o principio da
boa-fé, da cooperagdo e da preclusao[5]. O STF j& se manifestou sobre o tema nos
seguintes termos:

“1. O cabimento da ag&o declaratéria de inexisténcia - querela nullitatis insanabilis -
é reservado a hipétese de existéncia de vicio insanavel qualificado e ndo amparado
pela via rescisoria. Nesse sentido, a partir da leitura do principio pas de nullité sans
grief, somente seria qualificado o vicio que se revelasse comprovadamente
prejudicial a parte que o invoca. 2. In casu, restou demonstrada a ocorréncia
de prejuizo ao peticionante na medida em que o acesso ao contraditério e a ampla
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defesa, corolario do devido processo legal, foi obstado em virtude da auséncia do
nome do requerente e do seu patrono tanto na autuagéo do recurso perante esta
Corte quanto nas movimentagdes processuais que se seguiram. (Pet 9837
AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 06-11-2024,
Processo Eletronico DJe-s/n DIVULG 21-11-2024 PUBLIC 22-11-2024.)

Por derradeiro, as razdes que levaram a manutencdo do Contrato Administrativo n®
711/2024 foram as seguintes:

Percebe-se, portanto, que independentemente de a contratagao ser precedida ou ndo
de licitagdo, sera necessario realizar escorreito planejamento, sendo que o art. 73 da
Lei 14.133/2021 prevé que o contratado e o agente publico responsavel responderao
solidariamente pelo dano causado ao erario, sem prejuizo de outras sangdes legais
cabiveis, sempre que constatada irregularidade derivada de dolo, fraude ou erro
grosseiro.

Inclusive, o art. 337-E do Cddigo Penal criminaliza a conduta de admitir, possibilitar
ou dar causa a contratagdo direta fora das hipoteses prevista em lei, sancionando-a
com a pena de reclusdo que pode alcangar até oito anos, além da respectiva multa.

[...]

Diante deste contexto, resta evidente que os argumentos defensivos ndo se mostram
aptos a desconstituir a conclusdo de que a inexigibilidade foi decretada de forma
indevida, sem o suporte probatério e juridico necessarios. A contratagao direta, neste
caso, configura violagédo ao art. 37, XXI, da CF, ao art. 18, § 1°,V,eao art. 74, 1 e §
1°, da Lei 14.133/2021.

[...]

No tocante a possibilidade de anulagdo do Contrato Administrativo n® 711/2024, o
paragrafo Unico do art. 21 da LINDB assevera que a decisédo na esfera controladora
que decretar a invalidagdo de contrato devera indicar de modo expresso as
consequéncias juridicas e administrativas e, quando for o caso, indicar as condi¢des
para que a regularizagédo ocorra de modo proporcional e equanime, sem prejuizos
aos interesses gerais, ndo se podendo impor aos sujeitos atingidos énus ou perdas
que, em fungado das peculiaridades do caso, sejam anormais ou excessivos.

Para além, os artigos 147 e 149 da Lei Federal n° 14.133/21 fixam orientagbes que
reforgam as diretrizes das prescrigdes do art. 21 da LINDB, in verbis:

[...]

No caso concreto, as informagdes constantes na folha n° 19 da Instrugéo n°® 317/25-
CAIS (Peca n° 66) indicam que o referido instrumento contratual foi celebrado em
14/10/2024 e a execugao do seu objeto se encontra em andamento.

Assim, acolho a manifestagdes unissonas da unidade instrutiva e do Orgéo
Ministerial, no sentido de que a manutengéo do Contrato Administrativo n°® 711/2024
representaria medida que melhor atenderia ao interesse publico, eis que a sua
descontinuidade podera acarretar: (i) impactos de ordem operacional/administrativo
decorrentes do atraso na fruicdo dos beneficios do objeto do contrato, especialmente
quando se considera o compromisso pactuado entre o Municipio de Ponta Grossa e
o Ministério Publico Estadual; (ii) impactos econémicos e financeiros, eis que a
Administracdo sera obrigada a indenizar a contratada por aquilo que foi executado;
(iii) impactos econémicos e financeiros relativos a possiveis demandas judiciais
decorrentes do rompimento do vinculo contratual; (iv) possivel degradagéo ou perda
de utilidade do conteudo ja produzido e (v) custo para realizagéo de nova licitagdo ou
celebragéo de novo contrato. (grifo nosso).

Denota-se do exposto que a manutengdo do Contrato Administrativo n°® 711/2024 nao
implicou no reconhecimento da regularidade/legitimidade da contragéo e, tampouco,
das condutas perpetradas pelos agentes publicos, ndo havendo contradigéo,
portanto, entre a imputagéo de sangdes aos embargantes e a manutencao do referido
ajuste.

Tal providéncia, repita-se, coaduna-se com o mandamento do Paragrafo Gnico do art.
147 da Lei n° 14.133/21, que impde a opcéo pela continuidade do contrato caso a
paralisagdo ou anulagdo ndo se revele medida de interesse publico, devendo as
irregularidades serem solucionadas por meio de indenizagédo por perdas e danos,
sem prejuizo da apuragdo de responsabilidade e da aplicagdo de penalidades
cabiveis.

Diante de todo o exposto, é nitida a intengdo das partes de rediscutir o mérito da
decisdo embargada, bem como a natureza protelatéria dos embargos, circunstancia
que deve ser reconhecida pelo plenario deste Tribunal.

Sendo assim, posiciono-me pelo conhecimento e néo provimento dos Embargos de
Declaragdo ora considerados porquanto inexistem erros, omissdes ou contradigdes
na decisdo embargada, sendo descabido o emprego de embargos de declaragéo
como meio de rediscussdo do mérito da Representacdo da Lei de Licitagdes n°
71070-9/24.

Ante o exposto, VOTO pelo CONHECIMENTO e, no mérito, pelo NAO PROVIMENTO
dos Embargos de Declaragdo opostos por GUSTAVO SCHEMIM DA MATTA e por
OSIRES GERALDO KAPP, mantendo-se na integra a decisdo exarada pelo Plenario
deste Tribunal por meio do Acérddo n.° 1237/26 —STP (Pega n° 72).

Para além, apds o transito em julgado da presente decisdo, determino a remessa do
feito a Diretoria de Protocolo (DP) para os devidos tramites, efetuando-se a sua
inverséo a fim de que voltem a tramitar os autos principais.

Por fim, retornem a Secretaria do Tribunal Pleno (STP) para adogdo dos
encaminhamentos de praxe.

Il - FUNDAMENTACAO E VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO FABIO DE SOUZA
CAMARGO)

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por Gustavo Schemim da Matta,
Procurador-Geral do Municipio de Ponta Grossa, e Osires Geraldo Kapp, Procurador
de Licitacdes e Contratos do Municipio de Ponta Grossa, em face do Acérdédo n.°
1237/26 - STP (pega 72).

O Eminente Relator vota pelo conhecimento e, no mérito, pela rejeigdo dos
Embargos, a fim de manter na integra a decisdo exarada no Acérdéo 1237/26 - STP.
Com a devida vénia ao Relator, ouso divergir a fim de afastar as sancdes aplicadas
a Gustavo Schemim da Matta e Osires Geraldo Kapp.

Convém registrar, de inicio, que a andlise da responsabilizacdo pessoal de cada
agente, especialmente para fins de imposigédo de san¢édo pecuniaria, deve observar
critérios rigorosos de culpabilidade individual, nos termos do art. 28 da Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro e do art. 12, § 1.°, do Decreto n.°
9.830/2019, norma regulamentadora dos arts. 20 a 30 da referida Lei. Tais
dispositivos impdem ao julgador o dever de graduar a resposta sancionatéria a luz
das circunstancias concretas, considerando a participagao efetiva do agente, o grau
de reprovabilidade da conduta e a presenga, ou ndo, de elementos subjetivos
qualificados, sendo o erro grosseiro aquele manifesto, evidente e inescusavel,
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decorrente de elevado grau de negligéncia, imprudéncia ou impericia.

No que se refere as penalidades impostas aos Procuradores Municipais Gustavo
Schemim da Matta e Osires Geraldo Kapp, entendo que os embargos merecem
acolhimento, porquanto subsiste vicio relevante na fundamentagdo do Acérdao n.°
1237/26 quanto a caracterizacdo do erro grosseiro exigido pelo art. 28 da Lei de
Introducé@o as Normas do Direito Brasileiro.

Embora o Acérddo embargado tenha reconhecido a irregularidade da contratagéo
direta decorrente da insuficiente comprovagéo da inviabilidade de competigéo, a
responsabilizagdo dos pareceristas demanda exame proprio e individualizado da
conduta, ndo sendo juridicamente admissivel a transposicdo automatica da
irregularidade do procedimento para a esfera sancionatéria dos agentes que atuaram
em atividade consultiva. A responsabilizagdo do advogado publico pressupde
demonstragéo concreta de dolo ou erro grosseiro, circunstancias que devem ser
comprovadas de forma objetiva e especifica nos autos.

No caso concreto, verifica-se que os pareceres juridicos foram emitidos a partir dos
elementos técnicos constantes no processo administrativo, produzidos pelos setores
competentes da Administracdo Municipal. Conforme destacado no voto vencido
proferido no julgamento originario, o parecer preliminar expressamente condicionou
a viabilidade juridica da contratagcdo a demonstragao técnica, pelo setor demandante,
da efetiva singularidade da solugéo apresentada, evidenciando postura compativel
com as atribuigdes de controle prévio de legalidade exercidas pela Procuradoria.
Nesse contexto, ainda que posteriormente este Tribunal tenha concluido pela
insuficiéncia dos elementos utilizados para justificar a inexigibilidade, tal circunstancia
nao se mostra suficiente, por si sé, para caracterizar erro grosseiro dos pareceristas.
A decisdo embargada afirma a existéncia de falha grave, mas ndo demonstra de
forma satisfatéria em que consistiria a conduta manifestamente inescusavel apta a
atrair a responsabilidade pessoal dos agentes, limitando-se a apontar inadequagdes
na fundamentagéo juridica adotada.

Ademais, merece destaque que o préprio acérddo afastou a responsabilizagcdo da
Secretaria Municipal de Meio Ambiente ao reconhecer que o conjunto de informagées
constantes da instrugdo administrativa poderia té-la conduzido a erro quanto a
regularidade da contratagdo. Tal circunstancia enfraquece a conclusdo de que os
pareceristas, diante do mesmo acervo documental, teriam necessariamente atuado
com culpa grave ou erro grosseiro.

Tem-se nesse sentido, a argumentagé@o trazida pelo excelentissimo Ministro do
Supremo Tribunal Federal Luiz Fux, no julgamento do Agravo Regimental em
Mandado de Seguranca n.° 35.196, no sentido de que:

Ainda que a abstragdo dos termos legais empregados justifique a falta de
uniformidade na aplicagéo do instituto, ndo se pode admitir que a interpretagéo do
conceito de erro grosseiro para fins de responsabilizacdo do parecerista seja mais
severa que aquele capaz de justificar a imputagédo do administrador publico, a quem
cabe a decisdo final. [BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental em
Mandado de Seguranga n.° 35.196. Relator: Ministro Luiz Fux. Julgamento: 12 nov.
2019.] (grifo nosso).

A observagao mostra-se particularmente pertinente ao caso concreto. Se o colegiado
reconheceu que a autoridade competente para ratificacéo da inexigibilidade poderia
ter sido induzida a erro pelas informagdes constantes dos autos administrativos,
exige-se motivacdo qualificada para concluir que os agentes que atuaram
exclusivamente na esfera consultiva teriam incorrido em culpa grave ou erro
grosseiro. Ndo se verifica, entretanto, tal demonstracdo na decisdo embargada.
Sendo assim, a despeito da autonomia das responsabilidades, a fundamentagéo
adotada nao apresenta elementos suficientes para justificar tratamento sancionatério
mais gravoso aos agentes que atuaram em carater opinativo do que a propria
autoridade responsavel pela ratificagdo do procedimento.

Por outro lado, ndo se vislumbra necessidade de reabertura da instrucdo processual
para inclusdo de novos responsaveis. A controvérsia submetida nestes embargos
restringe-se a adequagéo da responsabilizagdo imposta aos recorrentes, de modo
que eventual participagdo de outros agentes na formacdo da contratagcdo ndo tem
aptiddo para suprir a auséncia de demonstracdo dos requisitos subjetivos
necessarios a aplicagdo das multas ora questionadas. A eventual responsabilizagdo
de terceiros constitui questao autdbnoma, que, nesta fase processual, ndo condiciona
o reconhecimento da impropriedade das sangdes aplicadas aos embargantes.
Dessa forma, concluo que a irregularidade identificada no procedimento de
inexigibilidade ndo conduz, automaticamente, a responsabilizacdo dos pareceristas,
inexistindo fundamentacéo suficiente para caracterizar, de maneira individualizada e
inequivoca, a pratica de erro grosseiro apto a justificar a incidéncia da multa prevista
no art. 87, inciso 1V, alinea “g”, da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005.

Ante o exposto, VOTO pelo PARCIAL ACOLHIMENTO dos Embargos de Declaragéo,
com efeitos infringentes, exclusivamente para afastar as penalidades impostas aos
Procuradores Municipais Gustavo Schemim da Matta e Osires Geraldo Kapp, em
razdo da auséncia de demonstragdo de dolo ou erro grosseiro por parte dos
pareceristas, mantendo-se incélumes os demais termos do Acérdédo n° 1237/26.
Apés o transito em julgado da presente decisdo, determino a remessa do feito a
Coordenadoria de Medidas Executérias para adogao dos devidos registros, e, apos,
a Diretoria de Protocolo (DP) para os devidos tramites, efetuando-se a sua inversédo
a fim de que voltem a tramitar os autos principais.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI,
por maioria absoluta, em:

| - CONHECER, uma vez presentes os pressupostos de admissibilidade e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO aos Embargos de Declaragdo opostos por GUSTAVO
SCHEMIM DA MATTA e por OSIRES GERALDO KAPP, mantendo-se na integra a
deciséo exarada pelo Plenario deste Tribunal por meio do Acérdao n° 1237/26 —STP
(Pega n° 72);

Il — determinar, ap6s o transito em julgado, a remessa do feito a Diretoria de Protocolo
(DP) para os devidos tramites, efetuando-se a sua inverséo a fim de que voltem a
tramitar os autos principais;

Il — encaminhar & Secretaria do Tribunal Pleno (STP) para adogdo dos
encaminhamentos de praxe.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e
AUGUSTINHO ZUCCHI (voto vencedor).

Os Conselheiros FABIO DE SOUZA CAMARGO (vencido) e MAURICIO REQUIAO
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DE MELLO E SILVA, apresentaram voto pelo provimento parcial dos embargos de
declaragdo com efeitos infringentes.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n° 16.
AUGUSTINHO ZUCCHI

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Lei Complementar Estadual n® 113/05. Art. 52. Aplica-se subsidiariamente o Cédigo de Processo
Civil, no que couber, em todos os julgamentos no &mbito do Tribunal de Contas.

2. Art. 87. As multas administrativas serdo devidas independentemente de apuragdo de dano ao
erario e de sangbes institucionais, em razdo da presungdo de lesividade a ordem legal, aplicadas
em razdo dos seguintes fatos:

[-]

IV - No valor de 40 (quarenta) vezes a Unidade Padréo Fiscal do Estado do Parana — UPFPR:

[-]

h) praticar ato de litigdncia de ma-fé, nos termos definidos pelo Cédigo de Processo Civil;

3. GIRAO JUNIOR, José. ZANETTI, Elizabeth. A RESPONSABILIDADE DO PARECERISTA EM
ATOS LICITATORIOS. Revista FT. Ciéncias Juridicas, Volume 27 - Edigdo 120 / MAR 2023
/27/03/2023. Disponivel em: https://revistaft.com.br/a-responsabilidade-do-parecerista-em-atos-
licitatorios/.

4. Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenga:

Il - os fundamentos, em que o juiz analisaré as questées de fato e de direito;

§7° Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenga ou
acordéo, que:

- se limitar & indicagdo, a reprodugdo ou a paréfrase de ato normativo, sem explicar sua relagédo
com a causa ou a questdo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia
no caso;

IIl - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclus&o adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.”
Tema 339 do STF - O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegagbes ou provas.

STJ. 12 Segdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do
TRF da 3° Regido), julgado em 8/6/2016 (Info 585):

O julgador néo esta obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciséo.

O julgador possui o dever de enfrentar apenas as questbes capazes de infirmar (enfraquecer) a
conclusdo adotada na deciséo recorrida.

Assim, mesmo apés a vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaragao contra a decisdo
que ndo se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo
adotada.

5. TJ/DF. Acorddo 1965097, 0033824-69.2014.8.07.0007, Relator(a): LUIS GUSTAVO B. DE
OLIVEIRA, 32 Turma Civel, data de julgamento: 12/02/2025, publicado no DJe: 19/02/2025.

PROCESSO N°:-343819/26

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL

INTERESSADO:-COMISSAO DE LICITAGAO DO MUNICIPIO DE TIJUCAS DO
SUL, DE AMORIM CONSTRUTORA DE OBRAS LTDA, FERNANDO AFONSO
GAISSLER MOREIRA, GAISSLER MOREIRA ENGENHARIA CIVIL EIRELI, JOSE
ALTAIR MOREIRA, MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL, PROCURADORIA-GERAL
DO MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL, SONIA GAMA RUBERTI BIRSKIS, THAISA
GABRIELI DOS SANTOS

ADVOGADO / PROCURADOR-BERNARDO ROCHA DE OLIVEIRA, CARLOS
FREDERICO REINA COUTINHO, EVALDO LUIS MATOS, FILIPE ALVES DA
MOTA, FLAVIA VOIGT MIRANDA, FLAVIO ADOLFO VEIGA, GUSTAVO YUDI
HIRATSUKA, JHENNEFER LORRAINNY SANTOS ALCALDE, LEANDRO
HENRIQUE FRACCAROLI DA SILVA, MANUELA RODRIGUES DA MOTA,
MARCELO DE BORTOLO, MARCOS CESAR VINHOTI, MARIA TERESA VALIM
COELHO, MICHELLE SCOT WINTERS, NICOLY STEPHANY KONIG SOBOL,
SONIA GAMA RUBERTI BIRSKIS, VANESSA MACHADO DO NASCIMENTO
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2541/26 - TRIBUNAL PLENO

Representagédo da Lei de Licitagdes. Cautelar. Fumus Bonis luris e Periculum In Mora
configurado. Deferimento. Ndo homologagéo do Despacho n° 1029/2026-GCAZ.

| - RELATORIO VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO AUGUSTINHO ZUCCHI)
Retornam os autos da presente Representagéao, nos termos do art. 170 §4°[1], da Lei
n.° 14.133/2021, cumulada com pedido de medida cautelar de suspenséo, formulada
pela empresa DE AMORIM CONSTRUTORA DE OBRAS LTDA[2] contra o
MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL, por meio da qual aponta irregularidades no
processo licitatério Concorréncia Eletronica n.° 003/2026, que tem por objeto a
Pavimentagcdo de Estrada Rural em CBUQ, incluindo servigos preliminares,
terraplenagem, base e sub-base, revestimento, meio-fio com sarjeta, servigos de
urbanizagdo, sinalizagdo de transito, drenagem, ensaios tecnoldgicos e placa de
obra, no trecho Estrada do Campestre, nos termos do Edital e Termo de
Referéncia[3].

O certame possui valor estimado de R$ 15.236.687,38 (quinze milhdes, duzentos e
trinta e seis mil, seiscentos e oitenta e sete reais e trinta e oito centavos), tendo a
sessdo publica sido realizada em 24/04/2026, ocasido em que a Administragdo
adotou o regime de inversdo de fases, com a andlise da habilitacdo precedendo a
etapa de propostas e lances.

Em sintese, a Representante aponta irregularidades decorrentes da decisdo
administrativa que, com fundamento na auséncia de apresentacdo da garantia de
proposta prevista no item 1.10.1 do Termo de Referéncia, promoveu a inabilitagdo de
trés licitantes, restando apenas uma empresa habilitada para a fase de disputa.
Sustenta, em esséncia:

a) inabilitagédo de trés licitantes em razdo da auséncia de apresentagdo de garantia
de proposta, exigéncia prevista exclusivamente no Termo de Referéncia;

b) auséncia de previsao clara e destacada da exigéncia como requisito eliminatério
no corpo principal do edital;

c) ambiguidade quanto ao momento de exigibilidade da garantia, especialmente
diante da inversdo de fases, tendo em vista que o Termo de Referéncia vincula sua
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apresentacdo ao ato da proposta;

d) dissociagdo entre a previsdo normativa e a forma de operacionalizagdo do
certame;

e) aplicagdo de formalismo excessivo, em detrimento dos principios da
razoabilidade, proporcionalidade e formalismo moderado;

f)  comprometimento da competitividade, haja vista que restou apenas uma licitante
na fase de lances;

g) prejuizo a economicidade, considerando que a proposta vencedora apresentou
redugdo de apenas 0,43% em relagéo ao valor estimado.

Com base nesses fundamentos, pleiteia, em sede cautelar, a habilitagdo das
licitantes inabilitadas e a realizacdo de nova etapa de lances, ou, subsidiariamente, a
suspensdo da homologagédo do certame; no mérito, pede-se o reconhecimento da
irregularidade da desclassificagdo da representante, com sua reinclusdo no
procedimento licitatério e a renovagéo da fase de lances.

Conforme se depreende da leitura do Despacho n.° 695/26 — GCAZ[4], realizei a
andlise preliminar da Representagdo e, diante da complexidade da matéria e do
elevado vulto da contratagdo (R$ 15.236.687,38), determinei a oitiva prévia do
Municipio de Tijucas do Sul, nos termos do art. 404 do Regimento Interno, a fim de
que prestasse esclarecimentos circunstanciados acerca dos seguintes pontos: (i)
demonstracdo da vantajosidade econémica da contratagcdo; (ii) possibilidade de
saneamento da auséncia da garantia de proposta; (iii) interpretacdo do item 4.2 do
edital a luz da inversdo de fases; (iv) equacionamento da auséncia de previsdo
expressa da garantia no rol de habilitagdo; (v) fundamentos para enquadramento
como vicio insanavel; e (vi) integra dos fundamentos do provimento do recurso
administrativo.

O Municipio de Tijucas do Sul apresentou manifestacdo prévia[5], subscrita pelo
Prefeito Municipal, pela Presidente da Comissdo Permanente de Contratagdes e pela
Procuradora Municipal, na qual sustenta, em sintese: (a) a proposta Unica seria valida
por estar compativel com a pesquisa de pregos, sendo que a repeticdo do certame
acarretaria 6nus desproporcionais; (b) a garantia de proposta constitui vicio
insanavel, insuscetivel de saneamento por diligéncia; (c) o Acérdao n.° 1.128/2026-
TCU-Plenario respaldaria a legitimidade da exigéncia; (d) ndo haveria divergéncia
entre edital e Termo de Referéncia, sendo a apresentagéo conjunta mera "adequagéo
sistémica"; (e) o parecer juridico se pautou pelo principio da congruéncia; (f) a
garantia funciona como "filtro de seriedade" e sua ndo apresentacéo equivaleria a
"recusa tacita em manter a proposta"; e (g) a auséncia configura vicio material,
distinto de mero erro formal.

E a sintese fatica e processual.

Pois bem.

Il — FUNDAMENTAGAO E VOTO VENCIDO (CONSELHEIRO AUGUSTINHO
ZUCCHI)

A concessao de medida cautelar por esta Corte de Contas depende da presencga
concomitante de dois requisitos, quais sejam: o fumus boni iuris (plausibilidade do
direito invocado) e o periculum in mora (perigo da demora), conforme previséo
contida no art. 53 da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005 e no art. 400 do
Regimento Interno.

No caso em analise, ap6s exame detido da manifestagéo prévia apresentada pelo
Municipio, constato que os esclarecimentos prestados ndo foram suficientes para
afastar as irregularidades apontadas. Antes, reforgcaram, em diversos pontos, a
plausibilidade juridica das alegagbes da Representante, conforme passo a
fundamentar.

1. Da ambiguidade do instrumento convocatério e da dissociagdo normativa

O cerne da controvérsia reside na exigéncia de garantia de proposta prevista no item
1.10.1 do Termo de Referéncia, que dispde que no "ato de apresentagdo da Proposta
de Precos, sera exigida a prestacéo de garantia de proposta".

Tal exigéncia encontra amparo no art. 58 da Lei n.° 14.133/2021, que autoriza, e ndo
impde, a comprovagéo do recolhimento da garantia "no momento da apresentagéo
da proposta, como requisito de pré-habilitagdo".

Ocorre que o certame foi estruturado sob o regime de inversao de fases, nos termos
do art. 17, §1°, da Lei n.° 14.133/2021, de modo que a habilitagdo precedeu a fase
de propostas e lances.

Nessa sistematica, a fase de propostas, momento ao qual a legislagdo e o proprio
Termo de Referéncia vinculam a exigéncia da garantia, é posterior a habilitacdo. Cria-
se, assim, dissociagdo objetiva entre a previsdo normativa e a operacionalizagdo
procedimental adotada no certame.

Nesse particular, o Municipio sustentou que "ndo ocorreu divergéncia de redagéo
entre o corpo do edital e o Termo de Referéncia" e que a apresentagéo conjunta de
documentos constitui "adequacao sistémica ao sistema eletrénico”.

Invocou, ainda, o item 21.1 do edital, segundo o qual o Termo de Referéncia integra
o edital "para todos os fins e efeitos".

O argumento nédo prospera.

A integracdo formal do Termo de Referéncia ao edital é circunstancia que nao se
discute. O que se questiona é a clareza e a operacionalizagdo da exigéncia no
contexto procedimental concreto.

Com efeito, se a garantia é exigivel "no ato de apresentagéo da proposta de pregos”,
e se, no rito adotado, a habilitagdo antecede a proposta, o instrumento convocatério
deveria ter disciplinado, de forma expressa e inequivoca, o momento de
apresentacdo da garantia na sistematica de inverséo de fases, providéncia que nédo
foi adotada.

Nao se trata, portanto, de negar a integragéo do TR ao edital, mas de constatar que
a remissao genérica nao supre a necessidade de clareza operacional, especialmente
em se tratando de requisito eliminatério com potencial impacto sobre a
competitividade.

A proépria conduta da Administragdo revela a existéncia da ambiguidade: o Agente de
Contratagédo, em sua decisao original, habilitou todas as licitantes, inclusive aquelas
que ndo apresentaram a garantia, o que demonstra que a prépria Administragéo, em
um primeiro momento, ndo considerou a garantia como requisito eliminatério na fase
de habilitacéo.

A posterior reversdo dessa decisdo, por forca do recurso interposto pela empresa
Gaissler Moreira Engenharia Civil Ltda, evidencia inconsisténcia interpretativa no
ambito do proéprio Municipio.

2. Da contradig&o funcional com a finalidade da inverséo de fases

A justificativa técnica para a inverséo de fases, elaborada pela Secretaria Municipal
de Viacéo e Obras[6], fundamentou a antecipacgdo da habilitacdo exclusivamente na
necessidade de aferigdo prévia da capacidade técnica, operacional e econémico-
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financeira das licitantes, visando mitigar riscos de inexecugéo e paralisagéo de obra.
Em nenhum momento a justificativa técnica faz meng&o a garantia de proposta como
elemento necessario a seguranca do certame.

Nesse contexto, a exigéncia da garantia na fase de habilitagdo desborda da finalidade
que motivou a inversao de fases, configurando antecipagdo de requisito legalmente
vinculado a etapa de propostas, sem motivagao especifica que a justifique.

A esse respeito, cumpre registrar a existéncia de previsdo normativa que reforga a
incompatibilidade, prevista expressamente inclusive no préprio item 1.10.1[7] do
Termo de Referéncia invocado.

O art. 9° da Lei Estadual n.° 22.883/2025 dispde que a exigéncia de garantia de
proposta deve ser adotada "quando ndo adotada a técnica de inversdo de fases",
conforme abaixo:

Art. 9° Quando ndo adotada a técnica de inversdo de fases prevista no art. 8° desta
Lei, deve-se adotar, preferencialmente, nas licitagdbes para obras e servigos de
engenharia, a exigéncia de garantia de proposta como mecanismo para evitar a
participacéo de licitantes sem aptidao, na forma do art. 58 da Lei Federal n° 14.133,
de 1° de abril de 2021, segundo o grau de complexidade na execugéo do objeto, o
vulto econémico da contratagéo ou a relevancia social do empreendimento.

Embora a norma estadual ndo vede absolutamente a coexisténcia dos dois institutos,
a redacéo do dispositivo evidencia que o legislador estadual concebeu a garantia de
proposta e a inversao de fases como mecanismos alternativos de mitigagao de riscos,
e nao cumulativos. A adog&o simultdnea de ambos exigiria, no minimo, motivagéo
especifica e reforgada, que ndo se verifica nos autos.

3. Do argumento da garantia como "filtro de seriedade" e da "recusa tacita"

O Municipio sustentou que a garantia de proposta funciona como "filtro de seriedade”
e que sua ndo apresentagdo no momento oportuno equivaleria a "recusa tacita em
manter a proposta".

O argumento, embora coerente em abstrato, ndo se sustenta no caso concreto.

As trés licitantes inabilitadas haviam sido regularmente consideradas aptas sob os
aspectos técnico, operacional e econdémico-financeiro, tendo inclusive recebido
pareceres favoraveis dos setores técnicos do Municipio. A seriedade de sua
participagdo, portanto, foi objetivamente demonstrada pelos documentos de
habilitacéo apresentados.

Ademais, equiparar a ndo apresentacdo de documento previsto de forma ambigua a
uma "recusa tacita" constitui presungéo desfavoravel ao licitante sem amparo fatico:
as empresas hdo se recusaram a apresentar a garantia, mas simplesmente
interpretaram, assim como o préprio Agente de Contratagéo em sua decis&o original,
que tal exigéncia néo era cabivel na fase de habilitagdo.

Embora o Termo de Referéncia previsse a exigéncia da garantia, o corpo do Edital
n3o a relacionava de forma clara entre os documentos de habilitagéo, circunstancia
apta a gerar duvida objetiva quanto a necessidade de sua apresentacdo nessa fase
do certame. O fato de trés das quatro licitantes ndo terem apresentado a garantia
constitui forte indicativo de que a interpretagdo adotada no foi individual ou isolada,
mas compartilhada pela ampla maioria dos participantes.

Assim, longe de evidenciar descumprimento deliberado do Edital, o comportamento
convergente das licitantes e o entendimento inicialmente adotado pelo Agente de
Contratagdo demonstram que a redagao dos documentos do certame era, no minimo,
suscetivel a interpretagdes divergentes.

4. Do Acérdao n.° 1.128/2026-TCU-Plenario como precedente invocado pelo
Municipio

O Municipio dedicou expressiva parcela de sua manifestacdo a analise do Acérdao
n.° 1.128/2026-TCU-Plenario, do qual extraiu a legitimidade da exigéncia de garantia
de proposta no regime da Lei n.° 14.133/2021.

Contudo, o exame do inteiro teor da decisdo revela que o precedente, antes de
respaldar a posigdo municipal, fornece elementos que reforgam a plausibilidade das
alegacdes da Representante.

Primeiro, o caso julgado pelo TCU apresenta contexto fatico substancialmente
diverso. Naquele certame, a exigéncia constava de forma expressa e
operacionalmente detalhada no corpo do edital, com previsdo de prazo especifico
para comprovagdo. O certame contou com ampla participagdo (21 licitantes) e o
impacto econdmico foi considerado de "baixa materialidade".

No presente caso:

(i) a garantia foi prevista exclusivamente no Termo de Referéncia, sem disciplina
operacional adequada a inversao de fases;

(ii) apenas quatro licitantes participaram, das quais trés foram excluidas; e

(iii) a proposta vencedora apresentou redugdo de apenas 0,43%.

Segundo, o préprio Acérddo condiciona a legitimidade da exigéncia a clareza do
instrumento convocatério, registrando que "caberia ao edital disciplinar de forma clara
o procedimento a ser adotado, enquanto ndo houver pacificacdo doutrinaria ou
regulamentar sobre o tema [...]". No caso concreto, essa disciplina nao foi realizada.
Terceiro, o Voto condutor consigna que a garantia é "faculdade administrativa, ndo
imposicao legal automatica", devendo a Administragao "decidir, de forma motivada e
proporcional, se a exigéncia é adequada a estratégia da contratagéo".

Nos autos, ndo ha motivagdo especifica para a exigéncia da garantia na fase de
habilitagdo, tampouco tal exigéncia foi enfrentada de forma especifica pela
Municipalidade em sua manifestagéo prévia. A prépria unidade técnica do TCU, ao
analisar o caso de Aratuipe/BA, registrou que "a exigéncia da garantia de proposta,
sem motivagéo explicita, pode indicar desproporcionalidade e potencial restrigdo a
competitividade".

Quarto, o Acordéo registra expressamente:

"O risco de restricdo competitiva existe, mas nédo se presume de forma absoluta; deve
ser aferido no caso concreto, considerando o percentual exigido, o valor do objeto, o
numero de participantes, a natureza do mercado e a motivagéo administrativa."

No caso vertente, o risco de restricdo competitiva ndo é abstrato, pois materializou-
se de forma concreta: trés das quatro licitantes foram excluidas, e a fase de lances
foi realizada com uma Unica concorrente, que apresentou redugdo de apenas 0,43%
em relagdo ao valor estimado de R$ 15.236.687,38 (quinze milhdes, duzentos e trinta
e seis mil, seiscentos e oitenta e sete reais e trinta e oito centavos). Trata-se, portanto,
de situagdo diametralmente oposta aquela analisada pelo TCU, em que o certame
"contou com ampla participagao" e o impacto econémico era de "baixa materialidade".
Quinto, ao tratar da inversdo de fases, o Voto registrou que nessa hipétese a garantia
pode ser exigida com os documentos de habilitagdo "sem conflito procedimental”,
porém tal conclusdo pressupde que o edital discipline essa solucdo de forma
expressa, 0 que ndo ocorreu no caso em exame, no qual a garantia permaneceu
vinculada, textualmente, ao "ato de apresentacdo da Proposta de Precos".
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Por fim, o préprio dispositivo do Acérddo recomendou a edigdo de ato normativo
regulamentando o uso da garantia de proposta, e o Relator ressaltou "a necessidade
de maturagao jurisprudencial do tema sob o novo regime legal", circunstancia que
impde cautela redobrada na aplicagédo do instituto, especialmente quando produz
efeitos restritivos concretos sobre a competitividade.

5. Da impossibilidade de saneamento e do enquadramento como vicio insanavel

O Municipio sustentou que a auséncia da garantia de proposta constitui vicio material
insanavel, pois "afeta a esséncia da proposta e ndo uma mera formalidade
documental”, sendo vedada a inclusdo posterior de documentos ndo apresentados
na fase correspondente. Diferenciou, nesse sentido, erros formais sanaveis (falta de
autenticagdo, assinaturas) de erros insanaveis (auséncia de elementos essenciais de
participacéo).

O argumento apresenta circularidade légica: parte da premissa de que a exigéncia
era clara e inequivoca para concluir que o descumprimento € insanavel, sem
enfrentar a premissa subjacente. Se havia ambiguidade, como demonstrado, a
exigéncia ndo era clara e, portanto, o descumprimento ndo pode ser
automaticamente qualificado como insanavel.

6. Do principio da congruéncia invocado pela Procuradoria e da auséncia de previséo
expressa no rol de habilitagao

Instada a explicar como equacionou a auséncia de previsdo expressa da garantia de
proposta no rol de documentos de habilitagdo do edital, a Procuradoria Municipal
invocou o "principio da adstricdo ou congruéncia”, sustentando que seu parecer se
limitou a analisar os pedidos e fundamentos do recurso administrativo, ndo cabendo
examinar de oficio questdes ndo suscitadas.

A esse respeito, cumpre observar que o principio da congruéncia, tal como concebido
na teoria processual, constitui limite a atividade jurisdicional, vedando ao magistrado
decidir além, aquém ou fora do pedido formulado. Sua aplicagdo a atividade
consultiva da Procuradoria Municipal, contudo, merece temperamento. O parecer
juridico em processo licitatério ndo se confunde com decisdo vinculada ao pedido
recursal: constitui manifestacdo de assessoramento a autoridade competente, cuja
finalidade é contribuir para a regularidade do procedimento como um todo.

Nesse sentido, o art. 53, §1°, da Lei n.° 14.133/2021 imp&e que as minutas de editais
e contratos sejam previamente examinadas e aprovadas por assessoria juridica,
incumbéncia que pressupde analise abrangente do instrumento convocatério, ndo
restrita as questdes eventualmente suscitadas pelas partes.

Observa-se, ainda, que a Procuradoria afirmou ndo ter vislumbrado "falha de mengéo
expressa no capitulo de habilitacéo", amparando-se no art. 58 da Lei n.° 14.133/2021.
Ocorre que a previsdo legal da garantia de proposta, por si, ndo supre a necessidade
de sua disciplina clara e operacional no instrumento convocatério, especialmente
quando o rito adotado cria dissociagdo entre 0 momento previsto para a exigéncia e
o momento em que efetivamente se realiza a habilitacéo.

7. Da insuficiéncia da demonstragéo de vantajosidade econémica

O Municipio sustentou que o valor ofertado "estava rigorosamente alinhado com a
pesquisa de pregos de mercado”, que ndo havia sobreprego e que "a repeti¢géo do
certame acarretaria 6nus desproporcionais, atrasos na prestagdo do servigo e risco
de néo obtengéo de propostas mais vantajosas”.

Tais argumentos sdo insuficientes.

A mera compatibilidade com o orcamento de referéncia ndo demonstra, por si,
vantajosidade econdmica em sentido material. A vantajosidade pressupde disputa
efetiva, capaz de gerar ganho real para a Administragdo. Uma redugéo de 0,43%
sobre R$ 15.236.687,38 (quinze milhdes, duzentos e trinta e seis mil, seiscentos e
oitenta e sete reais e trinta e oito centavos) corresponde a aproximadamente R$
65.910,38 (sessenta e cinco mil, novecentos e dez reais e trinta e oito centavos),
montante que, em termos percentuais e absolutos, evidencia a auséncia de
competicdo real e contraria frontalmente os principios da competitividade e da
economicidade previstos no art. 5° da Lei n.° 14.133/2021.

Quanto ao argumento de que a repeticho do certame geraria "O6nus
desproporcionais", o Municipio ndo quantificou tais custos nem os comparou com o
potencial ganho econémico decorrente de uma disputa efetiva entre quatro licitantes.
Em contratagdo de valor superior a quinze milhdes de reais, é razoavel supor que a
ampliacéo da competitividade poderia gerar economia significativamente superior ao
custo de renovagdo do procedimento.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido (TCU) é firme no sentido de que a
Administragdo deve privilegiar interpretagbes que preservem a competitividade,
sobretudo diante de ambiguidades do instrumento convocatério. Nesse sentido, o
Acérdao 1466/2025-TCU-Plenario consigna:

"Nao merece guarida a alegacéo de afronta ao principio de vinculagédo ao instrumento
convocatério. A uma, por conta da falta de clareza (...) e, a duas, porque a
interpretacéo flexibilizada por este Tribunal prospera em favor do interesse publico,
ao permitir a ampliagéo da competitividade pela incluséo de outro licitante que detém
os requisitos necessarios."

8. Do recebimento da Representagéo e da concessao da medida cautelar

No juizo de admissibilidade, verifico que a presente Representagdo preenche os
requisitos previstos nos artigos 30 e 34 da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005
e nos artigos 275 e 276 do Regimento Interno. A Representante detém legitimidade
ativa, na condigéo de participante do certame, nos termos do art. 170, § 4°, da Lei n.°
14.133/2021, e possui evidente interesse processual, por ter sido diretamente
atingida pela decisdo administrativa que a inabilitou. A materialidade da contratagéo
(R$ 15.236.687,38) e a robustez dos indicios de irregularidade, amplamente
demonstrados nos itens precedentes, justificam o exercicio do controle externo.
Quanto ao fumus boni iuris, a analise desenvolvida nos itens anteriores demonstra
que a manifestagdo municipal ndo logrou afastar a plausibilidade das alegagdes da
Representante. Ao contrario, os esclarecimentos prestados, em diversos pontos,
reforcaram a existéncia de ambiguidade no instrumento convocatério, a auséncia de
motivagdo especifica para a exigéncia da garantia na fase de habilitagdo e o
comprometimento concreto da competitividade do certame.

O periculum in mora também se encontra caracterizado. A eventual celebracdo do
contrato, no valor aproximado de R$ 15.170.777,00 (quinze milhdes, cento e setenta
mil e setecentos e setenta e sete reais), consolidaria situacdo de dificil reversao,
especialmente diante dos indicios de comprometimento da competitividade. A
elevada materialidade envolvida acentua o risco de lesdo ao interesse publico e
recomenda a adogdo de providéncia cautelar para preservar a utilidade da decisdo
de mérito.

Diante desse contexto, RECEBO a presente Representagdo da Lei de Licitagbes e
determino o seu regular processamento.
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Presentes os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora, com fundamento
no art. 53, § 2°, inciso IV, e § 3°, inciso Il, da Lei Complementar Estadual n® 113/2005,
bem como no art. 32, inciso Xll, e no art. 282, § 1°, do Regimento Interno desta Corte,
DETERMINO, em sede cautelar, a imediata suspensdo da Concorréncia Eletronica
n.° 003/2026, promovida pelo Municipio de Tijucas do Sul, no estado em que se
encontrar, até ulterior deliberacéo.

Nestes termos, encaminhem-se os presentes autos a Diretoria de Protocolo (DP) a
fim de que providencie:

I. A INTIMAGAO, com urgéncia, via telefone e comunicagdo eletrénica com
certificagdo nos autos, do MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL, representado pelo
Prefeito Municipal, Sr. JOSE ALTAIR MOREIRA, para ciéncia e imediato
cumprimento desta deciséo;

1. A CITAGAO, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da juntada do Aviso
de Recebimento aos autos, exerga seu direito ao contraditério e apresente defesa
quanto as irregularidades apontadas nesta Representagéo:

a. do Prefeito Municipal, Sr. JOSE ALTAIR MOREIRA, representante do
MUNICIPIO DE TIJUCAS DO SUL;

b. da Presidente da Comissdo Permanente de Contratacdes (C.P.C.), Sra. THAISA
GABRIELI DOS SANTOS;

IIIl. A INTIMAGAO, na qualidade de interessados:

a. Da PROCURADORIA MUNICIPAL DE TIJUCAS DO SUL, na pessoa da Sra.
SONIA GAMA RUBERTI BIRSKIS, para ciéncia da presente decisdo;

b. Da empresa GAISSLER MOREIRA ENGENHARIA CIVIL LTDA, licitante
vencedora do certame, na pessoa de seu representante legal, Sr. FERNANDO
AFONSO GAISSLER MOREIRA, para ciéncia da presente decisdo, tendo em vista
os efeitos decorrentes da suspenséo cautelar determinada;

Apos, retornem os autos a este Gabinete para a necessaria deliberagdo em sesséo
plenaria, consoante disposto no art. 400, §1°-A[8], do Regimento Interno.

Diante do exposto, VOTO pela Homologagéo Plenaria do Despacho n°® 1029/2026 —
GCAZ (pega 45), nos termos do artigo 400, §1°-A, do Regimento Interno.

Por fim, retornem conclusos ao gabinete deste relator.

Il = FUNDAMENTAGCAO E VOTO VENCEDOR (CONSELHEIRO FERNANDO
AUGUSTO MELLO GUIMARAES)

Embora acompanhe a analise do Relator quanto a existéncia de relevantes indicios
de irregularidade na conducéo da Concorréncia Eletrdnica n°® 003/2026, entendo que
os elementos atualmente disponiveis ndo oferecem suporte suficiente para a
manutencdo da medida cautelar de suspensdo do certame e de seus atos
subsequentes.

A exclusdo de trés das quatro licitantes em razdo da auséncia de garantia de
proposta, em contexto no qual o Termo de Referéncia vinculava sua apresentagao
ao ato de apresentacdo da proposta de precos, suscita duvida consistente acerca da
clareza e da aplicagéo da exigéncia no regime de inversdo de fases. Também ¢é
relevante que as empresas tenham sido inicialmente consideradas habilitadas e que
a alteragdo desse entendimento, apos recurso administrativo, tenha conduzido a
realizagdo da etapa de lances com uma Unica participante. Esses elementos
justificam o recebimento da Representagédo e a apuragéo aprofundada dos fatos.

A controvérsia cautelar, contudo, exige exame distinto daquele realizado para o
reconhecimento da plausibilidade das alegagdes. A gravidade dos indicios
relacionados ao procedimento licitatoério ndo conduz automaticamente a necessidade
de suspensao de todos os seus efeitos, especialmente quando a contratagéo ja havia
avangado.

A decisdo cautelar fundamentou o perigo da demora na possibilidade de que a
eventual celebragdo do contrato consolidasse situacdo de dificil reversdo. Os
documentos juntados indicam, entretanto, que o contrato ja havia sido celebrado
antes da prolagéo da decisdo. A nota de empenho registra contrato no valor de R$
15.170.777,00, com inicio de vigéncia e de execugdo em 03/06/2026, enquanto a
cautelar foi deferida em 30/07/2026. O Municipio afirma, ainda, que o procedimento
ja havia sido homologado e adjudicado, a ordem de servico expedida e a execugado
material iniciada. A celebragdo contratual e a existéncia do empenho estado
objetivamente documentadas, embora o estagio fisico da obra e os efeitos concretos
de eventual interrupcéo ainda n&o estejam suficientemente demonstrados.

Essa circunstancia modifica substancialmente o objeto do juizo cautelar. Antes da
contratagdo, a suspensdo poderia impedir que um procedimento aparentemente
irregular produzisse seus efeitos contratuais. Depois da celebragdo do ajuste e do
possivel inicio da execugdo, a providéncia passa a incidir sobre relacéo juridica ja
constituida, com consequéncias administrativas, financeiras e materiais que
precisam ser previamente conhecidas e ponderadas.

Na&o se trata de considerar que a celebragdo do contrato inviabilize qualquer atuagéo
cautelar do Tribunal. A existéncia de contrato em execugdo néo impede a adogao de
providéncias urgentes quando demonstrado que sua continuidade representa risco
concreto de agravamento da lesdo ao interesse publico. Exige, porém,
fundamentagéo compativel com essa nova realidade, mediante identificacdo do dano
atual que se pretende evitar, andlise da utilidade efetiva da paralisacdo e
consideracéo das consequéncias produzidas pela prépria medida.

No caso, os elementos apresentados revelam que a cautelar foi concedida, salvo
maxima vénia, sem exame suficiente das consequéncias de sua incidéncia sobre
contrato ja celebrado e possivelmente em execuc&o. Nao é possivel concluir, com a
seguranga necessaria, que os beneficios da paralisagdo superem os riscos e custos
decorrentes da propria medida.

De um lado, a continuidade contratual pode consolidar a aplicagcéo de recursos em
contratagéo originada de procedimento marcado por indicios relevantes de restrigdo
a competitividade. A permanéncia de apenas uma licitante na fase de lances e a
redugdo de 0,43% em relagdo ao orgamento estimado evidenciam auséncia de
disputa econdmica efetiva e justificam preocupagdo quanto a obtencéo da proposta
mais vantajosa.

De outro lado, o reduzido desconto em relagdo ao orgamento de referéncia nao
demonstra, isoladamente, a existéncia de sobrepreco ou superfaturamento, nem
permite quantificar a economia que poderia ter sido alcangada com a participagdo
das licitantes excluidas. O dado é relevante para demonstrar o esvaziamento da
competicdo, mas ndo comprova que o prego contratado seja incompativel com o
mercado ou que a continuidade da execucdo gere dano econdmico maior do que
aquele potencialmente decorrente de sua interrupgo.

Também ndo ha, nas pegas examinadas, indicacdo de que a obra seja
desnecessaria, de que a empresa vencedora ndo possua capacidade para executa-
la ou de que tenham sido identificadas irregularidades na propria execugdo
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contratual. A questao submetida ao Tribunal concentra-se na exclusdo das demais
licitantes, na clareza da exigéncia da garantia de proposta e nos efeitos dessa
deciséo sobre a competitividade e a economicidade do certame.

A natureza da irregularidade investigada reforca a necessidade de ponderagdo. O
vicio alegado situa-se na fase de selegéo da contratada e seus efeitos concorrenciais
j& se materializaram. A paralisagdo da obra ndo restabelece imediatamente a
competicdo nem permite, de modo automatico, a realizacdo de nova disputa. Ao
contrario, se alcangar a execugdo contratual, podera produzir consequéncias
proprias, como interrupgdo dos servigos, desmobilizagdo da contratada, custos
adicionais e atraso na entrega do objeto.

Nao se afirma que tais consequéncias necessariamente ocorrerdo ou que serdo
superiores ao possivel prejuizo decorrente da manutengdo do contrato. Os autos
ainda nao contém elementos suficientes para essa concluséo. Esse é precisamente
o ponto que me parece impedir, neste momento, a homologagéo da cautelar, pois
nao ha base factual adequada para determinar qual dos dois riscos é mais grave,
embora essa comparacéo seja indispensavel para justificar uma providéncia urgente
de elevada intensidade.

A insuficiéncia de informagdes sobre o dano reverso ndo autoriza presumir que a
paralisagao seja prejudicial, mas também ndo permite presumir que ela represente a
solugdo mais protetiva ao interesse publico. A tutela cautelar exige avaliagéo
comparativa entre o risco decorrente de sua concesséo e o risco decorrente de sua
recusa. Quando nenhum desses riscos esta suficientemente dimensionado, a adogao
da medida mais gravosa deixa de contar com a base concreta necessaria.

Essa dificuldade é acentuada pela propria formulagcdo do comando cautelar, que
determinou a suspensdo da concorréncia no estado em que se encontrar. Se o
procedimento licitatério ja havia sido homologado, adjudicado e sucedido pela
celebragdo do contrato, a suspensao da licitagdo podera nao produzir efeito pratico.
Se a determinacéo pretende alcangar o contrato e a execugéo da obra, esse alcance
deveria ter sido expressamente definido e acompanhado de fundamentagéo
especifica acerca das consequéncias da paralisagdo.

A indefinicdo do objeto da medida impede a correta avaliagédo de sua adequacao.
Nao é possivel ponderar os beneficios e os 6nus de uma providéncia sem delimitar
quais atos ficam suspensos. A paralisacdo da execugéo fisica, a suspenséo de
pagamentos, a vedagdo de novas medi¢cdes e a mera interrupgdo de atos do
procedimento licitatorio possuem consequéncias distintas e demandam fundamentos
proprios.

Também n&do se encontra suficientemente demonstrada a necessidade da
providéncia adotada. A suspensdo integral somente se justificaria se, diante das
circunstancias concretas, ndo houvesse medida menos gravosa apta a preservar a
utilidade do processo. Contudo, sem conhecimento do estagio fisico e financeiro da
obra e sem avaliagéo técnica do prego contratado, ndo é possivel excluir solugdes
intermediarias ou concluir que a paralisagdo imediata represente a unica forma de
protecao do interesse publico.

A proporcionalidade em sentido estrito demanda comparagéo entre as vantagens
esperadas com a interrupgéo e os prejuizos que ela propria pode produzir. No estado
atual, essa comparagdo ndo pode ser realizada com seguranca. A economia
potencial decorrente de eventual renovagdo da disputa ndo esta quantificada. Os
custos de paralisacdo, desmobilizacdo e posterior retomada também n&o estédo
identificados. Nao se conhece, ainda, o percentual executado, o montante medido ou
pago e a situacéo fisica dos servicos.

A medida possui, ainda, potencial para produzir efeitos materiais de dificil
recomposicao. Caso interpretada como ordem de paralisagdo da execucéo, podera
alterar substancialmente a realidade contratual antes da conclusdo da instrugéo.
Quanto mais intensa e proxima das consequéncias de uma decisdo definitiva for a
tutela proviséria, maior deve ser o rigor na demonstracdo de sua necessidade, de sua
utilidade concreta e da preponderancia do risco da continuidade sobre o risco da
intervencéo.

Por essas razdes, a divergéncia quanto a cautelar ndo representa conclusdo
favoravel a regularidade do procedimento, reconhecimento da legitimidade das
inabilitagdes ou antecipagdo do julgamento de mérito. Os indicios apontados
permanecem relevantes e justificam a continuidade da Representacdo, com instrugéo
prioritaria. O que ndo se mostra possivel é extrair desses indicios, sem elementos
adicionais, a conclusdo de que a suspensao imediata da contratacédo constitui medida
adequada, necessaria e proporcional.

Assim, diante da auséncia de informacgdes indispensaveis a ponderagao entre o risco
da continuidade e o risco da paralisagédo, entendo que a medida cautelar ndo deve
ser homologada neste momento, sem prejuizo de novo exame apds a rapida
complementagédo da instrugéo.

Para esse fim, considero necessaria a requisicdo ao Municipio dos seguintes
elementos essenciais:

(i) relatorio atualizado e objetivo sobre a execugdo contratual, com indicagdo do
percentual fisico executado, dos servigos ja realizados, das medigdes efetuadas e
dos valores pagos;

(i) manifestagao técnica sobre as consequéncias concretas de eventual suspenséo,
limitada aos custos de desmobilizagéo e retomada, a preservacédo dos servigos ja
executados e aos impactos sobre o cronograma da obra e sobre a fonte de recursos;
e

(iii) demonstragéo técnica atualizada da compatibilidade do prego contratado com os
valores de mercado, acompanhada dos elementos que permitam avaliar se a
continuidade da execugéo apresenta risco concreto de dano econémico.

Essas informacdes sdo suficientes para esclarecer o estagio real da contratagao,
dimensionar os efeitos da cautelar e avaliar a existéncia de dano econémico atual.
Nao se justifica, neste momento, ampliar a diligéncia para documentos sem relagao
direta com a ponderacao dos riscos.

Até que esses elementos sejam apresentados e examinados, a solugdo mais
prudente é afastar a suspensdo cautelar, mantendo o regular processamento da
Representacéo e conferindo prioridade a instrugdo. Apds a complementagao, sera
possivel verificar, com base concreta, se a continuidade do contrato oferece risco
maior ao interesse publico, se a paralisagdo produzira consequéncias mais gravosas
ou se alguma providéncia intermediaria podera preservar a utilidade do controle sem
impor 6nus desnecessario.

Diante do exposto, voto pela ndo homologacédo da medida cautelar.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
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DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por voto de desempate do presidente, em:

DEIXAR DE HOMOLOGAR o Despacho n° 1029/2026-GCAZ.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVENS ZSCHOERPER LINHARES
(voto desempate), FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES (voto vencedor),
JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e FABIO DE SOUZA CAMARGO.

Os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA
e AUGUSTINHO ZUCCHI (vencido), apresentaram voto pela homologagdo do
despacho.

P(esente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 24 de setembro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 16.
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 170.

[-]

§ 4° Qualquer licitante, contratado ou pessoa fisica ou juridica poderé representar aos érgéos de
controle interno ou ao tribunal de contas competente contra irregularidades na aplicagdo desta Lei.
2. Pegcas n.°03 a 21.

3. Pecan.°06 e 07.

4. Peca n.° 25.

5. Pegcas n.° 29 a 44.

6. Peca n.° 08.

7. 1.10.1. No ato de apresentagédo da Proposta de Pregos, sera exigida a prestagéo de garantia de
proposta, nos termos do art. 9° da Lei Estadual n°® 22.883/2025 e do art. 58 da Lei n® 14.133/2021,
fixada no percentual de 1% (um por cento) do valor estimado da contratagao.

8. Art. 400. O Tribunal podera determinar a aplicagdo de medidas cautelares, quando houver receio
de que o responsével possa agravar a lesdo ou tornar dificil ou impossivel a sua reparagéo.

§ 1°-A. No ambito das competéncias desta Corte poderéd haver determinagado incidental de
suspensdo de ato ou procedimento impugnado a ser deferida pelo relator, que surtira efeitos
imediatos, devendo ser encaminhada aos demais Conselheiros e submetida ao érgéo julgador
competente, na primeira sessdo subsequente a decisdo, para apreciagdo, independente de
inclusdo prévia na pauta de julgamentos, nos termos do art. 429, § 4°, I.

PROCESSO N°:-225948/26

ASSUNTO:-RECURSO DE REVISTA

ENTIDADE:-INSTITUTO DE PREVIDENCIA MUNICIPAL DE ADRIANOPOLIS
INTERESSADO:-INSTITUTO DE PREVIDENCIA MUNICIPAL DE ADRIANOPOLIS,
MARCIA CRISTINA MOTTIN SANTOS

ADVOGADO / PROCURADOR-LILIANE APARECIDA COELHO
RELATOR:-CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA

ACORDAO N° 2642/26 - TRIBUNAL PLENO

Recurso de revista em prestagéo de contas anual. Instituto de previdéncia. Auséncia
de Certificado de Regularidade Previdenciaria (CRP) valido nas datas exigidas pelo
regulamento que fixa o escopo da prestacdo de contas. Nao comprovacédo da
responsabilidade exclusiva de terceiros. Irregularidade ndo sanada. Possibilidade de
afastamento da multa administrativa aplicada a gestora. Comprovacéo de adogao de
providéncias com o intuito de regularizar as pendéncias junto ao Ministério da
Previdéncia Social. Provimento parcial do recurso. Manutengéo da irregularidade
consignada no acérdao recorrido, afastando-se a multa.

1. RELATORIO

Trata-se de recurso de revista interposto pelo Instituto de Previdéncia Municipal de
Adrianépolis (ADRIPREV) contra acérddo da Primeira Camara deste Tribunal[1] que
julgou irregulares as contas anuais da senhora Marcia Cristina Mottin Santos,
Presidente do Instituto, relativas ao exercicio financeiro de 2024, em razdo da
auséncia de encaminhamento do Certificado de Regularidade Previdenciaria (CRP),
emitido pelo Ministério da Previdéncia Social, valido na data de 31/12/2024 ou até a
data de entrega da prestagcdo de contas anual — conforme previsto no escopo de
andlise estabelecido pela Instrugdo Normativa 189/2024 deste Tribunal —, aplicando-
se, ainda, multa administrativa a gestora (Acordao 472/26-1C, pega 32).

O recurso sustenta, em sintese, que “o CRP do Municipio de Adrianépolis ndo foi
emitido nem em 31/12/2024 e tampouco em 31/03/2025 em virtude das
inconsisténcias apresentadas pelo sistema CADPREYV relativamente ao Termo de
Acordo de Parcelamento n°® 0094/2025, que gerou inumeras demandas e
atendimentos junto ao Ministério da Previdéncia, desde o seu encaminhamento, em
fevereiro de 2025, até margo de 2026, quando finalmente passou a constar como
‘Aceito’ no sistema” (peca 36, p. 7).

Ainda segundo a peca recursal, “ndo é possivel, hoje, consultar as pendéncias
existentes junto ao CADPREV em 31/12/2024 e em 31/05/2025” (peca 36, p. 14),
além de se mostrar inadequada a andlise deste item da prestagdo de contas com
base em eventuais pendéncias verificadas em momentos posteriores.

A Coordenadoria de Contas (CCONTAS) opinou pelo desprovimento do recurso, sob
o entendimento de que “ndo restou comprovado que a impossibilidade de emissédo
do CRP valido, nos marcos temporais estabelecidos pela Instrucdo Normativa n°®
189/2024, tenha decorrido de fatores exclusivamente externos ou alheios a atuacao
da unidade gestora do regime préprio” (pega 47, p. 8).

Do mesmo modo, o parecer do Ministério Publico de Contas propds o0 néo provimento
do recurso (peca 48).

Diante da questdo controvertida, determinei a remessa de oficio ao Departamento
dos Regimes Proprios de Previdéncia Social (DRPPS),[2] na pessoa de seu diretor,
para que informasse quais critérios para a emissdo de CRP do Municipio de
Adrianépolis/PR se encontravam em situagdo irregular em 31/12/2024 e em
31/03/2025, bem como se haviam sido regularizados posteriormente pelo Municipio
e em qual data (peca 49).

Em resposta, o Departamento informou que ndo dispde de informagéo relativa as
irregularidades de determinado ente federativo em uma data pretérita, além de listar
os critérios atualmente ndo atendidos pelo Municipio para obtengdo do CRP (peca
55).

De modo espontaneo, o recorrente se manifestou nos autos por duas vezes,
requerendo a incluséo do feito em pauta de sessado de julgamento presencial, a fim
de que sua procuradora pudesse realizar sustentagdo oral nessa modalidade,
especialmente em razdo da dificuldade de acesso a internet no Municipio de
Adrianépolis, dadas as fortes chuvas havidas na regiéo (pecas 58 e 60).

2. FUNDAMENTAGAO E VOTO

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)
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Conforme relatado, o acérddo recorrido julgou irregulares as contas anuais da
senhora Marcia Cristina Mottin Santos, Presidente do ADIPREV, relativas ao
exercicio financeiro de 2024, em razdo da auséncia de encaminhamento do
Certificado de Regularidade Previdenciaria (CRP), emitido pelo Ministério da
Previdéncia Social (MPS), valido na data de 31/12/2024 ou até a data de entrega da
prestacdo de contas anual, ou seja, 31/03/2025.

Segundo informagdes publicas disponiveis no CADPREV, o Municipio de
Adrianépolis ndo detinha CRP valido nessas datas, estabelecidas pela IN 189/24, ja
que o documento emitido em 30/11/2023 teve validade até 28/05/2024 e o
subsequente foi emitido em 23/04/2025, tendo sido cancelado dois dias depois, em
25/04/2025. Mais tarde, novos CRPs foram emitidos em 30/05/2025, 05/01/2026 e
04/07/2026.[3] O ultimo dos referidos certificados foi cancelado em 15/09/2026, em
razdo de sentenca proferida pelo juizo da 12 Vara Federal de Curitiba que revogou
liminar e denegou a seguranga no ambito de processo em que se discutiu o direito
do Municipio a obtengao do CRP.[4]

Ademais, a auséncia de CRP valido, nas datas especificadas pelo regulamento
aplicavel, ¢ admitida no préprio recurso de revista,[5] de modo que o fato é
incontroverso.

O recorrente argumenta, por outro lado, que a inexisténcia do documento aquela
época foi ocasionada exclusivamente por inconsisténcias no sistema do Ministério da
Previdéncia Social (CADPREV), de responsabilidade daquele préprio Ministério,
referentes ao parcelamento de débitos previdenciarios do Municipio de Adriandpolis
para com o RPPS, relativos as contribuigdes patronais ndo recolhidas pelo Poder
Executivo.

A documentagéo anexada ao recurso indica que inconformidades no aludido acordo
de parcelamento resultaram na concluséo, pelo Ministério da Previdéncia Social, de
irregularidade enquadrada no critério de avaliagdo denominado “Demonstrativo de
Informagbes Previdenciarias e Repasses - DIPR - Consisténcia e Carater
Contributivo”, em 03/12/2025.[6] Os documentos sinalizam, também, que o acordo
de parcelamento de débitos constava como “aceito” pelo Ministério da Previdéncia
Social no dia 30/03/2026.[7]

Ou seja, o fundamento para a irregularidade das contas foi a auséncia de CRP valido
até marco de 2025, ao passo que os fatos acima descritos, comprovados na
documentagdo que acompanha o recurso de revista se passaram apenas em
momento posterior, ja em dezembro de 2025 e margo de 2026.

Embora o recorrente alegue adicionalmente que, entre fevereiro e abril de 2025,
encaminhou ao MPS documentos referentes ao acordo de parcelamento de débitos,
inexiste comprovagao que essa fosse a Unica pendéncia a época e de que tenha sido
sanada até o fim de margo — até porque houve documentos enviados posteriormente,
em abril, e o reconhecimento, pelo MPS de uma possivel “inconsisténcia sistémica”
(ndo detalhada) teria ocorrido no fim de maio (segundo precariamente indicado em
suposta mensagem de WhatsApp, sem nenhuma confirmagéo de autenticidade e
sem qualquer indicagdo de data, juntada a peca 36, p. 8, dos autos). O critério de
avaliagdo denominado “Demonstrativo de Informagdes Previdenciarias e Repasses -
DIPR - Consisténcia e Carater Contributivo”, referido em e-mail oriundo do MPS
juntado aos autos,[8] é apenas um entre muitos aspectos verificados pelo Ministério
da Previdéncia Social para a emissdo do CRP, como demonstrou a Coordenadoria
de Contas na instrugéo técnica langada na fase recursal.[9]

Dessa forma, o ADIPREYV e a gestora das contas ndo se desincumbiram do 6nus de
comprovar a regularidade previdenciaria da entidade nas datas especificadas na IN
189/24 e, portanto, de evidenciar a regularidade das contas a luz dos critérios
preestabelecidos por esta Corte.

Esclarega-se, sobre este ponto, que o fato de este Tribunal, em atengéo ao principio
da verdade material, ter diligenciado ao Ministério da Previdéncia Social com o intuito
de obter informagdes adicionais sobre a situagéo previdenciaria do ADIPREV néo
transfere a terceiros o 6nus de prestar contas adequadamente. Ou seja, cabia a
entidade previdenciaria municipal e a sua gestora a apresentagdo do extrato de
irregularidades do CADPREYV referente a data da prestagdo de contas ou de outro
documento apto a comprovar que a Unica irregularidade pendente era, efetivamente,
objeto de processo administrativo perante o MPS e que ndo foi oportunamente
sanada unicamente por demora deste Ultimo.

Desse modo, persiste a irregularidade das contas apontada no acérdao recorrido, vez
que a auséncia de CRP valido ao final de dezembro de 2024 ou margo de 2025 é
incontroversa e que ndo ha nos autos prova de que a ndo emissdo do documento
tenha decorrido exclusivamente de irregularidade no critério “Demonstrativo de
Informagdes Previdencidrias e Repasses - DIPR - Consisténcia e Carater
Contributivo” e de demora indevida no exame da situagéo por parte do MPS.

Por outro lado, o recurso de revista comporta provimento especificamente para o fim
de afastar a multa administrativa aplicada a gestora das contas, em razdo das
particularidades do caso concreto.

Nesse sentido, verifica-se que foi juntado aos autos, em 24/04/2025, CRP que,
naquela data, era valido.[10] Embora o documento ndo compreenda as datas
especificadas na IN 189/24 e tenha sido cancelado pelo Ministério da Previdéncia
Social apenas dois dias depois, indica que a gestora estava efetivamente buscando
a regularizagdo das pendéncias junto ao érgdo competente.

Ademais, o acérdao recorrido e a instrucéo técnica proferida pela Coordenadoria de
Contas no presente recurso destacam o encaminhamento do Demonstrativo de
Informagbes Previdenciarias e Repasses (DIPR) como o principal critério sob
responsabilidade exclusiva da entidade previdenciaria municipal (ndo envolvendo
Poderes Executivo e Legislativo) analisado pelo MPS para emissdo do CRP.[11]
Assim, faz-se relevante levar em consideragéo, na apreciagao acerca da penalizagdo
da gestora, as evidéncias de que o ADRIPREV encaminhou ao MPS, a partir de
fevereiro de 2025,[12] documentos referentes ao acordo de parcelamento de débitos,
analisado pelo MPS no contexto do exame do DIPR.[13] Também esses atos
sinalizam que a gestora adotou providéncias visando a solucionar as pendéncias
junto ao Ministério da Previdéncia Social.

Por isso, entendo que a multa aplicada a gestora do ADIPREYV pelo acérdao recorrido
pode ser afastada.

Diante do exposto, VOTO pelo parcial provimento do recurso de revista, para o fim
de manter o julgamento pela irregularidade das contas da senhora Marcia Cristina
Mottin Santos, Presidente do Instituto de Previdéncia Municipal de Adriandépolis,
relativas ao exercicio financeiro de 2024 (item | do Acérddo 472/26 da Primeira
Camara[14]), afastando a multa aplicada a gestora (item 1l do Acérddo 472/26 da
Primeira Camara[15]).

Apés o transito em julgado, encaminhe-se a Coordenadoria de Medidas Executérias
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para registro.

Posteriormente, fica autorizado o encerramento do feito, com arquivamento na
Diretoria de Protocolo.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro IVAN LELIS BONILHA, por
unanimidade, em:

|- CONHECER, uma vez presentes os pressupostos de admissibilidade e, no mérito,
dar PROVIMENTO EM PARTE ao recurso de revista, para o fim de manter o
julgamento pela irregularidade das contas da senhora Marcia Cristina Mottin Santos,
Presidente do Instituto de Previdéncia Municipal de Adriandépolis, relativas ao
exercicio financeiro de 2024 (item | do Acérdao 472/26 da Primeira Camara[16]),
afastando a multa aplicada a gestora (item |l do Acérddo 472/26 da Primeira
Camara[17]);

Il — encaminhar, apds o transito em julgado, a Coordenadoria de Medidas Executérias
para registro;

Il — autorizar o encerramento do processo, com arquivamento na Diretoria de
Protocolo.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL
MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e
os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO
DE ANDRADE NETO.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Tribunal Pleno, 7 de outubro de 2026 — Sesséo Ordinaria (por Videoconferéncia) n°
34.

IVAN LELIS BONILHA

Conselheiro Relator

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro no exercicio da Presidéncia

1. Prestagdo de Contas Anual. Instituto de Previdéncia Municipal de Adriandpolis. Exercicio de
2024. 2. Auséncia de encaminhamento do Certificado de Regularidade Previdenciaria — CRP,
emitido pelo Ministério da Previdéncia Social vigente na data da prestagdo de contas. 2. Obtengdo
de CRP apés a data da prestagdo de contas. Auséncia de comprovagdo do atendimento dos
critérios de responsabilidade exclusiva da entidade previdenciaria, exigiveis para a obtengdo do
CRP. Irregularidade. Multa. 3. Proposta do Parquet de Contas para que seja determinado que a
entidade disponibilize, em seu Portal da Transparéncia, a integra do Relatério Anual do Controle
Interno. Auséncia de normativa exigindo a publicagdo. Necessidade de tratamento uniforme para
os entes. Precedentes. Ndo acatamento da sugestdo. 4. Contas irregulares. Aplicagdo de multa.
(PRESTACAO DE CONTAS ANUAL n.° 198424/2025, Acérddo n.° 472/2026, Primeira Céamara,
Rel. THIAGO BARBOSA CORDEIRO, julgado em 02/03/2026, veiculado em 13/03/2026 no DETC.
Decis&do unénime. Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA, JOSE
DURVAL MATTOS DO AMARAL e MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA.)

2. Emissor do CRP - Certificado de Regularidade Previdenciaria.

3.

CRPs do Municipio de Adrianopolis/PR (Regime Proprio)

Validade ~Cancelamento

Por forga de sentenga da 12 Vara Federal de Curitiba

04/07/2026 00:00:00 31/1212026 15/09/2026 (TRF-4), que revogou a medida liminar e denegou a Sim
ordem

05/01/2026 21:11:02  04/07/2026 Sim

30/05/2025 17:01:49  26/11/2025 Néo

23/04/2025 00:00:00  20/10/2025 25/04/2025 Emiss&o indevida do sistema. Néao

30/11/2023 12:28:51 28/05/2024 Néo

Fonte: https://cadprev.previdencia.gov.br/Cadprev/pages/publico/crp/pesquisarEnte Crp.xhtml

4. Mandado de Seguranga 5074073-78.2025.4.04.7000.

5. “A Instrugdo Normativa do TCEPR n° 189/24 determina que o CRP juntado na prestagéo de
contas deve estar valido em 31/12/2024 ou, alternativamente, na data do envio da prestagdo de
contas, 31/03/2025.

Com efeito, ndo havia CRP valido nessas datas.” (Pega 36, p. 7.)

6. Conforme e-mails a pega 38 destes autos.

De acordo com o Ministério da Previdéncia Social, “O Demonstrativo de Informagbes
Previdenciarias e Repasses - DIPR é um documento destinado ao envio das bases de célculo, dos
valores arrecadados e de outras informagdes necessarias a verificagdo do carater contributivo e da
utilizagdo dos recursos previdenciarios dos Regimes Préprios de Previdéncia Social - RPPS. A
regularidade deste critério esta condicionada a regularidade no critério "Demonstrativo de
Informagbes Previdencidria e Repasses - DIPR - Encaminhamento”, a consisténcia das
informagdes prestadas e & comprovagao do repasse integral dos valores das contribuigbes devidas
a unidade gestora do RPPS”. Fonte:
https://cadprev.previdencia.gov.br/Cadprev/pages/publico/extrato/extratoExterno.xhtml?cnpj=7610
5642000117

7. Conforme captura de tela a pega 39.

8. Pega 38.

9. Vide peca 47, p. 7-8.

10. Vide peca 9 dos autos.

11. Segundo o acordo recorrido, “Ainda que desconsiderados os critérios ndo imputaveis no todo
ou em parte a entidade previdenciaria, resta evidenciada a irregularidade do critério ‘Demonstrativo
de Informagées Previdenciarias e Repasses - DIPR — Encaminhamento’, cuja responsabilidade é
exclusiva da ‘unidade Gestora do RPPS’, conforme expresso na descricdo do CADPREV” (peca
32, p. 11).

De acordo com a instrugéo técnica, “No que se refere a alegagdo de auséncia de responsabilidade
da unidade gestora, verifica-se que a emissdo do CRP pressupbe o cumprimento de obrigagbes
tanto pelo ente federativo quanto pelo RPPS. Consoante demonstrado na instrugdo técnica e no
voto condutor do Acérdao recorrido, permaneceram pendéncias de responsabilidade exclusiva da
unidade gestora, relacionadas ao cumprimento de obrigagdes informacionais, notadamente quanto
ao ‘Demonstrativo de Informagées Previdenciérias e Repasses - DIPR — Encaminhamento”.

12. Vide captura de tela a pega 5, p. 2.

13. Conforme se extrai dos e-mails a pega 38:

“1. Comunicamos que foi reanalisado o Termo de Acordo de Parcelamento e Confissdo de Débitos
Previdenciarios n® 00094/2025, e foi constatado que este ndo atende ao disposto na Portaria MTP
n° 1.467/2022, tendo em vista os seguintes motivos:

a) Ha divergéncia nos valores confessados no parcelamento, comparando aos que foram
declarados em DIPR.

2. Diante do exposto, para fins de regularizagdo do critério “Demonstrativo de Informagbes
Previdenciarias e Repasses — DIPR” - Consisténcia e Carater Contributivo, o Ente Federativo
devera adotar as seguintes providéncias:

14. |) com fulcro nos artigos 1°, Ill, e 16, lll, da Lei Complementar n.° 113/0518, julgar irregulares
as contas da senhora Marcia Cristina Mottin Santos, Presidente do Instituto de Previdéncia
Municipal de Adriandpolis, relativas ao exercicio financeiro de 2024, em razéo do item auséncia de
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encaminhamento do Certificado de Regularidade Previdenciéria - CRP, emitido pelo Ministério da
Previdéncia Social vigente na data da prestacdo de contas;

15. 1l) aplicar a multa prevista no artigo 87, IV, “g”, da Lei Complementar n.° 113/0519 a senhora
Marcia Cristina Mottin Santos, em face do item auséncia de encaminhamento do Certificado de
Regularidade Previdenciaria - CRP, emitido pelo Ministério da Previdéncia Social vigente na data
da prestagdo de contas.

16. I) com fulcro nos artigos 1°, 1ll, e 16, Ill, da Lei Complementar n.° 113/0518, julgar irregulares
as contas da senhora Marcia Cristina Mottin Santos, Presidente do Instituto de Previdéncia
Municipal de Adriandpolis, relativas ao exercicio financeiro de 2024, em raz&o do item auséncia de
encaminhamento do Certificado de Regularidade Previdenciaria - CRP, emitido pelo Ministério da
Previdéncia Social vigente na data da prestagado de contas;

17. 1l) aplicar a multa prevista no artigo 87, IV, “g”, da Lei Complementar n.° 113/0519 a senhora
Marcia Cristina Mottin Santos, em face do item auséncia de encaminhamento do Certificado de
Regularidade Previdenciaria - CRP, emitido pelo Ministério da Previdéncia Social vigente na data
da prestagédo de contas.

PROCESSO N°:-504413/26

ASSUNTO:-CERTIDAO LIBERATORIA

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE RIO BOM

INTERESSADO:-MOISES JOSE DE ANDRADE

ADVOGADO / PROCURADOR-

RELATOR:-CONSELHEIRO CLAUDIO AUGUSTO KANIA

ACORDAO N° 2644/26 - TRIBUNAL PLENO

Pedido de Certiddo Liberatéria. Municipio de Rio Bom. Pareceres uniformes.
Deferimento.

RELATORIO

Trata-se de pedido de certidao liberatéria do Municipio de Rio Bom, encaminhado
pelo Prefeito Municipal Sr. Moises José de Andrade.

O presente processo foi-me distribuido por dependéncia, conforme Termo de
Redistribuicdo n°® 170/26 (pega processual n° 011), determinado pelo Despacho
n°® 193/2026 — GCSCAK (pega processual n° 001).

A Coordenadoria de Contas (Instrugdo n°® 2.042/26 — peca processual n° 013), em
consulta a gestéo fiscal e agenda de obrigagdes, nédo identificou pendéncias no
cumprimento das informagdes relativas ao poder executivo e manifestou-se pelo
deferimento da certidao pleiteada.

A Coordenadoria de Medidas Executdrias - CMEX (Informacéo n° 4.684/26 — peca
processual n° 017), tendo em vista ter identificado que o impedimento a obtengao
automatica da certidao liberatéria pelo Municipio de Rio Bom, decorre exclusivamente
em razdo do julgamento pela irregularidade das contas nos autos n° 749036/24
(Acordao n° 319/26 — 22 Camara), de responsabilidade do atual gestor, nos termos
do art.1°, incisoVIl, da Instrugdo Normativa n°068/12 deste Tribunal,
excepcionalmente, manifestou-se pelo deferimento do pedido, uma vez comprovado
que foram tomadas as providéncias em cumprimento a recomendagdo contida no
item 2 daquele Acordéo.

A Coordenadoria de Acompanhamento de Atos de Gestéo (Instrugdo n° 398/26 —
peca processual n° 018), considerando a inexisténcia de quaisquer pendéncias no
ambito de sua atuacdo, considerou o Municipio de Rio Bom como entidade apta a
obtengédo de certiddo liberatoria.

A representante do Ministério Pablico, Exm? Sr.2 Procuradora Eliza Ana Zenedin
Kondo Langner (Parecer n° 604/26 — pega processual n° 019), tendo em vista os
apontamentos da CMEX, manifestou-se pelo deferimento do pedido de certiddo
liberatéria.

PROPOSTA DE DECISAO[1]

Acompanhando os pareceres uniformes das unidades técnicas e da representante
da Ministério Publico junto a este Tribunal, proponho que esta Corte decida pela
expedicdo da certiddo requerida.

Outrossim, que seja determinada, apds o transito em julgado, a remessa dos autos a
Diretoria de Protocolo, para encerramento e arquivamento do feito, nos termos dos
artigos 168, inciso VII[2], e 398, § 1°[3], do Regimento Interno.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro Substituto CLAUDIO
AUGUSTO KANIA, por unanimidade, em:

DEFERIR, acompanhando os pareceres uniformes das unidades técnicas e da
representante do Ministério Publico de Contas, a certidao requerida.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e CLAUDIO AUGUSTO KANIA.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Tribunal Pleno, 7 de outubro de 2026 — Sesséao Ordinaria (por Videoconferéncia) n°
34.

CLAUDIO AUGUSTO KANIA

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

1. Art. 132 da Lei Complementar Estadual n® 113, de 15 de dezembro de 2005.

2. Art. 168. Compete a Diretoria de Protocolo: (Redagdo dada pela Resolugdo n°® 24/2010)

VII - arquivar e fazer o controle da temporalidade dos documentos e processos, procedendo a
eliminagdo dos mesmos, na forma da lei e segundo ato normativo préprio;

3. Art. 398. Todos os processos autuados no Tribunal permaneceréo no sistema, segundo as regras
de gestdo documental para a sua guarda e disponibilizagéo. (Redagdo dada pela Resolugdo n°
24/2010)

§ 1° Proferida a decisdo monocratica ou do 6rgdo colegiado, com o respectivo transito em julgado
e certificado seu integral cumprimento, o processo seré encerrado, mediante despacho do relator.
(Redagdo dada pela Resolug&o n°® 24/2010)

PROCESSO N°:-565773/26

ASSUNTO:-RECURSO DE AGRAVO

ENTIDADE:-MUNICiPIO DE COLORADO

INTERESSADO:-ALEXANDRE CESAR BRESCHILIARE, EDSON LUIZ
CONSALTER DE MELO, FRANCIELE DA SILVA FERREIRA, INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS DO MUNICiPIO DE COLORADO,
MUNICIiPIO DE COLORADO, PEDRO DO CARMO FERRARI, ROSIMEIRE
CHIQUIM, TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAO
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ADVOGADO / PROCURADOR-MARCO ANTONIO DE SOUZA, PAULO SERGIO
BARBOSA

RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2645/26 - TRIBUNAL PLENO

Recurso de Agravo. Tomada de Contas Extraordinaria. Pretensdo de realizagdo
prioritaria de pericia médica. Prova ndo indeferida definitivamente. Analise apenas
diferida até a delimitacdo das questdes remanescentes. Documentos supervenientes
que serdo considerados no momento oportuno, sem efeito automatico sobre a ordem
instrutéria. Condugdo do processo pela Relatoria. Reiteragdo consciente da mesma
pretensdo apods sucessivos pronunciamentos e adverténcia expressa. Resisténcia
injustificada ao andamento do processo. Litigancia de ma-fé. Art. 80, IV, do CPC e
art. 87, IV, “h”, da LC/PR n° 113/2005. Aplicagdo de multa. Conhecimento e
desprovimento.

1. Relatério

Trata-se de Recurso de Agravo, interposto por Edson Luiz Consalter de Melo, contra
o Despacho n° 1324/26-GCFAMG, exarado nos autos da Tomada de Contas
Extraordinaria 90152/26, instaurada a partir de comunicagdo encaminhada pelo
Tribunal Regional Federal da 4® Regido. A comunicagdo decorreu de elementos
identificados em agéo previdenciaria federal, entre eles o computo de periodos
contributivos posteriores a aposentadoria por invalidez concedida ao recorrente em
2010 e documentos indicativos do posterior exercicio de atividade profissional na
area médica, circunstancias consideradas potencialmente relevantes para a
verificagdo da subsisténcia dos pressupostos que fundamentaram o ato concessoério
anteriormente registrado por esta Corte.

O expediente foi inicialmente autuado como Representagdo. Apds a auséncia de
resposta a primeira requisigdo dos autos administrativos de aposentadoria, foi
convertido em Tomada de Contas Extraordinaria, para apuracédo estruturada dos
fatos, de eventual dano e das responsabilidades correspondentes. Apresentada
posteriormente a documentagdo municipal, foram identificados elementos relativos a
Recomendagdo Administrativa n°® 002/2017 do Ministério Publico Estadual, a
reavaliagdo médica realizada em 2018 e as providéncias administrativas adotadas
pelos 6rgados municipais e previdenciarios diante desses fatos.

Citado, o recorrente sustentou a decadéncia do direito de revisdo do ato de
aposentadoria, a inexisténcia de irregularidade na manutengdo do beneficio e a
distingdo entre incapacidade para o exercicio do cargo publico de médico e
capacidade residual para atividades privadas ou empresariais. Requereu a
improcedéncia da Tomada de Contas Extraordinaria e a produgéo de prova pericial,
testemunhal e documental. O exame da decadéncia e do mérito foi diferido para a
fase instrutdria, e a produgéo imediata das provas foi considerada prematura, sem
prejuizo de reavaliagdo posterior de sua necessidade.

Seguiram-se sucessivos embargos de declaragdo contra os Despachos n°® 813/26,
865/26, 989/26, 1133/26 e 1219/26-GCFAMG, nos quais o interessado reiterou, sob
diferentes fundamentos, a necessidade de prova médica oficial e de oitiva de
testemunhas técnicas, a alegada insuficiéncia do saneamento, o cerceamento de
defesa e a necessidade de definicdo da capacidade residual. As decisdes proferidas
esclareceram que o indeferimento se restringia a produgéo imediata dessas provas e
mantiveram a prioridade das diligéncias documentais destinadas a esclarecer as
providéncias adotadas apdés a Recomendacdo Administrativa n° 002/2017 e a
reavaliagdo médica de 2018, inclusive o desfecho de Inquérito Civil.

Por meio do Despacho n° 1324/26-GCFAMG, foram conhecidos e rejeitados os
ultimos embargos entdo examinados, por se entender que a insurgéncia reproduzia
matérias ja apreciadas e ndo indicava omissao, obscuridade, contradigéo interna ou
erro material. O pronunciamento manteve o encaminhamento instrutério e determinou
o acompanhamento das diligéncias pendentes, com posterior remessa dos autos a
unidade técnica e ao Ministério Publico de Contas.

Contra essa decisao, o recorrente apresentou nova petigdo, intitulada embargos de
declaragao, que foi recebida como agravo, em aplicacado do principio da fungibilidade,
por conter pretensdo substancialmente reformadora destinada a modificagdo da
sequéncia instrutéria e a determinagéo imediata de pericia médica oficial.

Nas razdes recursais, o agravante afirma, em primeiro lugar, que o Despacho n°
1324/26-GCFAMG teria se baseado em premissa superada ao registrar que ainda se
aguardavam informagdes do Ministério Publico Estadual. Sustenta que o Oficio n°®
329/2026, expedido pela 12 Promotoria de Justica da Comarca de Colorado antes da
decisdo recorrida, informou o encerramento do inquérito civil, o arquivamento da
apuracao e sua homologacéo pelo Conselho Superior do Ministério Publico, além de
registrar a realizagdo de reavaliagdo médica e a auséncia de elementos suficientes
de irregularidade ou dano. Sustenta que o Oficio n° 329/2026 informou o
encerramento do inquérito civil, o arquivamento da apuragéo e sua homologagéo pelo
Conselho Superior do Ministério Publico, registrando a conclusdo ministerial de que
os elementos entdo examinados ndo evidenciavam irregularidade ou dano ao erario.
Alega, ainda, que o Oficio n° 30/2026, posteriormente expedido pela Controladoria
Interna municipal, teria alterado o quadro instrutério ao considerar necessaria a
submissdo do interessado a pericia médica especializada antes da elaboragéo de
manifestagdo administrativa conclusiva. Segundo o agravante, o documento
demonstraria que a prépria unidade municipal incumbida de prestar esclarecimentos
reputou insuficientes os elementos disponiveis e condicionou sua manifestagédo a
producéo da prova técnica, o que exigiria a adequagdo da ordem das diligéncias.

O recorrente sustenta também a existéncia de omissédo quanto aos arts. 114, 115 e
116 da Lei Municipal n® 788/1993. Argumenta que esses dispositivos disciplinariam a
avaliagéo funcional, a readaptagéo e a aposentadoria do servidor e atribuiriam a junta
médica oficial a definigdo acerca do retorno ao servigo, da prorrogacéo da licenca, da
readaptacdo ou da aposentadoria. Em sua compreensao, a pericia ndo constituiria
simples prova facultativa requerida pela defesa, mas etapa prépria e necessaria do
procedimento administrativo aplicavel a situagéo funcional examinada.

Aponta, ademais, contradigdo interna na deciséo recorrida. Afirma que o despacho
admite que a compatibilidade entre as atividades profissionais e as limitagdes clinicas
podera demandar conhecimento técnico especializado, mas posterga a pericia até o
retorno das diligéncias documentais. Sustenta que os documentos administrativos
podem esclarecer as providéncias adotadas pelos 6rgdos competentes, mas nao
substituem avaliagdo médica destinada a definir o estado de saude, as limitacdes
funcionais, a capacidade para o cargo anteriormente ocupado, a capacidade residual
e as possibilidades de retorno, readaptagdo ou manutencdo da aposentadoria.
Acrescenta que haveria incompatibilidade I6gica em aguardar a manifestagédo da
Controladoria para avaliar a necessidade da pericia quando o préprio érgao municipal
afirma precisar dessa avaliagdo para se manifestar conclusivamente.

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)



-

DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI Ne°: 3779
A partir desses elementos, o agravante argumenta que houve alteragédo
superveniente das premissas instrutérias adotadas no pronunciamento recorrido.
Sustenta que a manifestacdo ministerial esclareceu o desfecho do inquérito civil e
que o posicionamento da Controladoria Interna confirmou a necessidade de avaliagéo
especializada, razéo pela qual ambos os documentos convergiriam para a realizagéo
prioritaria de pericia por junta médica oficial. Defende que a corregdo das omissdes
e da contradigdo apontadas exige a modificagdo do encaminhamento instrutério, com
produgdo da prova técnica antes da manifestagdo administrativa final.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso para que sejam
reconhecidas: a omissdo quanto ao conteido e aos efeitos da manifestagdo do
Ministério Publico Estadual, inclusive quanto ao arquivamento e & homologacéo do
encerramento do inquérito civi, a omissdo quanto ao Oficio n° 30/2026 da
Controladoria Interna; a omissao quanto a incidéncia dos arts. 114, 115 e 116 da Lei
Municipal n® 788/1993; e a contradigdo entre o reconhecimento da possivel
necessidade de conhecimento técnico e a postergacéo da pericia médica.

Com efeitos modificativos, pede que seja determinada, como providéncia prioritaria,
sua submiss&o a junta médica oficial municipal, com formulagao prévia de quesitos e
possibilidade de indicagédo de assistentes técnicos. Requer que a pericia examine
seu estado atual de saude, as limitagdes funcionais, a capacidade para as atribui¢cdes
do cargo anteriormente exercido, eventual capacidade residual e as possibilidades
de retorno, readaptagdo ou manutengdo da aposentadoria. Postula, apés a juntada
do laudo, a abertura de oportunidade para manifestagcdo das partes e dos érgédos
técnicos, com retorno do expediente a Controladoria Interna para pronunciamento
conclusivo.

Subsidiariamente, caso ndo seja imediatamente determinada a pericia, requer a
integracdo da decisdo para o enfrentamento expresso de todas as questdes
suscitadas e a suspens&o ou adequagao das diligéncias documentais cuja utilidade,
em sua compreensdo, dependa da prévia definicdo médica. Requer, por fim,
pronunciamento expresso sobre o art. 76 da Lei Complementar Estadual n® 113/2005,
o art. 490 do Regimento Interno, o art. 1.022, incisos | e I, do Cédigo de Processo
Civil e os arts. 114, 115 e 116 da Lei Municipal n°® 788/1993.

2. Analise

2.1 Juizo de Admissibilidade

Embora formalmente intitulada embargos de declaragao, a peticdo possui inequivoco
contetdo reformador, pois nédo se limita a apontar vicio de integracdo do Despacho
n° 1324/26-GCFAMG, mas pretende modificar o encaminhamento instrutério nele
estabelecido, mediante a determinacéo prioritaria de pericia médica oficial. Correto,
portanto, seu recebimento como recurso de agravo, em aplicagcdo do principio da
fungibilidade recursal. Presentes, ainda, a tempestividade e a legitimidade do
recorrente, ratifico o juizo de admissibilidade e conhego do recurso.

2.2 Mérito

Passo ao exame das questdes suscitadas no agravo.

2.2.1. Alteragdo do quadro instrutério e superagdo das premissas do despacho
recorrido

Nao procede a alegagdo de que o quadro instrutério considerado no Despacho n°
1324/26-GCFAMG teria sido integralmente superado. E correto observar que, quando
da prolagdo daquele pronunciamento, ja haviam sido juntadas as Pecas 77 e 78 as
informagdes acerca do Inquérito Civil n° 0040.16.000087-9, incluindo a promogéao de
arquivamento e sua homologagdo. Nesse aspecto especifico, a referéncia a
pendéncia de retorno da manifestacdo ministerial poderia ter sido formulada com
maior preciséo.

Essa inexatiddo pontual, contudo, ndo compromete a premissa central da decisdo
nem altera o encaminhamento adotado. O despacho ndo condicionou o
prosseguimento da instrugdo exclusivamente a resposta do Ministério Publico
Estadual. Ao enumerar os elementos requisitados, buscou registrar o estado geral de
uma instrugdo ainda incompleta, na qual permaneciam pendentes documentos e
esclarecimentos do Municipio, do Instituto de Previdéncia e dos demais agentes
intimados acerca das providéncias administrativas efetivamente adotadas apds a
Recomendacdo Administrativa n°® 002/2017 e a reavaliagdo médica realizada em
2018.

A resposta ministerial esclareceu uma das frentes da apuragdo, mas n&o supriu os
demais elementos requisitados nem substituiu a andlise técnica integrada do conjunto
documental. Sua juntada também n&o conduz, como consequéncia necessaria, ao
encerramento das diligéncias pendentes ou a realizacdo imediata da pericia
pretendida pelo recorrente. Confunde-se, na argumentagéo recursal, a correcéo de
uma referéncia imprecisa sobre o estado de uma diligéncia especifica com a suposta
superacao de toda a logica instrutéria adotada. Reconhecida a primeira circunstancia,
nao decorre dela a segunda.

Nao houve, portanto, alteracdo do quadro processual capaz de infirmar a conclusao
de que a instrugé@o permanecia incompleta e de que a necessidade de outras medidas
probatdrias deveria ser examinada apos a obtengdo e a andlise dos elementos ainda
pendentes. A imprecisdo identificada é incapaz de produzir o efeito reformador
pretendido, raz&o pela qual o agravo ndo merece provimento nesse ponto.

2.2.2 Manifestagéo do Ministério Publico Estadual

A alegagdo nao comporta acolhimento. As informagdes relativas ao Inquérito Civil n®
0040.16.000087-9, inclusive sua promocdo de arquivamento e a respectiva
homologagdo pelo Conselho Superior do Ministério Publico, constituem elementos
relevantes para a formagdo do juizo acerca dos fatos examinados e deverdo ser
considerados, em conjunto com as demais provas, no momento processual
adequado.

A juntada desses documentos, contudo, ndo exigia pronunciamento imediato e
conclusivo sobre seus efeitos, pois o Despacho n° 1324/26-GCFAMG n&o julgou o
mérito da Tomada de Contas Extraordinaria nem encerrou sua instrucédo. Tratava-se
de decisdo restrita @ condugdo do procedimento e a manutencdo das diligéncias
ainda necessarias @ complementagédo do conjunto probatério. Nesse estagio, ndo
havia dever de apreciar isoladamente cada elemento ja incorporado aos autos, mas
apenas de definir a sequéncia instrutdria considerada adequada.

Embora o encerramento do procedimento ministerial seja relevante, ele ndo constitui
elemento Unico ou suficiente para o deslinde da Tomada de Contas Extraordinaria. O
Ministério Publico Estadual examinou os fatos no ambito de suas atribuicées e
promoveu o arquivamento do inquérito diante dos elementos entdo considerados.
Esta Corte, por sua vez, deve formar sua convicgdo a partir da andlise integrada de
todo o acervo processual, inclusive dos esclarecimentos e documentos ainda
requisitados aos 6rgdos municipais e previdenciarios acerca das providéncias
administrativas adotadas ap6és a Recomendagdo Administrativa n® 002/2017 e a
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reavaliagdo médica realizada em 2018.

Nao se estd, portanto, a desconsiderar ou esvaziar a manifestagdo ministerial.
Apenas se reconhece que sua relevancia probatéria ndo impde a antecipagdo de um
juizo que depende da conclusdo da instrugéo e da apreciagédo conjunta dos demais
elementos. O arquivamento do inquérito civil serd devidamente ponderado no
momento oportuno, sem que dele decorra, no atual estagio, o encerramento das
diligéncias pendentes, a alteragdo da ordem instrutdria ou a determinagéo imediata
da prova pretendida pelo recorrente. Inexiste, assim, omissdo apta a justificar a
reforma do despacho agravado.

2.2.3. Manifestagéo da Controladoria Interna municipal

Também ndo procede a alegagdo de omissdo quanto a manifestacdo da
Controladoria Interna municipal. O Despacho n° 1324/26-GCFAMG foi proferido na
Peca 79, enquanto o Oficio n® 30/2026 (do 6rgédo de controle interno) somente foi
juntado posteriormente, na Pega 82, com repeticdo na Peca 84. E logicamente
impossivel atribuir ao pronunciamento recorrido omissdo quanto a documento que
ainda nao integrava os autos no momento de sua prolagao.

A superveniéncia do oficio ndo impede que seu contetido seja considerado no curso
da instrugdo. A manifestagdo da Controladoria Interna, ao reputar necessaria a
realizagao de pericia médica especializada antes de seu pronunciamento conclusivo,
constitui elemento relevante e serd examinada em conjunto com as demais
informagdes e documentos reunidos no processo. Isso ndo significa, porém, que a
opinido manifestada por aquele 6rgéo vincule a condugdo da instrugdo ou imponha,
de maneira automatica, a alteragdo da sequéncia das diligéncias definida pela
Relatoria.

A determinagdo das medidas necessarias ao esclarecimento dos fatos exige viséo
global do processo e exame integrado dos diversos elementos documentais, técnicos
e administrativos ainda em formagdo. A manifestagdo superveniente de um dos
érgaos intimados constitui parte desse conjunto, sem assumir carater conclusivo ou
prevalente sobre os demais elementos necessarios a delimitacdo da controvérsia.
Nao cabe a parte, mediante a apresentacédo isolada de cada novo documento,
pretender redefinir continuamente a ordem da instrugdo ou antecipar medida
probatéria cuja pertinéncia, objeto e utilidade dependem justamente da analise
integral do acervo processual.

O argumento recursal, portanto, confunde a necessaria consideragdo futura de
documento superveniente com a existéncia de vicio no pronunciamento anterior. O
Oficio n° 30/2026 sera apreciado no momento adequado, ao lado das demais
respostas e documentos produzidos em cumprimento as diligéncias determinadas,
mas sua juntada posterior ndo torna omisso o Despacho n°® 1324/26-GCFAMG nem
impde a realizagéo imediata da pericia pretendida. O agravo ndo merece provimento
nesse ponto.

2.2.4. Regime juridico municipal e realizagao de junta médica oficial

N&o procede, igualmente, a alegacdo atinente aos arts. 114, 115 e 116 da Lei
Municipal n° 788/1993. Os dispositivos foram invocados para sustentar que a
submissdo a junta médica oficial constituiria etapa obrigatéria e prioritaria da
instrugdo. Essa argumentagao, contudo, parte de premissa que nédo corresponde ao
conteudo do pronunciamento recorrido nem dos despachos que o antecederam.

Em nenhum momento se afirmou que a realizacdo de pericia seria juridicamente
incabivel, desnecessaria em carater definitivo ou incompativel com o objeto da
Tomada de Contas Extraordinaria. O que se decidiu, reiteradamente, foi que sua
produgéo imediata se mostrava prematura, devendo a necessidade, o objeto e a
utilidade de eventual prova técnica ser avaliados apds a obtengdo dos documentos
administrativos e a delimitacdo dos fatos efetivamente remanescentes. A
controvérsia, portanto, ndo diz respeito a admissibilidade abstrata da pericia, mas ao
momento adequado para seu eventual deferimento.

e acordo com o conteudo reproduzido pelo préprio recorrente, os dispositivos
municipais disciplinam providéncias relacionadas a licenga para tratamento de saude,
a avaliagao funcional, ao retorno ao servico, a readaptagéo e a aposentadoria. Tais
normas poderdo revelar-se relevantes para verificar se os 6rgdos e agentes
municipais observaram o procedimento legalmente exigido e adotaram, no ambito de
suas atribuigdes, todas as medidas cabiveis diante da situagdo funcional do
interessado. Essa apuragdo € necessaria, inclusive, para individualizar
adequadamente as condutas e evitar que eventual falha administrativa seja
indevidamente atribuida ao beneficiério.

Essa relevancia, porém, ndo confere ao recorrente a prerrogativa de definir a ordem
da instrugdo perante esta Corte. Os dispositivos invocados regem a atuagéo
administrativa municipal, mas nédo estabelecem a sequéncia das medidas instrutérias
desta Tomada de Contas nem impdem que a prova médica anteceda a obtengédo e o
exame dos procedimentos administrativos ja instaurados. A condugédo do processo
compete a Relatoria, a quem cabe avaliar, de forma fundamentada, quais diligéncias
s@0 necessarias, sua ordem de realizagdo e o momento em que eventual prova
técnica podera contribuir efetivamente para o esclarecimento dos fatos.

As diligéncias documentais determinadas ndo afastam a incidéncia da legislacéo
municipal. Ao contrario, destinam-se também a verificar sua observancia concreta,
mediante o exame dos procedimentos instaurados, das avaliagdes realizadas, das
decisdes adotadas e das eventuais providéncias omitidas pelos 6rgdos competentes.
Somente a partir desse conjunto sera possivel identificar quais fatos permanecem
controvertidos, se houve falha administrativa, a quem ela pode ser atribuida e se
existe questdo médico-funcional especifica que demande nova avaliagéo oficial.
N&o ha, assim, impropriedade capaz de justificar a reforma do despacho. Ha apenas
discordancia do recorrente quanto a ordem das diligéncias definida pela Relatoria e
tentativa de extrair das normas municipais consequéncia processual que seus textos,
tal como apresentados nos autos, ndo estabelecem. Os dispositivos serdo
considerados na analise da atuagao dos agentes municipais e na formagéo do juizo
de mérito, sem que disso decorra a obrigatoriedade de realizagdo imediata da pericia
pretendida. O agravo, portanto, ndo merece provimento nesse ponto.

2.2.5. Ordem da instrucéo e necessidade prioritaria de prova médica

Nao se verifica a contradicdo apontada na ordem da instrucdo. A argumentagao
recursal parte, novamente, da premissa de que o reconhecimento da possivel
relevancia de uma questdo médico-funcional obrigaria a Relatoria a determinar,
desde logo e com precedéncia sobre todas as demais diligéncias, a realizagdo de
pericia oficial. Essa relagdo de necessidade nio existe. E plenamente coerente
admitir que determinada questéo possa, apos a delimitacdo dos fatos controvertidos,
demandar conhecimento especializado e, ao mesmo tempo, concluir que a produgéo
imediata dessa prova ainda é prematura.

A questdo ndo é nova. A pericia médica foi requerida no contraditério e examinada
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no Despacho n° 813/26-GCFAMG, que ndo a afastou definitivamente, mas
considerou sua produgdo prematura antes da delimitagdo técnica dos pontos
controvertidos. Contra esse pronunciamento foram opostos os primeiros embargos,
nos quais se alegou cerceamento de defesa e se voltou a requerer pericia e prova
testemunhal. O Despacho n°® 865/26-GCFAMG manteve o encaminhamento adotado.
Nos segundos embargos, a parte reiterou que a auséncia de pericia oficial e de oitiva
de testemunhas impediria o exercicio da defesa. O Despacho n° 989/26-GCFAMG
esclareceu, entdo, de forma expressa, que ndo havia indeferimento absoluto da
atividade probatéria, mas apenas rejeigdo de sua produgdo imediata, genérica e
antecipada, preservando-se a possibilidade de posterior complementacéo.

Nos terceiros embargos, o recorrente passou a sustentar que haveria contradigao
entre a identificagdo da capacidade residual como questéo relevante e a auséncia de
deferimento da prova técnica. O Despacho n® 1133/26-GCFAMG enfrentou
especificamente essa tese e esclareceu que a relevancia potencial de uma questéo
médica nao torna obrigatoria a adogao imediata do meio de prova indicado pela parte,
especialmente quando ainda era necessario apurar quais providéncias
administrativas haviam sido adotadas apds a recomendagdo ministerial e a
reavaliagdo realizada em 2018.

Nos quartos embargos, foram acrescentados relatério médico superveniente e
dispositivos da legislagdo municipal, novamente para sustentar a realizacdo de
pericia oficial e oitiva de testemunhas técnicas. O Despacho n°® 1219/26-GCFAMG
examinou esses elementos e reiterou que a definicdo da capacidade residual, da
readaptagdo e do eventual aproveitamento funcional dependia da prévia identificagao
dos procedimentos instaurados, das conclusées alcangadas e das decisbes
administrativas efetivamente adotadas pelos érgdos competentes.

Nos quintos embargos, a parte voltou a pleitear aimediata realizagéo de junta médica,
desta vez atribuindo carater cogente aos arts. 114, 115 e 116 da Lei Municipal n°®
788/1993. O Despacho n° 1324/26-GCFAMG rejeitou a insurgéncia e reafirmou que
a definigdo da sequéncia das diligéncias compete a Relatoria, diante da necessidade
de obtengdo e analise dos elementos documentais ainda pendentes.

Agora, nos sextos embargos, recebidos como agravo, o recorrente incorpora a
manifestagdo do Ministério Publico Estadual e o oficio superveniente da
Controladoria Interna para, mais uma vez, requerer a realizagao prioritaria da mesma
prova. Os fundamentos foram progressivamente ampliados, mas o nucleo da
pretenséo permaneceu inalterado: antecipar a pericia e fazer prevalecer a sequéncia
instrutéria definida pelo préprio recorrente.

Esse histérico afasta qualquer duvida quanto ao exame suficiente e reiterado da
matéria no ambito do processo de controle externo. A necessidade, a utilidade e o
momento da pericia foram apreciados repetidamente, com fundamentagéo
progressivamente mais detalhada. Em todas as oportunidades, esclareceu-se que a
prova néo foi excluida em carater definitivo e podera ser determinada se, apés a
obtengéo e a analise dos documentos administrativos, remanescer questéo técnica
especifica, relevante e n&o solucionavel pelo conjunto disponivel.

O recorrente tem o direito de requerer provas, de apresentar documentos e de
impugnar as decisdes pelos meios processuais cabiveis. Esse direito, porém, néo lhe
confere poder para definir a sequéncia da instrugéo, impor a precedéncia do meio
probatdrio de sua preferéncia ou provocar nova deliberacédo a cada reformulacédo dos
fundamentos empregados para sustentar pedido ja examinado. A condugéo do
processo compete a Relatoria, inclusive quanto a pertinéncia, ao objeto, a extensado
e ao momento das diligéncias necessarias.

Também ndo ha incompatibilidade entre as diligéncias documentais e eventual
pericia futura. As primeiras destinam-se a esclarecer quais providéncias foram
efetivamente adotadas pelos 6rgdos municipais e previdenciarios, quais avaliagbes
ja foram realizadas, quais procedimentos foram instaurados, quais avaliagdes foram
realizadas, quais decisdes administrativas foram adotadas e quais providéncias
eventualmente deixaram de ser implementadas. Somente depois desse
levantamento sera possivel definir se ha questdo médico-funcional ainda nao
esclarecida, qual seria o objeto preciso da prova, a que periodo deveria se referir e
quais quesitos seriam pertinentes. Determinar antecipadamente uma pericia sem
essa delimitagdo ndo aprimoraria necessariamente a instrugdo e poderia produzir
avaliagéo dissociada do objeto remanescente da Tomada de Contas.

Os documentos supervenientes serdo considerados, mas ndo conferem ao
recorrente a prerrogativa de reorganizar a instrugéo. A manifestacéo da Controladoria
Interna representa a compreenséo daquele 6rgdo acerca da providéncia que reputa
necessaria para formular sua resposta. Ndo substitui, contudo, o juizo da Relatoria
sobre a sequéncia global do processo, formado a partir de todos os elementos e das
manifestagdes dos diversos 6rgaos envolvidos. Da mesma forma, o encerramento do
procedimento ministerial constitui elemento relevante de convicgdo, mas néo esgota
as questdes submetidas a apreciagdo desta Corte.

A reiteracéo alcangou, neste ponto, intensidade processualmente relevante. Nao se
trata de penalizar a parte pelo exercicio do contraditério nem de impedir a
apresentacéo de fatos genuinamente novos. O que se constata, objetivamente, é que
a mesma providéncia foi requerida no contraditério e renovada em seis insurgéncias
sucessivas, apesar de repetidos esclarecimentos de que a pericia apenas foi diferida
e podera ser reavaliada no momento adequado. A incorporagdo de novos
argumentos ndo transforma automaticamente em inédita uma pretensdo cujo
conteldo e finalidade permanecem substancialmente idénticos.

As sucessivas impugnagdes tiveram o efeito concreto de deslocar repetidamente o
andamento do feito para o reexame da mesma decisdo instrutéria, antes da
conclusdo das diligéncias destinadas justamente a delimitagdo do objeto
remanescente. A parte procura fazer prevalecer sua propria concepgao acerca da
marcha processual, insistindo para que a pericia anteceda os demais elementos,
embora a Relatoria tenha fundamentadamente definido ordem diversa. Esse modo
de atuagao ultrapassa a simples preservagao de uma tese defensiva e produz tumulto
processual, pois impede que a instrugdo avance segundo o encaminhamento
reiteradamente estabelecido.

A firmeza dessa conclusdo n&o implica prejulgamento da utilidade futura da prova
nem desconsideracdo dos documentos apresentados. A pericia podera ser
determinada se o desenvolvimento regular da instrugdo demonstrar sua necessidade.
O que ndo se admite é que a repeticdo do mesmo pedido, sob sucessivas
formulagdes, converta a parte em condutora do processo ou obrigue a Relatoria a
reapreciar indefinidamente deciséo instrutéria fundamentada, sem modificagdo capaz
de invalidar suas premissas essenciais.

Nao ha, portanto, contradigdo na ordem da instrugdo, cerceamento de defesa ou
fundamento para conferir prioridade a pericia médica. O agravo deve ser desprovido
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nesse ponto, preservando-se o encaminhamento ja definido, sem prejuizo da
consideragdo de todos os documentos juntados e da reavaliagdo fundamentada da
necessidade de prova técnica depois da delimitagdo das questdes efetivamente
remanescentes.

2.2.6 Litigancia de ma-fé

O exercicio do contraditorio, da ampla defesa e do direito de recorrer constitui
garantia essencial do processo de controle externo. A aplicacdo de sangéo por
litigancia de ma-fé exige, por isso, cautela redobrada e ndo pode decorrer do simples
insucesso da pretensdo, da quantidade de manifestagdes apresentadas ou da
insisténcia da parte em interpretacéo juridica que considere correta. A divergéncia
quanto a condugéo do processo, ainda que reiterada, somente assume relevancia
sancionatéria quando ultrapassa os limites do exercicio regular das faculdades
processuais e passa a comprometer, de maneira consciente e objetivamente
injustificada, o andamento do feito. E precisamente o que se verifica neste caso.

A sancdo em questdo ndo decorre da formulagdo originaria do pedido de pericia
médica, cuja apresentagao era legitima, nem da mera circunstancia de o interessado
haver utilizado os recursos disponiveis. Decorre da renovagéo sucessiva da mesma
pretensdo instrutéria, apesar de seu exame reiterado, da explicitagdo
progressivamente detalhada das razdes pelas quais a prova nédo seria produzida
naquele momento e, por fim, de adverténcia expressa de que a insisténcia em
questdes ja decididas poderia ensejar a aplicagdo das normas relativas a litigancia
de ma-fé.

Conforme detalhadamente demonstrado no item anterior, a realizacéo prioritaria de
pericia médica foi requerida no contraditério e renovada em cinco embargos
sucessivos, culminando na sexta petigdo formalmente apresentada como embargos
de declaragcédo e recebida como o presente agravo. Em cada uma dessas
oportunidades, a Relatoria esclareceu que a prova ndo havia sido recusada
definitivamente, mas apenas diferida até a obtencdo e a analise dos elementos
documentais necessarios a delimitacdo das questdes remanescentes.

A sucessao demonstra que os fundamentos foram progressivamente modificados ou
ampliados, mas a pretenséo instrutéria permaneceu substancialmente inalterada. Em
todas as oportunidades, buscou-se fazer prevalecer a concepgcédo do interessado
segundo a qual a pericia médica deveria anteceder as demais diligéncias. Em todas
as oportunidades, a Relatoria esclareceu que a medida ndo havia sido
definitivamente negada, mas apenas diferida até que fossem identificadas as
questdes técnicas efetivamente remanescentes.

Se a pericia tivesse sido definitivamente indeferida, seria legitimo a parte impugnar a
negativa pelas vias processuais adequadas. Da mesma forma, se, ao final da
complementagdo documental, a Relatoria concluir que a prova é desnecessaria,
impertinente ou inutil, havera decisdo especifica sobre a matéria, sujeita aos meios
de impugnacéao cabiveis. O que ndo se mostra admissivel é impedir que o processo
alcance esse estagio mediante a renovagéao continua de recursos dirigidos contra o
simples diferimento da analise.

Até o momento, néo existe decisédo que tenha recusado definitivamente a producédo
da prova médica. Existe uma decisdo instrutodria, reiteradamente confirmada,
segundo a qual a avaliagdo da necessidade de pericia depende da prévia obtengéo
e andlise dos elementos documentais. A reiteragcdo das insurgéncias, entretanto,
impede que essa etapa seja regularmente concluida, pois cada novo pronunciamento
da Relatoria é seguido de outra impugnagao destinada a obter a mesma alteragao na
sequéncia das diligéncias.

A parte possui o direito de requerer provas, apresentar documentos supervenientes
e impugnar as decisdes pelos meios processuais cabiveis. Nao possui, contudo, o
direito de assumir a condugdo do feito, escolher unilateralmente a sequéncia das
diligéncias ou impor a reapreciacdo indefinida de decisdo instrutéria sempre que
formule novo argumento para sustentar providéncia ja examinada.

A conducgédo da instrugdo compete a Relatoria, a quem cabe avaliar a pertinéncia, a
utilidade, o objeto, a extensdo e o momento de cada medida probatéria. O
requerimento formulado pela parte deve ser apreciado de maneira fundamentada,
como efetivamente ocorreu, mas nédo vincula o Tribunal nem transfere ao interessado
a diregdo do processo.

O comportamento verificado excede os limites de uma defesa insistente. Foram
necessarios o exame do pedido originario e o julgamento de seis insurgéncias
sucessivas para que se chegasse a aplicagédo da sangéo. Ao longo dessa tramitacéo,
a Relatoria ndo apenas respondeu repetidamente a pretensédo, como esclareceu que
a pericia poderia ser determinada posteriormente, examinou os fundamentos
supervenientes apresentados, distinguiu as questées documentais das médico-
funcionais e, antes de aplicar qualquer penalidade, advertiu expressamente o
interessado acerca das consequéncias da reiteragéo.

A sancéo, portanto, ndo é precipitada. Pelo contrario, somente estd sendo aplicada
depois de sucessivas oportunidades em que a conduta poderia ter cessado e depois
de adverténcia expressa, especifica e inequivoca. A resposta institucional foi gradual.
Inicialmente, admitiu-se a insisténcia como exercicio do contraditério; em seguida,
esclareceu-se reiteradamente o alcance das decisdes; posteriormente, advertiu-se
sobre a possibilidade de sancéo; apenas depois da renovagdo do comportamento
advertido é que se reconhece a litigancia de ma-fé.

Também nao se esta a punir a discordancia do interessado, sua estratégia defensiva
ou a apresentagdo de documentos relevantes. As manifestagdes do Ministério
Publico Estadual e da Controladoria Interna serdo consideradas no momento
adequado, ao lado de todos os demais elementos do processo. A sangéo ndo decorre
do conteudo desses documentos, mas da utilizagdo de mais uma insurgéncia para
tentar impedir o prosseguimento da sequéncia instrutéria ja definida, sob a alegagéo
de que cada novo elemento obrigaria a imediata reabertura da mesma discusséo.

A andlise deste Tribunal possui natureza técnica e ndo se orienta por qualquer
propdsito de penalizar o interessado pelo exercicio da defesa. A instrugdo busca
esclarecer os fatos, individualizar eventuais responsabilidades e, inclusive, evitar que
omissdes eventualmente imputdveis aos agentes municipais sejam atribuidas
indevidamente ao beneficiario. Para que essa analise seja realizada com seguranca,
porém, é indispensavel que o processo possa avangar e que as diligéncias
determinadas sejam concluidas.

A repetigao sucessiva do mesmo pedido impede esse avango. Sempre que os autos
se encontram em cumprimento das diligéncias, a apresentagdo de novos embargos
provoca sua remessa a Relatoria e exige novo exame de questdo ja decidida. O
resultado objetivo é o retardamento da instrucédo e a substituicdo do fluxo processual
definido pela autoridade competente por uma sequéncia de revisitagdes impostas
pela parte.
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A configuracédo da litigancia de ma-fé ndo se baseia, assim, no mero numero de
recursos. Resulta da conjugacdo de circunstancias concretas, quais sejam,
identidade substancial da pretenséo; enfrentamento reiterado e individualizado da
matéria; inexisténcia de indeferimento definitivo da prova; esclarecimento expresso
de que a andlise apenas fora diferida; continuidade das diligéncias necessarias;
utilizagdo sucessiva de embargos para tentar alterar a ordem instrutéria; efeito
concreto de interrupgdo do andamento; e renovagdo da conduta mesmo apds
adverténcia especifica.

A conduta enquadra-se no art. 80, IV, do Codigo de Processo Civil, pois caracteriza
resisténcia injustificada ao andamento do processo. O CPC ¢é aplicavel
subsidiariamente aos processos junto ao TCE/PR, e imp&e a todos os participantes
os deveres de boa-fé e cooperacéo, previstos nos arts. 5° e 6°. O exercicio das
faculdades processuais ndo se compatibiliza com a provocagao indefinida de novos
pronunciamentos sobre quest&o instrutoria ja fundamentadamente resolvida.

A sancé@o encontra fundamento direto no art. 87, IV, “h”, da Lei Complementar
Estadual n°® 113/2005, que autoriza a aplicacdo de multa em razao de litigancia de
ma-fé. A norma especifica da Lei Organica deve ser interpretada em conjunto com
os parametros do CPC, que permitem identificar, no caso concreto, a resisténcia
injustificada ao andamento processual. A utilizagdo conjugada dessas normas
confere base legal expressa a penalidade, sem necessidade de recorrer a multa
especial prevista para embargos protelatérios no processo civil.

Nao ha necessidade de nova intimagdo especifica antes da aplicagdo da multa. No
Despacho n° 1324/26-GCFAMG, o recorrente foi expressamente advertido de que a
persisténcia na utilizagédo de embargos para renovar questdes ja apreciadas poderia
ensejar o exame da conduta a luz das normas aplicaveis a litigancia de ma-fé e das
demais sangdes processuais cabiveis. A adverténcia identificou precisamente o
comportamento censurado e anunciou, de forma inequivoca, sua possivel
consequéncia juridica. Ainda assim, a parte renovou a mesma pretenséao instrutoria.
A sangdo ndo se funda em circunstancia nova, oculta ou estranha ao debate
processual. Resulta da reiteracdo do comportamento anteriormente identificado e
advertido, apds sucessivos pronunciamentos que esclareceram o alcance das
decisdes proferidas. Ndo ha, portanto, surpresa processual, mas concretizacéo da
consequéncia expressamente anunciada diante da continuidade consciente da
conduta.

Importa delimitar, finalmente, o destinatario da penalidade. A multa deve ser aplicada
ao recorrente, na condicéo de litigante, e ndo aos advogados constituidos. Os arts.
79 a 81 do CPC dirigem as sangbes por ma-fé as partes, enquanto eventual
responsabilidade profissional dos advogados possui disciplina prépria no art. 32 da
Lei n°8.906/1994 e, em caso de lide temeraria, depende de apuragéo especifica. Nao
ha, nos elementos examinados, base segura para responsabilizagdo pessoal dos
patronos ou para remessa de oficio a Ordem dos Advogados do Brasil.

Em face de todo o exposto, voto:

I. pelo conhecimento do recurso de agravo, diante do preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade;

Il. no mérito, pelo seu desprovimento, mantendo-se o encaminhamento instrutério
definido no Despacho n° 1324/26-GCFAMG, sem prejuizo da consideracéo de todos
os documentos supervenientemente juntados e da reavaliagdo fundamentada da
necessidade de prova pericial apés a delimitacdo das questbes efetivamente
remanescentes;

Ill. pelo reconhecimento da litigdncia de ma-fé do recorrente, caracterizada pela
resisténcia injustificada ao andamento do processo, nos termos do art. 80, 1V, do
Cddigo de Processo Civil, diante da reiteragdo consciente e objetivamente abusiva
da mesma pretensdo instrutéria, mesmo apds sucessivos pronunciamentos e
adverténcia expressa acerca das possiveis consequéncias da continuidade da
conduta;

IV. pela aplicagdo ao recorrente. Sr. Edson Luiz Consalter de Melo, da multa prevista
no art. 87, IV, “h”, da Lei Complementar Estadual n°® 113/2005.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

I. Conhecer o recurso de agravo, diante do preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade;

II. no mérito, NEGAR provimento, mantendo-se o encaminhamento instrutério
definido no Despacho n° 1324/26-GCFAMG, sem prejuizo da consideracéo de todos
os documentos supervenientemente juntados e da reavaliagdo fundamentada da
necessidade de prova pericial apés a delimitacdo das questdes efetivamente
remanescentes;

Ill. reconhecer a litigdncia de ma-fé do recorrente, caracterizada pela resisténcia
injustificada ao andamento do processo, nos termos do art. 80, IV, do Cédigo de
Processo Civil, diante da reiteragdo consciente e objetivamente abusiva da mesma
pretensdo instrutéria, mesmo apds sucessivos pronunciamentos e adverténcia
expressa acerca das possiveis consequéncias da continuidade da conduta;

IV. aplicar ao recorrente, Sr. Edson Luiz Consalter de Melo, a multa prevista no art.
87, 1V, “h”, da Lei Complementar Estadual n° 113/2005.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

P[esente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n°® 17.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

PROCESSO N°:-731781/25

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE IPORA

INTERESSADO:-ANTENOR XAVIER DE SOUZA, ANTONIO LIMA GONZAGA,
CAIO VINICIUS SOLANA DIAS, COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO DE
ATOS DE GESTAO, FUNDO DE APOSENTADORIA E PENSOES DOS
SERVIDORES PUBLICOS DE IPORA, JANETE ANTONIA SCHU GOTTERT,
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JESSIKA GONGALVES DE ALMEIDA, LUIZ MARCELO BORTOLETTO, MICHELE
LINARIS DE OLIVEIRA, MUNICIPIO DE IPORA, ROBERTO DA SILVA, RODRIGO
WESLEY MONTORO, ROSENI APARECIDA DA SILVA ANDRADE, TAIS DE
OLIVEIRA, WESLEY CELESTINO DA SILVA

ADVOGADO / PROCURADOR-ARILDO ANTONIO DE CAMPOS
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2647/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacdo. Municipio de Ipord. RPPS. Inadimplemento do Acordo de
Parcelamento n° 00644/2024. Suspensdo de aportes previdenciarios sem
autorizagdo legal. Suspensao deliberada dos pagamentos mediante ato formal da
Administragdo. Inaplicabilidade do art. 45 do Anexo VI da Portaria MTP n°
1.467/2022. Auséncia de autorizagdo para suspenséo ou postergacédo de obrigagdes
previdenciarias exigiveis. Emenda Constitucional n® 136/2025 e reparcelamentos
supervenientes. Irretroatividade. Regularizagdo posterior incapaz de afastar a
irregularidade consumada. Reestruturagéo do passivo previdenciario, retomada dos
pagamentos e implementagdo de novo plano de financiamento. Aplicagédo dos arts.
22 e 28 da LINDB. Conhecimento. Procedéncia. Recomendagéo.

1. Relatério

Trata-se de Representacédo formulada pela Coordenadoria de Acompanhamento de
Atos de Gestédo — CAGE em face do Municipio de Ipora, do respectivo Regime Proprio
de Previdéncia Social e de diversos agentes publicos vinculados a sua gestéo e
governanca previdenciaria, em razdo de irregularidades identificadas durante a
fiscalizagao realizada no ambito da Demanda n° 466, voltada a verificagdo da adogao
de medidas destinadas a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial do RPPS
municipal.

A auditoria constatou o inadimplemento do Termo de Acordo de Parcelamento n°
00644/2024, firmado em 30/12/2024, cujas parcelas vencidas entre janeiro e outubro
de 2025 ndo foram quitadas, acumulando débito atualizado de R$ 854.549,45,
conforme registros do sistema CADPREV e do Demonstrativo de Informacdes
Previdenciarias e Repasses (DIPR). A unidade técnica entendeu que a situagédo
configurava afronta ao art. 40 da Constituicdo Federal, a Lei Federal n® 9.717/1998 e
a Portaria MTP n° 1.467/2022, propondo a adogdo de medidas corretivas e a
responsabilizacdo dos agentes envolvidos.

Recebida a Representagédo por meio do Despacho n°® 1685/25-GCFAMG (peca 11),
determinou-se a inclus&o e a citagdo do Municipio de Iporé, do Prefeito Municipal, da
gestora do RPPS e dos membros dos Conselhos Deliberativo e Fiscal para
apresentacdo de defesa, bem como a cientificagdo do 6rgéo de controle interno
municipal para acompanhamento da matéria.

Em atendimento as citagdes, o Municipio de Iporé, o Prefeito Municipal e integrantes
dos Conselhos Deliberativo e Fiscal apresentaram defesa preliminar (peca 25),
sustentando, em sintese, que a atual gestdo assumiu o Municipio em cenario de
grave crise financeira e administrativa, circunstancia que teria motivado a suspenséo
temporaria dos pagamentos previdenciarios.

Alegaram que a situacéo foi formalmente comunicada ao FAPESPI em janeiro de
2025, que posteriormente houve a edigdo da Lei Municipal n°® 1.999/2025 e a
promulgacédo da Emenda Constitucional n® 136/2025, permitindo a consolidagéo dos
débitos previdenciarios em novo parcelamento de longo prazo, bem como a retomada
dos aportes e a implementacéo de plano de reestruturagéo do regime previdenciario
municipal. Requereram, ao final, prazo adicional para comprovagao da regularizagdo
das pendéncias e o arquivamento da Representacéo.

Apos a analise do contraditério, a CAGE elaborou a Instrugao n° 206/26-CAGE (peca
52), concluindo pela manutencdo integral dos achados de auditoria. A unidade
técnica registrou que a prépria defesa reconheceu a suspensdo deliberada das
obrigagdes previdenciarias mediante notificacéo expedida pelo Prefeito Municipal em
03/01/2025, quando inexistia norma juridica apta a autorizar o sobrestamento dos
pagamentos.

Consignou, ainda, que a Portaria MPS n° 861/2023 ndo amparava a interrupgéo dos
aportes e parcelamentos, bem como que a posterior edicdo da Emenda
Constitucional n® 136/2025 nao possuia eficacia retroativa para legitimar a suspenséo
anteriormente implementada. Destacou, também, a materialidade do passivo
previdenciario acumulado, estimado em mais de R$ 34 milhdes, e a auséncia de
justificativas aptas a afastar a irregularidade originaria.

Na sequéncia, o Ministério Publico de Contas, por meio do Parecer n° 338/26-6PC
(peca 53), acompanhou o entendimento da unidade técnica, manifestando-se pela
procedéncia da Representacdo, pela responsabilizagédo dos agentes envolvidos e
pela adogdo de medidas voltadas a apuragéo de eventuais repercussdes nas esferas
administrativa, politica e penal.

Posteriormente, foram apresentadas novas manifestagdes (pegas 55 e 92) e
documentagdo complementar pelo Municipio e pelos demais interessados, nas quais
se reiterou o cenario financeiro herdado pela atual administracéo, a inexisténcia de
dolo ou ma-fé, a formalizagédo dos novos parcelamentos previdenciarios, a realizagéo
de aportes destinados ao equacionamento do déficit atuarial e a implementagéo do
plano de amortizagdo instituido pela Lei Complementar Municipal n°® 005/2026.
Sustentou-se, ainda, que os débitos previdenciarios anteriormente existentes foram
incorporados aos novos parcelamentos, que os pagamentos das primeiras
competéncias ja haviam sido realizados e que o modelo de financiamento adotado
seria suficiente para assegurar a sustentabilidade do RPPS. Foram igualmente
juntados documentos relativos a avaliagdo atuarial, a execugdo dos novos
parcelamentos, aos demonstrativos de repasses previdenciarios e ao plano de
recuperagéo financeira do regime.

Diante dos elementos supervenientes apresentados pelas partes, foi proferido o
Despacho n° 847/26-GCFAMG (pega 93), por meio do qual se determinou o
prosseguimento da instrucdo processual. Na oportunidade, esta Relatoria registrou a
necessidade de melhor apuracédo acerca da efetiva execugdo dos parcelamentos
formalizados sob a égide da Emenda Constitucional n° 136/2025, das divergéncias
identificadas entre os registros constantes do CADPREV e as informagdes
apresentadas pelo Municipio, da situagao financeira e atuarial do regime e da atuacédo
dos ¢rgdos de governangca do RPPS. Também foi determinada a inclusdo na
autuagdo e a citacdo do FAPESPI, de seu atual Diretor-Presidente, Caio Vinicius
Solana Dias, e do ex-Diretor-Presidente Antenor Xavier de Souza, bem como a
apresentacdo de informagdes complementares acerca dos Conselhos Deliberativo e
Fiscal e da estrutura de governanga previdenciaria.

Em atendimento ao despacho, o Municipio apresentou nova manifestacéo (peca 144)
defendendo o cumprimento das determinacdes expedidas por esta Corte, a
regularidade dos repasses correntes, a formalizagdo dos novos parcelamentos e o
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pagamento das primeiras parcelas dos acordos celebrados em 2026, bem como a
sustentabilidade financeira da solugcdo adotada para reorganizagdo do passivo
previdenciario.

Também foram apresentadas defesas pelo FAPESPI (pega 98), por seu atual Diretor-
Presidente Caio Vinicius Solana Dias e por seu ex-Diretor-Presidente Antenor Xavier
de Souza, sustentando que a unidade gestora adotou medidas efetivas para
cobranga dos débitos previdenciarios, incluindo notificagbes ao Municipio e
requerimentos de bloqueio de recursos do Fundo de Participagdo dos Municipios.
Defenderam, ainda, que o RPPS participou da construgéo da solugdo posteriormente
implementada por intermédio dos novos parcelamentos e do plano de
equacionamento atuarial, requerendo sua exclusdo do polo passivo da demanda.
Apods o reexame da matéria a luz da documentagdo complementar apresentada, a
CAGE elaborou a Instrugdo n° 336/26-CAGE (pega 147), concluindo que restou
comprovada a suspensao, a partir de janeiro de 2025, do pagamento das obrigacdes
previdenciarias e das prestagdes do Acordo n° 00644/2024 sem autorizacéo legal
vigente.

A unidade técnica reconheceu, contudo, que a situagdo atual do RPPS difere
substancialmente daquela existente quando da instauragdo da Representagéo,
registrando a formalizagdo dos novos parcelamentos, a incorporagéo do saldo do
acordo originalmente inadimplido ao Acordo n°® 01231/2025, a retomada dos
pagamentos e a implementacédo do novo modelo de financiamento instituido pela Lei
Complementar n° 005/2026. Apesar disso, consignou que tais providéncias nao
possuem eficacia retroativa para descaracterizar a irregularidade originaria e que
ainda subsistem duvidas quanto & compatibilidade metodolégica da nova modelagem
atuarial com os critérios estabelecidos pela Portaria MTP n° 1.467/2022.

Por fim, o Ministério Publico de Contas, por intermédio do Parecer n° 597/26-6PC
(pega 148), acompanhou substancialmente as conclusdes da unidade técnica,
manifestando-se pela procedéncia da Representagdo, ao entendimento de que o
inadimplemento das obrigagdes previdenciarias comprometeu o equilibrio financeiro
e atuarial do RPPS e que os elementos produzidos ao longo da instrugdo nao
afastaram a irregularidade originalmente constatada.

2. Fundamentacéo

A controvérsia submetida a apreciacdo desta Corte diz respeito a regularidade da
suspenséo, pelo Municipio de Ipora, dos pagamentos de obrigagdes previdenciarias
devidas ao Regime Proprio de Previdéncia Social, em especial das parcelas do
Termo de Acordo de Parcelamento n° 00644/2024, firmado com o FAPESPI, bem
como aos reflexos dessa conduta sobre o equilibrio financeiro do regime
previdenciario municipal.

Conforme apurado pela fiscalizagéo, as parcelas vencidas entre janeiro e outubro de
2025 deixaram de ser adimplidas, apés comunicagao formal do Prefeito Municipal ao
RPPS informando a suspensdo temporaria dos pagamentos dos parcelamentos
previdenciarios e dos aportes destinados ao equacionamento do déficit atuarial.
Antes de ingressar no mérito propriamente dito, reputo necessario registrar que
tramita paralelamente a Tomada de Contas Extraordinaria n°® 803898/25, igualmente
originada da Demanda de Fiscalizagdo n° 466, circunstancia que poderia suscitar
duvidas quanto a existéncia de conexdo, continéncia ou sobreposi¢céo de objetos
entre os feitos. Todavia, embora ambos os processos tenham origem no mesmo
contexto de desequilibrio previdenciario do RPPS de Ipora e compartilhem parte da
base fatica subjacente, seus objetos sao distintos e autbnomos.

A presente Representagé@o possui objeto especifico e delimitado: o inadimplemento
das prestacdes do Acordo de Parcelamento n°® 00644/2024 e a suspensdo, sem
autorizacdo legal vigente, dessa obrigagé@o previdenciaria ja constituida e exigivel
perante o RPPS. Busca-se, portanto, aferir a regularidade da interrupgdo dos
pagamentos e a responsabilidade dos agentes envolvidos diante do descumprimento
de obrigacdes previdenciarias formalmente assumidas pelo Municipio.
Diversamente, a Tomada de Contas Extraordinaria examina questao estrutural mais
ampla, relacionada a instituigdo e a execucdo do plano de amortizacdo do déficit
atuarial do RPPS municipal, abrangendo a suficiéncia dos aportes atuariais
realizados entre 2021 e 2025, a observancia dos critérios de solvéncia e liquidez
previstos no art. 56 da Portaria MTP n° 1.467/2022, a adequagdo da legislagdo
municipal instituidora do plano de equacionamento e os potenciais reflexos dessas
condutas sobre o passivo atuarial do regime. Trata-se, portanto, de apuragéo voltada
a sustentabilidade atuarial do RPPS e ao eventual dano decorrente da insuficiente
amortizagao do déficit previdenciario acumulado.

Desta forma, enquanto esta Representagdo concentra-se no descumprimento do
Acordo de Parcelamento n° 00644/2024, a Tomada de Contas Extraordinaria
examina a adequagao e a efetividade do modelo de financiamento atuarial adotado
pelo Municipio para o equacionamento do déficit previdenciario. Ndo se verifica,
portanto, identidade de pedidos ou de causa de pedir a justificar reconhecimento de
continéncia ou absorgdo de um processo pelo outro, sem prejuizo da necessaria
consideracao reciproca dos elementos probatérios produzidos em ambos os autos.
2.1. Da inadimpléncia dos pagamentos de janeiro a outubro/2025 referentes ao termo
de Acordo de Parcelamento n® 00644/2024.

Superada, entdo, essa questdo processual, no tocante ao objeto representado,
observo inicialmente que os elementos reunidos ao longo da instrugdo processual
demonstram significativa alteragdo do quadro fatico existente a época de sua
instauracao.

Conforme consignado pela CAGE, o Municipio promoveu uma reestruturacdo do
passivo previdenciario mediante a formalizagdo de sete novos parcelamentos em
margo de 2026, dentre os quais o Acordo n° 01231/2025, que incorporou
expressamente o saldo remanescente do Acordo n° 00644/2024. Também foram
comprovados pagamentos das primeiras competéncias dos novos parcelamentos,
bem como a realizagdo de aportes vinculados ao novo modelo de financiamento
instituido pela Lei Complementar Municipal n® 005/2026 (pega 88).

Todavia, tais providéncias supervenientes ndo afastam automaticamente a
irregularidade originaria apontada pela unidade técnica. Conforme registrou a CAGE,
a suspensdo dos pagamentos foi formalizada pelo Municipio em janeiro de 2025
quando inexistia norma legal que autorizasse o sobrestamento unilateral das
obrigagdes previdenciarias entdo exigiveis.

Nesse contexto, merece especial exame a principal tese defensiva apresentada pelo
Municipio, segundo a qual a suspenséo dos aportes destinados ao equacionamento
do déficit atuarial encontraria fundamento no art. 45 do Anexo VI da Portaria MTP n°
1.467/2022, com redagéo dada pela Portaria MPS n° 861/2023. Sustenta a defesa
que referido dispositivo teria autorizado o ente municipal a efetuar, no exercicio de
2025, apenas um terco do aporte inicialmente previsto, razéo pela qual o pagamento
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realizado ao final daquele exercicio configuraria o integral cumprimento da obrigagédo
previdenciaria entdo exigivel.

A argumentagéo, contudo, ndo merece prosperar.

Inicialmente, cumpre observar que o art. 45[1] do Anexo VI disciplina exclusivamente
a adequagéo gradual do plano de amortizagdo do déficit atuarial ao requisito previsto
no inciso Il do art. 56[2] da Portaria MTP n° 1.467/2022. Trata-se de norma de
transicdo destinada a possibilitar que os entes federativos promovam
progressivamente a elevacéo do custeio suplementar necessario a convergéncia dos
respectivos planos de amortizagdo aos parametros de equilibrio atuarial
estabelecidos pela regulamentagdo federal. O dispositivo néo institui hipétese de
moratoria, suspensédo, diferimento ou exoneragdo de obrigagcdes previdenciarias ja
constituidas, tampouco autoriza a interrupgao unilateral de pagamentos regularmente
exigiveis.

Com efeito, a propria remissao efetuada pelo art. 45 evidencia a limitagdo de seu
alcance. A adequagdo gradual ali prevista refere-se especificamente ao requisito
constante do art. 56, inciso Il, segundo o qual o montante anual das contribuicées
suplementares ou aportes destinados ao plano de amortizagdo devera ser superior
ao montante anual dos juros incidentes sobre o saldo do déficit atuarial.

Portanto, a norma néo trata da redugao de obrigagdes financeiras ja estabelecidas
em lei ou assumidas pelo ente federativo, mas apenas da forma pela qual o plano de
amortizacdo podera atingir determinado parametro atuarial de suficiéncia financeira.
Mais relevante ainda é o fato de que o pressuposto normativo do art. 56, I, ndo se
identifica com a situagdo juridica examinada nestes autos. O dispositivo refere-se
expressamente ao “plano de amortizagdo estabelecido em lei do ente federativo”,
exigindo que as contribuigdes suplementares ou aportes mensais previstos nesse
plano observem determinada relagdo minima em face dos encargos financeiros
incidentes sobre o déficit atuarial.

Sob essa perspectiva, a tese defensiva incorre em evidente confusédo entre institutos
juridicos distintos. O plano de amortizagdo constitui instrumento atuarial voltado ao
equacionamento de déficit previdenciario projetado ao longo do tempo. Ja o Acordo
de Parcelamento n° 00644/2024 representa obrigacéo financeira especifica, certa e
exigivel, regularmente constituida perante o RPPS para pagamento de débitos ja
reconhecidos pelo ente municipal.

Ainda que se admitisse, em tese, a aplicacdo do art. 45 para fins de adequagéo do
plano de amortizagao, tal circunstancia ndo produziria qualquer efeito juridico sobre
as parcelas vencidas do acordo de parcelamento, cuja exigibilidade decorre de
instrumento préprio e autdnomo. N&o ha no texto da Portaria autorizagdo para
redugdo, postergagdo ou suspensdo de obrigagdes parceladas regularmente
assumidas pelo ente federativo.

Além disso, a interpretacdo sustentada pela defesa desconsidera que a norma
invocada pressupde a existéncia de plano de amortizagéo regularmente instituido em
lei. Conforme narrado nos autos, a suspensao dos pagamentos foi formalizada em 3
de janeiro de 2025, ao passo que a legislagdo municipal utilizada para fundamentar
a reestruturacdo do financiamento previdenciario somente veio a ser editada
posteriormente. Assim, ainda que se admitisse a incidéncia do regime transitério
previsto no art. 45 do Anexo VI, tal circunstancia jamais poderia conferir validade
retroativa a decisdo administrativa anteriormente adotada nem legitimar a interrupgéo
de obrigacdes que ja haviam se tornado exigiveis sob a disciplina normativa entéo
vigente.

De igual modo, ndo procede a alegagdo de que o pagamento de R$ 1.306.075,24
corresponderia automaticamente ao um tergco do necessario mencionado no art. 45.
A expressao empregada pelo regulamento federal nao se refere ao valor nominal do
aporte fixado pela legislagdo municipal, mas a adequagédo gradual do plano ao
requisito previsto no art. 56, I, cuja afericdo depende da relagcdo entre o custeio
suplementar e os encargos financeiros incidentes sobre o déficit atuarial.

Em verdade, a leitura sistematica da regulamentagdo previdenciaria conduz a
concluséo oposta. O regime instituido pela Lei n°® 9.717/1998 e pela Portaria MTP n°
1.467/2022 impde ao ente federativo o dever permanente de assegurar o equilibrio
financeiro e atuarial do RPPS, garantindo o aporte tempestivo dos recursos
necessarios ao financiamento dos beneficios previdenciarios. Nao ha, em qualquer
de seus dispositivos, autorizagdo para que dificuldades financeiras momentaneas
permitam a suspensdo unilateral dos repasses ou o descumprimento de
parcelamentos regularmente formalizados. Ao contrario, a disciplina normativa busca
justamente assegurar previsibilidade e continuidade no financiamento do regime,
vedando condutas que possam comprometer sua solvéncia ou transferir para
exercicios futuros obrigagées ja vencidas.

Afastada a invocagéo do art. 45 do Anexo VI da Portaria MTP n° 1.467/2022 como
fundamento legitimador da suspenséao dos pagamentos, cumpre examinar os demais
argumentos centrais apresentados pela defesa. Dentre eles, merece destaque a
alegacdo de que a medida teria sido adotada como solugéo transitéria enquanto o
Municipio aguardava a aprovagédo da PEC 66/2025, posteriormente convertida na
Emenda Constitucional n° 136/2025, que veio a instituir novo regime de parcelamento
e reparcelamento dos débitos previdenciarios.

Também nesse ponto ndo assiste razdo aos interessados. A constitucionalizagéo
superveniente de mecanismos mais amplos de reorganizacdo do passivo
previdenciario ndo possui o conddo de conferir validade juridica retroativa aos atos
praticados anteriormente sob regime normativo diverso. A legalidade da conduta
administrativa deve ser aferida a luz da legislagdo vigente ao tempo de sua
realizagéo.

Em realidade, a propria sequéncia cronolégica dos fatos evidencia que a suspenséo
dos pagamentos antecedeu todos os instrumentos normativos posteriormente
invocados para justifica-la. A opcdo administrativa foi tomada meses antes da
promulgacédo da Emenda Constitucional n® 136/2025 e da edicéo das leis municipais
que permitiram a consolidacédo do passivo previdenciario. Ndo se mostra compativel
com o principio da legalidade admitir que obrigacdes regularmente exigiveis possam
ser unilateralmente sobrestadas sob o fundamento de um regime juridico que ainda
n&o integrava o ordenamento.

A defesa sustenta, ainda, que a celebragdo dos novos parcelamentos teria promovido
a novagao integral das obrigagdes anteriormente existentes, incorporando os débitos
vencidos ao novo passivo consolidado e tornando juridicamente inviavel qualquer
questionamento relacionado ao Acordo n° 00644/2024. Segundo essa linha
argumentativa, o reconhecimento da irregularidade acarretaria indevida cobranga em
duplicidade, uma vez que os valores anteriormente inadimplidos ja teriam sido
absorvidos pelo novo acordo de parcelamento.

A tese, contudo, decorre de premissa equivocada acerca do objeto submetido ao
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exame desta Corte. A presente Representacdo ndo possui natureza executiva nem
se destina a cobranca dos valores devidos ao RPPS. Tampouco se discute a validade
dos novos parcelamentos ou a exigibilidade financeira das obrigagdes atualmente
consolidadas. O que se apura nestes autos é a regularidade da conduta
administrativa consistente na suspenséo dos pagamentos e no inadimplemento das
obrigagdes previdenciarias ao longo de 2025, circunstancia que motivou a atuagéo
fiscalizatoria e a instauragéo do presente feito.

Nessa perspectiva, ainda que se reconhega que os novos parcelamentos tenham
produzido efeitos novatérios na esfera obrigacional e substituido validamente os
débitos anteriormente existentes por novas obrigagdes, tal circunstancia néo interfere
na andlise do comportamento adotado pelo ente municipal quando aquelas
obrigagdes eram plenamente exigiveis.

A novacao pode alterar a estrutura juridica da divida perante o credor, mas ndo possui
o efeito de eliminar o fato histérico consistente no inadimplemento ocorrido entre
janeiro e outubro de 2025. Em outras palavras, a reorganizagéo posterior do passivo
pode solucionar a questao financeira subjacente, mas ndo elimina a necessidade de
apreciagdo da legalidade da conduta administrativa que levou a formagéo desse
mesmo passivo.

Por fim, reputo relevante registrar que as providéncias implementadas pelo Municipio
a partir de 2026, especialmente a instituicido do novo modelo de financiamento do
RPPS por meio da Lei Complementar Municipal n°® 005/2026, embora revelem
inequivoco esforgco de reorganizagdo administrativa e financeira, ndo permitem
concluir pela superagao definitiva das questdes estruturais relacionadas ao equilibrio
atuarial do regime.

A propria unidade técnica observou que parcela significativa da redugdo do déficit
atuarial projetado decorre da incorporagdo, a modelagem financeira adotada, das
projegdes futuras de cobertura de insuficiéncia financeira pelo ente municipal, sem
que tenha sido demonstrada, de forma suficientemente fundamentada, a
compatibilidade metodoldgica dessa construcdo com os parametros estabelecidos
pela Portaria MTP n° 1.467/2022.

Na&o obstante essas ressalvas, a analise das consequéncias juridicas decorrentes da
irregularidade constatada ndo pode desconsiderar o contexto fatico em que os fatos
ocorreram nem as providéncias posteriormente adotadas pelos responsaveis.
Embora tenha restado caracterizada a suspensdo indevida das obrigagdes
previdenciarias durante o exercicio de 2025, os autos igualmente demonstram que a
Administragdo Municipal promoveu, nos meses subsequentes, ampla reestruturagcéo
do passivo previdenciario, formalizando novos parcelamentos, retomando aportes ao
regime proprio, implementando novo plano de financiamento e dando inicio ao
cumprimento das obrigagdes assumidas no ambito da reorganizacéo do RPPS.
Também merece consideragdo o cenario de expressiva restrigdo financeira relatado
pela defesa e n&o infirmado pelos elementos constantes dos autos. A documentagéo
apresentada, especialmente a relagdo dos empenhos emitidos e ndo pagos em
janeiro/2025 (pega 56), evidencia que a atual gestdo assumiu o Municipio em
contexto de déficit financeiro de R$ 10.075.763,00, circunstancia que, embora n&o
constitua causa apta a legitimar a suspensdo unilateral de obrigages
previdenciarias, integra o conjunto de elementos concretos que cercaram a tomada
de decisdo posteriormente reputada irregular.

Sob essa perspectiva, a aplicagdo de sancdes ndo pode ser realizada de forma
dissociada das circunstancias efetivamente enfrentadas pelo gestor. A Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro estabelece, em seu art. 22, que, na
interpretagdo de normas sobre gestdo publica, devem ser considerados os
obstaculos e as dificuldades reais do administrador, bem como as exigéncias das
politicas publicas a seu cargo, sem prejuizo dos direitos dos administrados. De igual
modo, o art. 28 da LINDB condiciona a responsabilizagéo pessoal do agente publico
a demonstracao de dolo ou erro grosseiro.

No caso concreto, os elementos constantes dos autos ndo revelam propédsito de
ocultagcdo, desvio de recursos ou atuacdo orientada a obtengdo de vantagem
indevida. Ao contrario, a propria decisdo de suspensao foi formalmente comunicada
ao FAPESPI logo no inicio do exercicio de 2025, sendo posteriormente sucedida por
medidas voltadas a reestruturagdo do financiamento previdenciario, a renegociagao
do passivo acumulado e a retomada dos pagamentos ao regime proprio. Ainda que
tais providéncias ndo sejam suficientes para afastar a irregularidade materialmente
configurada, constituem circunstancias relevantes para a apreciagdo da
responsabilidade dos agentes envolvidos.

Assim, considerando que a irregularidade foi adequadamente identificada e deve ser
reconhecida por esta Corte, mas ponderando, de outro lado, a atuacdo posterior
voltada a regularizagdo da situacdo previdenciaria, a inexisténcia de elementos
indicativos de ma-fé, a colaboragéo dos responsaveis com a instrugcdo processual, a
efetiva implementagdo de medidas destinadas a recomposicdo do equilibrio
financeiro do RPPS e as circunstancias excepcionais enfrentadas pela administracao
municipal no periodo, entendo que a finalidade preventiva e pedagégica do controle
externo encontra-se suficientemente atendida com o reconhecimento da
irregularidade e com as determinagdes cabiveis, mostrando-se desnecessaria, no
caso concreto, a aplicagéo de multa administrativa aos responsaveis, em observancia
aos critérios de proporcionalidade, razoabilidade e aos parametros introduzidos pelos
arts. 22 e 28 da LINDB.

Em face de todo o exposto, acolho parcialmente a Instrugdo n° 336/26 (peca 147) e
o Parecer n° 597/26 (pega 148) como razdes de decidir, e voto:

| — Pelo conhecimento da presente Representacéo;

Il = No mérito, pela procedéncia da Representagdo, em razdo da constatagéo de
irregularidade decorrente da suspensao, pelo Municipio de Ipora, de janeiro a outubro
de 2025, do pagamento das prestagdes do Acordo de Parcelamento n® 00644/2024,
sem autorizagédo legal vigente, em afronta ao dever de financiamento do RPPS
previsto no art. 40 da Constituigdo Federal, no art. 1°, inciso Il, da Lei Federal n°®
9.717/1998 e nos arts. 7°, 14, 25, §2°, e 54, §2°, da Portaria MTP n° 1.467/2022;

Ill — Pela expedicédo de recomendagédo ao Municipio de Ipora para que, em futuras
situagbes envolvendo déficit atuarial, insuficiéncia financeira ou passivos
previdenciarios, se abstenha de promover a suspensao unilateral de contribuigées,
aportes ou parcelamentos previdenciarios sem prévia autorizagdo legal valida,
adotando, quando necessario, os instrumentos de reequacionamento e
reorganizagdo financeira previstos na legislacdo previdenciaria vigente, em
observancia aos principios da legalidade, da seguranga juridica e da sustentabilidade
atuarial dos regimes proprios de previdéncia social;

IV — Apdés o ftransito em julgado da decisdo, encaminhem-se os autos a
Coordenadoria de Monitoramento e Execugdes — CMEX para o devido registro e
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adogao das medidas cabiveis.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

| — Conhecer a presente Representagao;

Il = no mérito, julgar pela procedéncia da Representagédo, em razdo da constatagdo
de irregularidade decorrente da suspensdo, pelo Municipio de Ipora, de janeiro a
outubro de 2025, do pagamento das prestagdes do Acordo de Parcelamento n°
00644/2024, sem autorizagdo legal vigente, em afronta ao dever de financiamento do
RPPS previsto no art. 40 da Constituigcao Federal, no art. 1°, inciso Il, da Lei Federal
n°9.717/1998 e nos arts. 7°, 14, 25, §2°, e 54, §2°, da Portaria MTP n° 1.467/2022;
Ill — expedir recomendagdo ao Municipio de Ipord para que, em futuras situagdes
envolvendo déficit atuarial, insuficiéncia financeira ou passivos previdenciarios, se
abstenha de promover a suspensdo unilateral de contribuigdes, aportes ou
parcelamentos previdenciarios sem prévia autorizacdo legal valida, adotando,
quando necessario, os instrumentos de reequacionamento e reorganizagéo
financeira previstos na legislagdo previdenciaria vigente, em observancia aos
principios da legalidade, da seguranga juridica e da sustentabilidade atuarial dos
regimes proprios de previdéncia social;

IV — ap6s o transito em julgado da decisdo, encaminhar os autos a Coordenadoria de
Monitoramento e Execugdes — CMEX para o devido registro e adogao das medidas
cabiveis.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

Pljesente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER..

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 17.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

1. Art. 45. A adequagéo do plano de amortizagéo do déficit atuarial do RPPS ao requisito previsto
no inciso Il do caput do art. 56 desta Portaria, podera ser promovida gradualmente, com a elevagdo
das contribuigbes suplementares, na forma de aliquotas ou aportes, da seguinte forma:

| - Para os entes federativos que comprovarem o disposto no inciso IV do art. 55 desta Portaria:

a) nos exercicios de 2023, 2024 e 2025, a razdo de um tergo do necessario;

b) no exercicio de 2026, cinquenta por cento do necessario;

¢) no exercicio de 2027, setenta e cinco por cento do necessario;

d) a partir do exercicio de 2028, cem por cento do necessario;

Il - para os entes federativos que ndo se enquadrarem na situacdo de que trata o inciso I:

a) nos exercicios de 2023, 2024 e 2025, a razdo de um tergo do necessario;

b) no exercicio de 2026, a razao de dois tergos do necessario; e

¢) a partir do exercicio de 2027, cem por cento do necessario.

2. Art. 56. Para assegurar o equilibrio financeiro e atuarial do RPPS, o plano de amortizagao
estabelecido em lei do ente federativo devera, adicionalmente aos pardmetros previstos nesta
Portaria relativos ao plano de custeio do regime, observar os seguintes:

(...) Il - que o montante de contribuicdo anual, na forma de aliquotas suplementares ou aportes
mensais, seja superior ao montante anual de juros do saldo do déficit atuarial do exercicio, conforme
definido no Anexo VI;

PROCESSO N°:-126796/26

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE

INTERESSADO:-CARLOS ALBERTO GEBRIM PRETO, CESAR AUGUSTO
NEVES LUIZ, DEBORA TAZINASSO DE OLIVEIRA, ILIANE DA APARECIDA
RIBEIRO, JOSE ANTONIO DE SANTA, MEDSIDE COMERCIO DE PRODUTOS
HOSPITALARES LTDA, PAMELA LUBIAN, SECRETARIA DE ESTADO DE
SAUDE

ADVOGADO / PROCURADOR-EMMA ROBERTA PALU BUENO, WALDIR
FRANCO FELIX

RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2648/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacdo da Lei de Licitacdes. Pregéo eletronico. Locagdo de bombas
infusoras com fornecimento continuo de equipos. Suposto sobrepreco. Restricdo a
competitividade e direcionamento do objeto. Pesquisa de pregos fundamentada em
multiplas fontes e critérios estatisticos. Exigéncias técnicas justificadas por razées
assistenciais e regulatérias. Participacdo de diversos licitantes. Auséncia de
comprovagao das irregularidades. Improcedéncia.

Relatério

MEDSIDE COMERCIO DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA. propos
Representagdo da Lei de Licitagbes, com pedido cautelar, em face do Pregdo
Eletrénico n° 1017/2025, promovido pela Secretaria de Estado da Saude do Parana
- SESA, destinado ao registro de precos para futura contratacdo de servigos
continuados de locagéo de bombas infusoras para solugdes enterais e parenterais,
com fornecimento continuo de equipos, para atendimento da SESA/FUNSAUDE, da
FUNEAS e do Hospital da Policia Militar, com valor maximo global estimado em R$
53.604.730,85 (pegas 3-10).

A representante alegou, em sintese: a) possivel sobrepreco, em razéo da diferenga
entre os pregcos maximos fixados no edital e os valores praticados em contratos e
licitagdes da FUNEAS, especialmente no Pregéo Eletronico n® 117/2023 e no Pregao
Eletronico n® 73/2025; e b) restricdo indevida a competitividade e possivel
direcionamento do objeto a fabricante SAMTRONIC, decorrentes das especificagcdes
técnicas estabelecidas no Termo de Referéncia.

Por meio do Despacho n° 215/26-GCFAMG (peca 12), a Representacao foi recebida,
reconhecendo-se, em andlise preliminar, a plausibilidade dos apontamentos. Antes
da apreciagdo da medida cautelar, determinou-se a intimagao dos responsaveis para
apresentagdo de esclarecimentos e documentos relativos a formacédo dos pregos
maximos, as especificagdes técnicas do objeto e a preservagdo da competitividade
do certame.

A SESA apresentou manifestacdo preliminar acompanhada de relatérios elaborados
pelas areas responsaveis pela especificagdo do objeto e pela pesquisa de pregos.
Sustentou que o orgamento estimado foi formado mediante utilizagdo do Banco de
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Precos em Saude, do médulo de pesquisa do Compras.gov e de consultas diretas a
fornecedores, com adogédo da mediana como parametro estatistico, saneamento de
valores discrepantes e justificativa formal da metodologia empregada. Quanto as
especificagdes técnicas, afirmou que as exigéncias decorreram de requisitos minimos
de desempenho, seguranca assistencial e conformidade sanitaria, além de indicar a
existéncia de diversos fabricantes aptos a atender ao edital (pegas 21 e 22).

Os esclarecimentos apresentados foram considerados suficientes para reduzir a
plausibilidade inicialmente reconhecida quanto ao sobrepreco e a restrigdo
competitiva. A medida cautelar foi, entdo, indeferida nos termos do Despacho n°
260/26-GCFAMG (peca 23), diante da mitigagdo da verossimilhanga das alegagdes
e do risco inverso associado a suspensdo de contratagéo vinculada a assisténcia a
saude. Determinou-se o prosseguimento do certame, com acompanhamento dos
resultados da fase competitiva e posterior apresentagao da ata da sessao publica.
Na sequéncia, manifestou-se novamente o 6rgéo representado, SESA, reafirmando,
em sintese, a adequagdo da metodologia de formacdo dos pregos estimados,
baseada em fontes oficiais de pesquisa, utilizagdo da mediana como parametro
estatistico, saneamento de valores discrepantes e compatibilidade dos pregos
maximos fixados com os valores de mercado. Também reiterou que as
especificagdes técnicas do objeto decorreriam de requisitos de desempenho,
seguranga assistencial e conformidade regulatéria aplicaveis aos sistemas de
infusdo, sustentando a inexisténcia de direcionamento ou restricdo indevida a
competitividade. Para comprovar o alegado, juntou relatérios técnicos elaborados
pelos setores responsaveis pelas especificagdes do objeto e pela pesquisa de
precos, além da documentagédo de suporte utilizada em suas justificativas (pegas 28
a 32).

Os representados também se manifestaram para apresentar informagdes e
documentos destinados a demonstrar a evolugdo do certame. Inicialmente, César
Augusto Neves Luiz, na qualidade de Secretario de Estado da Saude, encaminhou
peticdo informando o cumprimento das determinagbes expedidas por este Relator e
promovendo a juntada da documentagdo relativa ao estagio procedimental da
licitagcdo (peca 46). Na sequéncia, a Diretoria Administrativa da SESA esclareceu que,
apds a republicagdo do edital, a sessdo publica foi realizada em 24/04/2026,
registrando-se a participagéo de multiplas empresas interessadas e informando que
a empresa MEDPRO Comércio de Produtos Hospitalares Ltda. apresentou a
proposta mais vantajosa, enquanto a empresa Biondi & Busch foi desclassificada
durante a disputa. Ainda, comunicou que o processo havia sido encaminhado a area
técnica competente para andlise da proposta arrematada, permanecendo pendente
a conclusao das etapas subsequentes de julgamento e homologacéo (pega 47).
Diante da auséncia da ata da disputa e os elementos referentes a competitividade
efetivamente alcancada, foi proferido o Despacho n°® 544/26-GCFAMG (peca 40),
reiterando a intimag&o dos representados para sua apresentagéo.

Em nova manifestacéo, o Sr. Secretario de Estado da Saude informou que o edital
havia sido novamente republicado em 08/04/2026, com abertura da sessao publica
em 24/04/2026, apdés concessdao de novo prazo para questionamentos e
esclarecimentos. Esclareceu, ainda, que foram acolhidas ponderagdes formuladas
pela empresa EQUIPOMED, promovendo-se ajustes na redacdo de determinados
requisitos técnicos para explicitar a aceitagdo de solugdes tecnicamente
equivalentes, sem alteragdo dos padrées assistenciais pretendidos. Relatou,
também, os resultados da sessdo publica realizada informando, por fim, que o
certame permanecia pendente de julgamento e homologagéao (pecas 45-54).

Em 18/06/2026, a SESA prestou informagdes complementares, atualizando o estagio
da fase de julgamento das propostas. Informou que a proposta apresentada pela
licitante classificada em primeiro lugar ainda se encontrava submetida a analise
documental e das amostras pela area técnica competente e que, no curso dessa
avaliagéo, foram identificadas inconsisténcias relacionadas ao atendimento de
especificagdes do Termo de Referéncia, notadamente quanto a requisitos de
conectividade, monitoramento e desempenho dos equipamentos. Juntou relatério
técnico detalhado de verificagdo documental, regulatéria e das amostras
apresentadas, no qual a equipe técnica concluiu pela existéncia de diversas
desconformidades consideradas insanaveis em relacdo as exigéncias editalicias,
propondo, ao final, a desclassificagcdo da licitante entdo provisoriamente classificada
em primeiro lugar (pegas 65-68).

Por fim, o ex-Secretario de Estado da Saude, Sr. Carlos Alberto Gebrim Preto,
apresentou manifestagdo em sede de contraditério, na qual esclareceu ndo mais
exercer a titularidade da Pasta nem possuir acesso a documentagéo administrativa
necessaria ao cumprimento das determinagdes dirigidas ao 6rgéo, registrando que
as informagbes e documentos requisitados por este Relator j& haviam sido
apresentados pela atual gestdo da SESA (pegas 70-72).

A unidade técnica, mediante a Instrugdo n°® 50/26 — 1ICE (pega 76), analisou os dois
eixos centrais da representagé@o, consistentes nas alegagbes de sobrepreco e de
restricio a competitividade. Quanto ao primeiro, consignou que, embora a
comparagdo com contratagdes similares da Administracdo Publica constitua
mecanismo legitimo de pesquisa de pregos, a documentagéo produzida pela SESA
demonstrou a utilizagdo de multiplas fontes referenciais previstas no art. 23 da Lei n°®
14.133/2021, incluindo Banco de Pregos em Saude, Compras.gov, consultas diretas
a fornecedores, adogdo da mediana como critério estatistico e saneamento de
valores discrepantes. Destacou, ainda, que os esclarecimentos apresentados
mitigaram os indicios inicialmente reconhecidos e que os elementos constantes dos
autos ndo permitiam concluir pela existéncia de sobreprego, razdo pela qual
considerou ndo comprovada a irregularidade.

Em relagdo a alegagdo de direcionamento e restrigdo a competitividade, a unidade
técnica registrou que a SESA apresentou justificativas técnicas fundamentadas em
requisitos de desempenho, seguranga assistencial e conformidade regulatéria
aplicaveis ao objeto licitado, bem como demonstrou a existéncia de diversos
fabricantes aptos ao atendimento das especificagbes editalicias. Ressaltou, ainda,
que a disputa contou com a participacédo de multiplos licitantes e que a proposta mais
vantajosa foi apresentada por empresa diversa daquela apontada pela representante
como supostamente favorecida, circunstancia que considerou incompativel com a
tese de direcionamento. Diante desse conjunto de elementos, concluiu pela auséncia
de comprovagdo das irregularidades suscitadas e opinou pela improcedéncia da
Representacéo da Lei de Licitagdes.

O Ministério Publico de Contas, por meio do Parecer n°® 611/26 — 5PC (pega 78),
acompanhou integralmente a instrugdo técnica e igualmente opinou pela
improcedéncia da Representagéo.

Fundamentagao
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Devidamente instruidos os autos, conclui-se que as razdes de contraditério e a
documentagdo acostada foram suficientes para demonstrar a ndo configuracédo das
irregularidades apontadas pelo representante, nos termos que se passa a expor.

i) Possivel sobreprego na formagao dos pregos maximos

A representante sustentou que os valores maximos estabelecidos no Pregéo
Eletrénico n® 1017/2025 seriam expressivamente superiores aos pregos praticados
em contratagbes da FUNEAS, especialmente em relacdo aos equipos, o que
caracterizaria risco de sobreprego e prejuizo ao erario (pega 3, p. 02-03).

A andlise dos autos, contudo, ndo confirma a irregularidade.

A documentagéo apresentada pela SESA demonstra que a formagao do orgamento
estimado néo se baseou em referéncia isolada, tendo contemplado muiltiplas fontes
de pesquisa, entre elas o Banco de Pregos em Saude, o Moédulo de Pesquisa de
Precos do Compras.gov e consultas diretas a fornecedores. A Administragdo adotou
a mediana como parametro estatistico, promoveu o saneamento de valores
discrepantes e formalizou a justificativa da metodologia e dos pregos utilizados
(pecgas 21, 22 e 31).

Embora a comparagdo com contratagdes similares constitua fonte legitima de
pesquisa, desde que respeitada a atualizagao dos valores e as particularidades do
objeto, conforme o art. 23, inciso I, da Lei n® 14.133/2021, a divergéncia apontada
pela representante nao é suficiente, por si s6, para demonstrar sobreprego. Isso
porque foram confrontados, em parte, pregos maximos estimados pela SESA com
valores efetivamente adjudicados apdés a fase de lances em outro certame,
correspondentes a momentos distintos do procedimento licitatério (peca 76, p. 5).
Quando comparados, segundo a defesa, os pregos maximos dos Pregdes Eletronicos
n°® 117/2023 da FUNEAS e n°® 1017/2025 da SESA, a diferenca global indicada foi de
aproximadamente 1,47%, resultante do cotejo entre o somatdrio de R$ 279,36 no
primeiro certame e R$ 283,48 no segundo (pega 22, segundo documento, p. 2; pega
31, pp. 2 e 3).

Também deve ser considerado que os equipos incluidos no edital impugnado
apresentam especificagdes associadas a compatibilidade com as bombas de infuséo,
a preciséo metroldgica e ao desempenho continuo, de modo que a comparagéo direta
com produtos de caracteristicas distintas ndo permite concluir automaticamente pela
superestimacéo dos precos (peca 31, pp. 3 e 4).

Além disso, o edital adotou o regime de aceitabilidade por preco maximo, com
previsdo de desclassificacdo das propostas que ultrapassassem os limites unitarios
e global estabelecidos pela Administragao (pega 76, p. 5).

A configuragdo do sobrepreco exige demonstracdo de que o prego orgado ou
contratado se encontra expressivamente acima dos pregos referenciais de mercado.
No presente caso, a existéncia de pesquisa documentada, composta por fontes
oficiais, critérios estatisticos e justificativa formal, somada a auséncia de
demonstragcédo objetiva de inadequacdo da cesta de precos, impede o
reconhecimento da irregularidade.

Corrobora-se, portanto, o entendimento da unidade técnica e do Ministério Publico
de Contas de que ndo restou comprovada a existéncia de sobreprego, devendo o
primeiro apontamento ser julgado improcedente.

ii) Restricdo a competitividade e possivel direcionamento do objeto

O segundo apontamento refere-se a alegacéo de que as especificagdes previstas no
Termo de Referéncia teriam sido definidas de modo a favorecer a fabricante
SAMTRONIC e a restringir a participagdo de outros agentes econémicos.

A vedacéao a inclusdo de condigdes capazes de comprometer ou frustrar o carater
competitivo da licitagdo decorre dos principios da igualdade, da competitividade, da
impessoalidade e da economicidade, previstos no art. 5° da Lei n® 14.133/2021, bem
como do art. 9, inciso |, alinea “a”, do mesmo diploma legal. Contudo, isso ndo
significa que a Administragdo esteja impedida de estabelecer requisitos técnicos
minimos. Quando relacionados a finalidade da contratagdo e devidamente
justificados, tais requisitos sdo necessarios para assegurar a qualidade, a seguranca
e a adequada execugao do objeto.

No caso examinado, a SESA demonstrou que as especificagbes questionadas
decorreram de critérios de desempenho, precisdo metrologica, seguranca
assistencial e conformidade sanitaria aplicaveis a equipamentos utilizados em
unidades de terapia intensiva e de neonatologia. A exigéncia de compatibilidade entre
bomba e equipo foi justificada pela necessidade de preservar a precisdo da vazao, o
funcionamento dos sensores e alarmes, a rastreabilidade técnica e as condi¢des de
utilizagéo validadas pelo fabricante e pela autoridade sanitaria (pegas 21, 22 e 30).
As manifestagbes técnicas também indicaram pluralidade de fabricantes com
sistemas compativeis com os requisitos do edital, mencionando, entre outros, B.
Braun, Terumo, Medcaptain, Lifemed, Fresenius Kabi e Samtronic (pega 21, p. 3;
peca 22, anexo 1, e peca 30).

A fase competitiva confirmou objetivamente essa pluralidade. Conforme registrado
pela unidade técnica, foram apresentadas propostas por, ao menos, MEDPRO,
SAMTRONIC, LIFEMED, B. BRAUN, RTS, MONTEIRO ANTUNES, PRIOM e
CAOBIANCO, além de outra licitante posteriormente desclassificada (peca 76, p. 7).
A participacdo de multiplos agentes econdémicos e a apresentagdo da melhor oferta
por empresa distinta daquela supostamente favorecida constituem elementos
concretos contrarios a tese de direcionamento. Embora a quantidade de participantes
néo afaste, isoladamente, toda possibilidade de restrigao indevida, no presente caso
esse dado se soma as justificativas técnicas e regulatérias apresentadas pela
Administragdo, sem que a representante tenha produzido prova suficiente para
demonstrar que as condi¢des editalicias foram arbitrarias ou concebidas para
beneficiar determinado fabricante.

Ainstrucgao, portanto, ndo evidenciou direcionamento ilicito nem restrigédo injustificada
a competitividade, razdo pela qual também quanto a este ponto devem ser
integralmente acolhidas as conclusdes da unidade técnica e do Ministério Publico de
Contas, pela improcedéncia da representagdo.

Diante do exposto, voto no sentido de que o Tribunal de Contas do Estado do Parana
delibere por:

| — Julgar improcedente a presente Representagdo, diante da auséncia de
comprovagao:

a) de sobreprego nos valores maximos estabelecidos no Pregdo Eletronico n°
1017/2025, considerando que a formacdo do orgamento estimado se encontra
amparada em multiplas fontes referenciais, critérios estatisticos e justificativa formal,
sem demonstragéo objetiva de incompatibilidade com os valores de mercado;

b) de direcionamento do objeto ou de restricdo indevida a competitividade,
considerando as justificativas técnicas e regulatérias apresentadas pela
Administragéo e a pluralidade de empresas participantes;
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Il — Apés o transito em julgado, pelo encerramento do processo e encaminhamento
dos autos a Diretoria de Protocolo para arquivamento, nos termos regimentais.
VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

| — Julgar improcedente a presente Representagdo, diante da auséncia de
comprovagao:

a) de sobreprego nos valores maximos estabelecidos no Pregdo Eletronico n°
1017/2025, considerando que a formacdo do orgamento estimado se encontra
amparada em multiplas fontes referenciais, critérios estatisticos e justificativa formal,
sem demonstragéo objetiva de incompatibilidade com os valores de mercado;

b) de direcionamento do objeto ou de restricdo indevida a competitividade,
considerando as justificativas técnicas e regulatérias apresentadas pela
Administracéo e a pluralidade de empresas participantes;

Il — apds o transito em julgado, encerrar processo e encaminhar os autos a Diretoria
de Protocolo para arquivamento, nos termos regimentais.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

P[esente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER..

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n°® 17.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

PROCESSO N°:-384221/26

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES
ENTIDADE:-MUNICiPIO DE CORONEL VIVIDA

INTERESSADO:-ANDERSON MANIQUE BARRETO, JULIANO RIBEIRO,
MUNICIPIO DE CORONEL VIVIDA, OLE - PROPAGANDA E PUBLICIDADE
EIRELI

ADVOGADO / PROCURADOR-ALISSON RAMOS DA LUZ, DANIEL PROENCA
LARSSON

RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2649/26 - TRIBUNAL PLENO

Representacé@o da lei de licitagbes — Concorréncia eletrdnica para contratagdo de
agéncia de publicidade — Desclassificagdo de licitante por auséncia, na via
identificada do plano de comunicagédo publicitaria, dos exemplos de pegas referentes
a ideia criativa — Excecdo legal expressa — Evolugé@o tecnolégica dos certames
eletronicos — Possibilidade de apresentagdo de vias integralmente coincidentes —
Faculdade do licitante — Impossibilidade de conversdo de opgéo legal em requisito
eliminatério — Procedéncia com emissao de determinagao.

Relatério

Trata-se de Representagdo da Lei de Licitagdes, com pedido de medida cautelar,
formulada por Olé Propaganda e Publicidade Ltda, em face do Municipio de Coronel
Vivida, por supostas irregularidades ocorridas no julgamento das propostas técnicas
da Concorréncia Eletrénica n° 03/2026, destinada a contratagdo de agéncia de
publicidade para prestagdo de servigos de planejamento, criagdo, produgéo,
execucdo e distribuicdo de agbes publicitarias e materiais de comunicagéo
institucional, com valor estimado de R$ 700.000,00.

Relata a representante (pega 03) que, durante a fase de cotejo entre a via identificada
e a via nao identificada do plano de comunicagéo publicitaria, foi desclassificada sob
o fundamento de existéncia de assimetria material entre os documentos
apresentados, porquanto a via identificada ndo continha cinco paginas
correspondentes aos exemplos das pecas integrantes da ideia criativa; que tal
supressdo ndo apenas seria permitida, como também decorreria de observancia
direta ao disposto no art. 9°, §2°, da Lei Federal n® 12.232/2010, segundo o qual a
via identificada do plano de comunicacao publicitaria devera conter o mesmo teor da
via ndo identificada, ressalvados os exemplos de pegas referentes a ideia criativa;
que a Administracéo teria criado exigéncia editalicia incompativel com a legislagéo
federal e acabado por desclassificar justamente a Unica licitante que teria observado
a disciplina legal pertinente.

Por fim, requereu a suspens&o do certame e, no mérito, a anulagdo do ato que
manteve sua desclassificagdo, com o consequente refazimento dos atos posteriores.
Apos a devida distribuigao (peca 11), foi proferido o Despacho n°® 769/26 (peca 12),
por meio do qual se reconheceu que a controvérsia se concentrava em questao
juridica especifica relacionada a compatibilidade entre a disciplina editalicia e o art.
9°, §2°, da Lei n° 12.232/2010, determinando-se a prévia intimagédo do Municipio para
apresentacédo de esclarecimentos acerca dos fundamentos juridicos e operacionais
que teriam embasado a exigéncia de identidade absoluta entre as duas vias do plano
de comunicagao publicitaria.

Apés a devida intimagdo, o Municipio apresentou manifestagao preliminar (peca 15),
onde alega, inicialmente, a presungdo de legalidade dos atos administrativos
praticados, a boa-fé da Administragdo e a ocorréncia de preclusdo administrativa, sob
o argumento de que a representante n&do teria impugnado oportunamente as
clausulas editalicias que exigiam identidade integral entre as vias identificada e néo
identificada; no mérito, defendeu que a exigéncia questionada constituiria legitima
adaptacdo procedimental a realidade dos certames eletrénicos, tendo por objetivo
assegurar a integridade documental, a autenticidade da autoria, a rastreabilidade dos
atos praticados e a seguranca juridica do procedimento; que a forma eletronica de
contratagdo, associada a utilizacdo de mecanismos de criptografia, protecdo por
senha e segregacao de acesso aos arquivos, teria afastado os riscos que justificaram
a disciplina originalmente prevista pelo legislador em 2010; que todas as demais
licitantes classificadas atenderam a exigéncia editalicia, de modo que eventual
reclassificagcdo da representante implicaria afronta a isonomia e a vinculagdo ao
instrumento convocatério.

Apos a andlise dos esclarecimentos apresentados, foi proferido o Despacho n°
789/26 (peca 18), por meio do qual a representacao foi recebida e deferida a medida
cautelar postulada, uma vez que a tese municipal se apoiava em construgdo
interpretativa desenvolvida pela propria Administracdo, ndo tendo sido apontado
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fundamento legal superveniente, orientagdo normativa ou precedente apto a justificar
o afastamento da ressalva expressamente estabelecida pelo art. 9°, §2°, da Lei n°®
12.232/2010, sendo que a desclassificagdo da representante decorreu exatamente
da auséncia das pegas cuja exclusado é contemplada pelo referido dispositivo legal.
Com isso, foi determinada a realizagdo de citagdo do Municipio, na pessoa dos
procuradores regularmente constituidos, ou, alternativamente, na pessoa do
Presidente da Comiss&o Especial de Contratagdo, Sr. Juliano Ribeiro, e do Prefeito
Anderson Manique Barreto.

Regularmente citado, o Municipio apresentou alegagdes de defesa (peca 25),
reiterando substancialmente os fundamentos anteriormente expostos; defendeu a
validade da interpretacéo evolutiva do art. 9°, §2°, da Lei n® 12.232/2010, sustentando
que a exigéncia de identidade material entre as vias representaria adaptagédo
necessaria ao ambiente eletrénico e instrumento apto a assegurar plena
correspondéncia entre a proposta efetivamente julgada e aquela posteriormente
vinculada a autoria da licitante; reafirmou a ocorréncia de preclusdo administrativa, a
inexisténcia de prejuizo a competitividade e o respeito aos principios da isonomia, do
julgamento objetivo e da vinculagdo ao instrumento convocatério; apresentou, ainda,
consideragbes acerca de impugnagdes formuladas administrativamente pela
representante em relagdo as demais licitantes classificadas e defendeu a
regularidade da pontuagdo atribuida pela Subcomissdo Técnica as propostas
analisadas no certame.

Através do Acédrddo n° 1544/26 (peca 32), a cautelar concedida foi devidamente
homologada pelo Pleno deste Tribunal de Contas.

Encaminhados os autos a CAIS - Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo
Suplementar, foi emitida a Instrugdo n°® 963/26 (pega 36), na qual a unidade técnica
concluiu pela procedéncia da Representagdo, com emissdo de determinagéo e
recomendagao.

O Municipio solicitou (pega 38) prioridade na tramitagéo, uma vez que vislumbrava
prejuizo ao interesse publico e solicitou, caso se concluisse pela necessidade de
adequacéo procedimental, a indicagdo de expressa e detalhada apresentagdo de
medida saneadora por parte do Municipio para o prosseguimento do certame.

Na sequéncia, manifestou-se o Ministério Publico de Contas do Estado do Parana,
por intermédio do Parecer n° 60/26 — 6PC (peca 43), acompanhou integralmente o
entendimento da unidade técnica.

Fundamentacédo

Apos analise destes autos, acompanho os opinativos técnicos, para fins de julgar
procedente esta Representagédo, com emissdo de determinag&o, conforme passo a
expor.

Preliminarmente, a municipalidade sustenta que a Representante ndo impugnou
tempestivamente as clausulas editalicias que exigiam identidade absoluta entre as
vias identificada e n&o identificada do plano de comunicacgao publicitaria, razéo pela
qual teria ocorrido precluséo administrativa, impedindo o questionamento posterior
da exigéncia. Sustenta, ainda, que a empresa aderiu voluntariamente as regras do
edital e somente passou a questiona-las apds sofrer os efeitos de sua
desclassificagao.

N&o assiste razdo aos Representados. E certo que a estabilidade das regras
editalicias constitui importante garantia da seguranca juridica, da previsibilidade dos
procedimentos licitatérios e da protegéo a confianga dos participantes. Também ¢é
correto afirmar que o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério impde a
Administracdo e aos licitantes a observancia das regras previamente estabelecidas
para condugao do certame.

No entanto, a auséncia de impugnagéao tempestiva ndo possui o condao de convalidar
clausula editalicia eventualmente incompativel com a legislagdo de regéncia.

A aceitagao das regras do edital vincula os participantes no plano procedimental, mas
ndo transforma o instrumento convocatério em parametro auténomo de validade,
imune ao confronto com a lei. O edital continua sendo ato administrativo subordinado
ao ordenamento juridico e, por essa raz@o, permanece sujeito ao controle exercido
por este Tribunal de Contas.

Conforme exposto no Despacho n° 769/26, a participagéo da licitante no certame néao
tem o efeito de convalidar clausula eventualmente incompativel com a legislagdo nem
de impedir que, diante de lesédo concreta decorrente de sua aplicagéo, a questao seja
submetida ao controle de legalidade.

O mesmo entendimento foi apresentado pelo Ministério Publico de Contas, que
igualmente reconheceu que a auséncia de impugnacéo prévia ndo possui aptidao
para sanar eventual afronta ao texto legal, nos seguintes termos:

“Insta mencionar que a tese do ente municipal de preclusdo do direito de impugnar o
instrumento convocatério ndo prospera, uma vez que a auséncia de impugnagao
tempestiva ndo convalida nulidade decorrente de afronta a legislacdo. Similarmente,
o fato de as demais concorrentes terem atendido a uma regra editalicia eivada de
vicio ndo é suficiente para validar a desclassificagdo da representante, pois tal
conduta relativizaria o principio da legalidade.”[1]

Superada essa questéo, passa-se ao exame do mérito propriamente dito.

A controvérsia concentra-se na interpretacdo e alcance da Lei Federal n°
12.232/2010, que dispde sobre as normas gerais para licitagdo e contratagéo pela
administragdo publica de servicos de publicidade prestados por intermédio de
agéncias de propaganda, onde, em seu art. 9°, §2°, prevé que a via identificada do
plano de comunicagdo publicitaria devera conter o mesmo teor da via ndo
identificada, ressalvando-se expressamente os exemplos de pecas referentes a ideia
criativa, nos seguintes termos:

“Art. 9° As propostas de pregos serdo apresentadas em 1 (um) invélucro e as
propostas técnicas em 3 (trés) invélucros distintos, destinados um para a via ndo
identificada do plano de comunicagéo publicitaria, um para a via identificada do plano
de comunicagdo publicitaria e outro para as demais informacdes integrantes da
proposta técnica.

§1° O invélucro destinado a apresentacdo da via nédo identificada do plano de
comunicagdo publicitaria serd padronizado e fornecido previamente pelo érgdo ou
entidade responsavel pela licitagdo, sem nenhum tipo de identificagéo.

§2° A via identificada do plano de comunicag&o publicitaria tera o mesmo teor da via
ndo identificada, sem os exemplos de pegas referentes a ideia criativa.” (grifo nosso)
A defesa municipal sustenta que referido dispositivo deve ser interpretado a luz da
evolugdo dos procedimentos licitatérios, uma vez que a norma foi concebida em
contexto histérico substancialmente distinto do atual, quando os certames eram
presenciais, estruturados mediante apresentagdo de invoélucros fisicos, e que sua
finalidade principal consistia na preservacéo do anonimato dos participantes durante
o julgamento técnico.

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)



-

DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI Ne°: 3779
Além disso, defende que, diante dos modernos mecanismos de criptografia,
segregacgéao de acesso e protegéo por senha utilizados nos certames eletrénicos, o
risco que originalmente justificava a disciplina legal teria sido neutralizado, razao pela
qual seria legitima a exigéncia de identidade integral entre as vias.

No entanto, entendo que tais argumentos ndo afastam a irregularidade apontada.
Com efeito, ndo se pode ignorar que a Lei n® 12.232/2010 foi elaborada em realidade
operacional muito diversa da atualmente existente. A época de sua edigdo, os
procedimentos licitatérios de publicidade eram desenvolvidos mediante apresentagao
fisica de cadernos, pecas graficas, layouts, roteiros e demais materiais integrantes
da proposta técnica, todos acondicionados em envelopes ou invélucros especificos.
A propria redacdo legal evidencia essa realidade ao fazer referéncia expressa a
utilizagéo de invélucros distintos para apresentacdo da documentagao.

Nesse contexto, a via identificada possuia fungdo meramente instrumental dentro da
sistematica concebida pela Lei n° 12.232/2010, uma vez que a proposta técnica
efetivamente submetida ao julgamento da comissao técnica era a via ndo identificada,
justamente para assegurar que a avaliagdo ocorresse sem qualquer influéncia
decorrente do conhecimento prévio da autoria.

A via identificada, por sua vez, ndo se destinava ao julgamento do mérito da proposta
nem possuia fungdo auténoma de avaliagdo. Sua finalidade consistia apenas em
possibilitar que, apos a conclusdo do julgamento técnico realizado de forma anénima,
a Administragdo pudesse associar a proposta anteriormente avaliada ao respectivo
licitante que a apresentou.

Em suma, a via identificada funcionava como mero instrumento de vinculagéo entre
a proposta técnica ja examinada e seu autor. O conteldo criativo propriamente dito
ja havia sido submetido a apreciagéo da comisséo técnica por intermédio da via ndo
identificada. Por essa razao, o legislador entendeu desnecessario exigir a reprodugao
integral dos exemplos de pegas referentes a ideia criativa em um segundo conjunto
documental destinado apenas a identificagdo da autoria apés o encerramento da fase
de julgamento técnico.

Cumpre observar que essa sistematica foi concebida para uma realidade em que os
certames eram processados mediante apresentacéo fisica de invélucros, cadernos
técnicos, layouts impressos, storyboards, anuncios graficos e demais materiais
publicitarios. Nessa conjuntura, a reproducao integral das pegas criativas em mais de
um invélucro representava atividade operacional adicional aos licitantes, sem
acréscimo efetivo a qualidade do julgamento.

Desse modo, a solugdo legislativa encontrada consistiu justamente em exigir que a
via identificada reproduzisse o conteddo essencial da proposta, dispensando,
contudo, os exemplos das pecas criativas j& apresentados na via destinada ao
julgamento técnico.

Assim, embora a finalidade primordial da norma estivesse relacionada a preservagéo
do anonimato e da imparcialidade do julgamento técnico, a excegéo prevista no art.
9°, §2°, também promovia simplificagéo procedimental e racionalizagéo dos encargos
impostos aos licitantes. A via identificada ndo existia para permitir novo exame do
conteldo criativo da proposta, mas, tdo somente, para permitir a identificagdo do
respectivo autor apds a conclusdo da etapa de julgamento conduzida sobre a via ndo
identificada.

E precisamente por essa razdo que a legislagdo nao transformou a reprodugao das
pecas criativas em requisito obrigatério da via identificada. Ao contrario, optou
expressamente por dispensa-la. E essa opgao legislativa permanece vigente, ainda
que a evolugdo tecnolégica tenha reduzido significativamente sua utilidade pratica
nos certames eletronicos contemporaneos.

No entanto, é igualmente inegavel que a evolugdo tecnoldgica alterou
substancialmente essa realidade. Nos atuais certames eletronicos, a elaboragao da
via identificada e da via ndo identificada ndo exige mais a reprodugéo fisica de
materiais ou a montagem de conjuntos documentais distintos. Em muitos casos,
basta a utilizagdo do mesmo arquivo eletrénico, promovendo-se apenas a retirada
dos elementos identificadores quando necessario. Efetivamente, o avanco
tecnoldgico reduziu custos, simplificou a tramitagdo documental e mitigou parte das
dificuldades operacionais consideradas pelo legislador em 2010.

Também reconhego que os mecanismos apontados pela defesa, tais como
criptografia, segregacdo de acesso, protegdo por senha e controle eletrénico dos
documentos, contribuem significativamente para a preservagdo do anonimato do
julgamento técnico. Sob esse aspecto, mostra-se plenamente compreensivel a
preocupacéo da Administragdo com a integridade documental, a rastreabilidade dos
atos praticados e a correspondéncia entre o material avaliado e o material
posteriormente vinculado ao licitante vencedor.

No entanto, apesar da solugdo administrativa apresentada pelo Municipio revelar-se
légica, eficiente ou adequada a realidade tecnoldgica atual, ndo autoriza sua
conversdo automatica em exigéncia eliminatéria.

Embora a evolugéo tecnoldgica tenha reduzido significativamente a utilidade pratica
da distingdo estabelecida pelo legislador, o fato ¢ que o art. 9°, §2°, da Lei n°
12.232/2010 permanece vigente e continua autorizando que a via identificada seja
apresentada sem os exemplos de pegas referentes a ideia criativa.

A Administragdo poderia perfeitamente disponibilizar aos licitantes a possibilidade de
apresentagdo de vias integralmente coincidentes, aproveitando as facilidades
proporcionadas pelo ambiente eletrénico. Nada impediria que o edital estimulasse tal
pratica ou previsse essa sistematica como opcéo facultativa aos participantes.

O que ndo se mostra juridicamente admissivel é transformar essa faculdade em
obrigagado e, mais do que isso, erigi-la em requisito eliminatério apto a fundamentar a
exclusédo de licitante que optou precisamente pelo procedimento expressamente
admitido pela legislagéo.

A facilidade tecnolégica ndo revogou a faculdade assegurada pelo legislador,
podendo os licitantes dela se utiliza-la enquanto ndo expressamente revogada. Em
outras palavras, a Administracdo pode estimular solu¢cdes procedimentais mais
simples, ndo podendo, porém, converter em irregularidade aquilo que a propria lei
admite.

Conforme amplamente demonstrado nos autos, a desclassificagdo da empresa
Representante decorreu exclusivamente da circunstancia de ter deixado de
reproduzir, na via identificada do plano de comunicagédo publicitaria, cinco paginas
correspondentes aos exemplos de pegas referentes a ideia criativa.

A Representante néo foi excluida do certame por ter omitido informagéo necessaria
a compreensdo da proposta técnica, nem por ter apresentado documentagdo
incompleta sob o prisma da legislagdo de regéncia, mas por ter adotado
procedimento autorizado pela norma legal.

Além disso, ndo houve qualquer prejuizo a finalidade da norma legal em questao,
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uma vez que a via identificada permitiu a sua correta identificacdo em relagéo a
proposta técnica apresentada, contida na via ndo identificada.

Também n&o procede o argumento segundo o qual a observancia da exigéncia pelas
demais licitantes demonstraria sua legalidade.

O fato de outros participantes terem cumprido determinada clausula ndo constitui
elemento apto a demonstrar sua compatibilidade com a legislagéo. Licitantes podem
cumprir exigéncias incompativeis com a ordem juridica e, mesmo assim, o
cumprimento coletivo de determinada disposigao ndo possui o efeito de convalida-la.
O parametro de validade continua sendo a lei, e ndo o comportamento adotado pelos
participantes do certame. Conforme apontado pelas Unidades Técnicas, a adesao
dos demais concorrentes nao possui aptiddo para afastar eventual incompatibilidade
entre o edital e a legislagao federal de regéncia.

Também acompanho as conclusdes da CAIS e do Ministério Publico de Contas
quanto a inexisténcia de dolo ou erro grosseiro por parte dos agentes publicos
envolvidos.

Os autos revelam que a Administragao buscou adaptar procedimento concebido para
certames presenciais a realidade das licitagbes eletronicas, apoiando-se em
pareceres juridicos formais e em argumentagdo dotada de coeréncia légica e
funcional. Nao ha indicios de favorecimento, direcionamento, ma-fé ou atuagao
deliberadamente contraria ao ordenamento juridico.

A interpretagdo adotada ndo prevalece diante da literalidade do art. 9°, §2°, da Lei n°
12.232/2010, mas também nao se revela absurda ou destituida de fundamento a
ponto de caracterizar erro grosseiro, uma vez que, se utilizada como faculdade a ser
posta a disposi¢do dos licitantes, caracterizaria um grande avango na simplificagdo
na realizagdo de licitagdes para contratagdo de servigos de publicidade.

Ausentes os pressupostos para responsabilizagéo pessoal dos agentes envolvidos,
mostra-se inadequada a aplicagcdo de multas ou demais san¢des individuais.

Nestes termos, necessario concluir que o reconhecimento da irregularidade ora
examinada n&o conduz, necessariamente, a invalidacédo integral da Concorréncia
Eletrénica n° 03/2026.

Com efeito, o ordenamento juridico prestigia, sempre que possivel, os principios da
conservagdo dos atos administrativos e do aproveitamento dos atos validos,
restringindo os efeitos da invalidagdo apenas aos atos efetivamente atingidos pelo
vicio identificado.

Nesse sentido, o art. 71, §1°, da Lei n® 14.133/2021 estabelece expressamente que,
ao pronunciar a nulidade, a autoridade devera indicar os atos atingidos por vicios
insanaveis, tornando sem efeito apenas os atos subsequentes que deles dependam.
Referido diploma possui aplicagdo complementar as contratagdes regidas pela Lei n°
12.232/2010, por forga de seu art. 1°, §2° que originalmente remetia a aplicagcdo
subsidiaria da Lei n° 8.666/1993, atualmente revogada e substituida pela Lei n°
14.133/2021 como regime geral das licitagdes publicas.

No caso concreto, o vicio materializa-se especificamente no ato de desclassificagdo
da empresa Representante, Olé Propaganda e Publicidade Ltda, promovido com
fundamento em exigéncia editalicia incompativel com o art. 9°, §2° da Lei n°
12.232/2010. Consequentemente, é a partir desse ato que se estabelece o nexo de
causalidade entre a ilegalidade reconhecida e os atos posteriores praticados pela
Administragao.

Desse modo, ndo se mostra necessaria a anulacdo integral da licitagdo, sendo
suficiente a invalidagdo dos atos praticados apds a indevida desclassificacdo da
Representante, inclusive da adjudicacdo, da homologacéo e do Contrato n° 54/2026,
todos diretamente dependentes da exclusao da licitante do certame.

A reconstituicdo da legalidade impde que a proposta da Representante seja
reinserida na disputa e que sejam refeitos os calculos de classificagdo técnica e de
prego, com a consequente recomposicdo do resultado final do certame,
prosseguindo-se a contratagdo em favor da licitante que, apds a reapuracdo das
pontuacdes e da classificagdo final, revelar-se legitimamente vencedora.

Conforme se extrai das regras estabelecidas no préprio edital, as licitantes
apresentaram propostas técnicas e propostas de pregos autbnomas, tendo sido
regularmente concluida a fase de avaliagdo técnica, com atribuicdo das respectivas
pontuagdes as participantes.

Assim, uma vez reconhecida a ilegalidade da desclassificagdo da empresa Olé
Propaganda e Publicidade Ltda, ndo se faz necessario reiniciar integralmente o
procedimento licitatério, bastando que sejam desconstituidos os atos praticados a
partir de sua exclusdo indevida, procedendo-se a abertura e analise de sua proposta
de pregos, com a consequente atribuigdo da pontuagdo correspondente, para que,
entdo, seja realizado novo célculo da nota final do certame mediante o cotejo entre
as pontuagdes técnica e de prego de todas as licitantes participantes.

Somente apds essa recomposicdo devera ser novamente apurada a classificagdo
final e identificado o legitimo vencedor da disputa.

Desse modo, a anulagédo dos atos posteriores a desclassificagéo revela-se medida
proporcional e compativel com o art. 71, §1°, da Lei n° 14.133/2021, preservando-se
os atos anteriores ndo contaminados pela irregularidade reconhecida e evitando-se
ainvalidagéo total de procedimento cuja nulidade ndo se projeta sobre todas as suas
etapas.

Por fim, ndo se revela necessaria a expedicdo da recomendacdo proposta pela
Unidade Técnica, consistente em orientar o Municipio para que, em futuros certames
destinados a contratacdo de servigos de publicidade submetidos a Lei Federal n°
12.232/2010, observe integralmente a disciplina estabelecida em seu art. 9°, §2°,
abstendo-se de exigir, na via identificada do plano de comunicagdo publicitaria, a
reprodugéo dos exemplos de pecas referentes a ideia criativa.

Tendo em vista que a recomendacéo sugerida limita-se a reproduzir dever juridico ja
imposto diretamente pela legislagdo de regéncia; e que recomendagdes possuem
natureza orientativa e destinam-se, em regra, ao aperfeicoamento da gestédo
administrativa; ndo se verifica a sua necessidade quando o comportamento esperado
ja decorre de forma clara e imediata de comando legal expresso cuja observancia foi
expressamente reconhecida nesta deciséo.

Assim, uma vez fixada a correta interpretacdo do art. 9°, §2°, da Lei n® 12.232/2010
para o caso concreto, reputo desnecessdria a expedicdo de recomendagdo
especifica sobre matéria que ja constitui obrigacdo legal diretamente exigivel da
Administracéo.

Em face de todo o exposto, voto:

— Pela procedéncia desta Representagdo da Lei de Licitacdes, tendo em vista restar
caracterizada irregularidade na desclassificagédo da empresa Representante.

— Pela expedicao de determinagéo ao Municipio de Coronel Vivida para que, no prazo
de 30 (trinta) dias, invalide os atos praticados apds a indevida desclassificagdo da
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Representante, inclusive a adjudicagdo, a homologagao e o Contrato n° 54/2026,
todos diretamente dependentes da excluséo da licitante do certame; e para que a
proposta da Representante seja reinserida na disputa e que sejam refeitos os
célculos de classificagdo técnica e de prego, com a consequente recomposicao do
resultado final do certame, prosseguindo-se a contratagdo em favor da licitante que,
apds a reapuragdo das pontuacdes e da classificagéo final, revelar-se legitimamente
vencedora.

— Apos o transito em julgado, pela remessa dos autos a Coordenadoria de
Monitoramento e Execugdes, para os registros e providéncias cabiveis.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

0OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

| — Julgar pela procedéncia desta Representacdo da Lei de Licitagdes, tendo em vista
restar caracterizada irregularidade na desclassificagédo da empresa Representante;
Il — expedir determinagédo ao Municipio de Coronel Vivida para que, no prazo de 30
(trinta) dias, invalide os atos praticados apdés a indevida desclassificacdo da
Representante, inclusive a adjudicagdo, a homologagdo e o Contrato n° 54/2026,
todos diretamente dependentes da excluséo da licitante do certame; e para que a
proposta da Representante seja reinserida na disputa e que sejam refeitos os
célculos de classificagdo técnica e de prego, com a consequente recomposicdo do
resultado final do certame, prosseguindo-se a contratagdo em favor da licitante que,
apos a reapuragdo das pontuagdes e da classificagdo final, revelar-se legitimamente
vencedora;

Il — apds o transito em julgado, pela remessa dos autos a Coordenadoria de
Monitoramento e Execugdes, para os registros e providéncias cabiveis.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER..

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessdo Ordinaria Virtual n® 17.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

1. Pg. 03 da pecga 43.

PROCESSO N°:-633310/23

ASSUNTO:-PRESTAGAO DE CONTAS DE EXTINGAO DE ENTIDADE
ENTIDADE:-CENTRAL EOLICA SRMN Il S.A.

INTERESSADO:-MARCIO RAPHAEL PLOSZAJ

ADVOGADO / PROCURADOR-GERONIMO AMILTON THOMAZI, MARIA
CRISTINA NAVARRO LINS PAUL, MICHAEL LUIZ DE SOUZA, RENATA
CAROLINE TALEVI DA COSTA, ROBERTO CHYLAJENKO ZARPELON,
RONALDO BOSCO SOARES, SONIA MARIA PIMENTEL LOBO
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2650/26 - TRIBUNAL PLENO

Prestagdo de contas de extingdo de entidade — Sociedade de Economia Mista —
Grupo COPEL - Exercicio de 2023 — Contas regulares — Baixa de responsabilidade.
Relatério

Trata-se de Prestagéo de Contas de Extingdo de Entidade apresentada pela Central
Edlica SRMN Il S.A., em virtude da privatizagdo decorrente da Lei Estadual n® 21.272,
de 24 de novembro de 2022, que autorizou a transformagdo da Companhia
Paranaense de Energia — COPEL em corporagdo mediante alienagdo parcial de
acdes, de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael Ploszaj, referente ao exercicio
financeiro de 2023.

A Coordenadoria de Gestdo Estadual, por intermédio da Instrugdo n°® 279/24-CGE,
peca 31, manifestou-se pela regularidade das contas, entendimento acompanhado
pelo Ministério Publico de Contas por meio do Parecer n°® 313/24-6PC, peca 32.
Posteriormente, por forca do Despacho n° 1634/24-GCIZL, peca 38, os autos foram
sobrestados até o julgamento do Incidente de Prejulgado n° 488100/24-TC,
instaurado para definir os contornos da atuacgéo fiscalizatéria desta Corte apds a
desestatizagdo da COPEL.

Com o julgamento do referido incidente e a prolagéo do Acoérdao n°® 1980/26-STP, os
autos retornaram a andlise da Unidade Técnica, que, por meio da Instrugdo n°
1723/26-CCONTAS, pega 45, concluiu pela cessagdo da causa que motivou o
sobrestamento e, apds reanalise do feito, pela regularidade da prestacédo de contas
de extingdo da entidade, com a consequente possibilidade de baixa de seus registros
nos sistemas deste Tribunal.

Remetidos o feito ao Ministério Publico de Contas, esse por meio do Parecer n°
560/26-6PC, manifestou-se igualmente pelo reconhecimento da cessagéo da causa
suspensiva e, no mérito, pela regularidade da prestagdo de contas de extingdo da
Central Edlica SRMN Il S.A., com a consequente baixa de seus registros nos
sistemas desta Corte.

Fundamentagao

Inicialmente conforme se observa dos autos, a presente prestagdo de contas foi
regularmente instruida e analisada pelos 6rgdos competentes desta Corte, os quais
corroboraram seus posicionamentos pela regularidade das contas. Contudo, é
importante destacar que o feito em questdo esteve sobrestado, ndo pela existéncia
de qualquer irregularidade relacionada aos atos de extingdo da entidade, mas pela
necessidade de aguardar a definicdo, pelo Tribunal Pleno, da controvérsia juridica
relativa aos efeitos da desestatizagdo da COPEL sobre a competéncia fiscalizatéria
desta Corte de Contas.

Dado o julgamento do Processo n° 488100/24-TC, que resultou no Acérddo n°
1980/26-STP, restou definitvamente solucionada a questdo juridica que
fundamentava a suspenséao processual. Conforme destacado pela Coordenadoria de
Contas, o referido precedente possui natureza interpretativa e destinou-se a definicdo
dos limites da atuacédo do controle externo ap6s a alteragdo da natureza juridica da
companhia, sem promover exame individualizado dos atos relacionados a extingao
da entidade ora jurisdicionada.

Desta forma, apds promovida a reanalise pelo Setor Técnico restou concluido que o

19 DE OUTUBRO DE 2026

SEGUNDA-FEIRA PAGINA 39 DE 104

Acérdao n° 1980/26-STP ndo examinou especificamente os atos de extingdo da
Central Edlica SRMN Il S.A., tampouco formulou apontamentos capazes de repercutir
negativamente sobre o mérito desta prestacdo de contas. Nao foram identificados
fatos novos, irregularidades supervenientes ou quaisquer elementos aptos a infirmar
as conclusdes anteriormente alcangadas.

No mesmo sentido, o Ministério Publico de Contas ressaltou que os elementos
supervenientes incorporados ao feito ndo alteram as conclusdes anteriormente
externadas, permanecendo integros os fundamentos que reconheceram o
atendimento das exigéncias previstas na Instrugdo Normativa n° 161/2021 e a
inexisténcia de inconformidades passiveis de macular as contas apresentadas.
Analisando as justificativas apresentadas e considerando as manifestagdes
favoraveis, acompanhando o entendimento exarado pelo douto Parquet, o feito se
mostra em condigdes de ser considerado regular, com o deferimento do pedido de
baixa de responsabilidade para a Central Eélica SRMN Il S.A.

Em face de todo o exposto, voto:

- Pela regularidade das contas de extingdo de entidade, apresentada pela Central
Eolica SRMN Il S.A., de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael Ploszaj, referente
ao exercicio financeiro de 2023, nos termos do art. 16, |, da LC/PR n° 113/05, e art.
12, inciso I, da IN n° 161/21, bem como pelo deferimento do pedido de baixa de
responsabilidade da entidade nos sistemas deste Tribunal de Contas, nos termos do
art. 15 da Instrugdo Normativa n° 161/2021;

- Pela determinacéo, apds adotadas e cumpridas todas as medidas pertinentes, com
fulcro no disposto no art. 398, § 1°, do RITCE/PR, do encerramento do presente
expediente e seu arquivamento junto a Diretoria de Protocolo.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

|- Julgar pela regularidade das contas de extingdo de entidade, apresentada pela
Central Edlica SRMN Il S.A., de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael Ploszaj,
referente ao exercicio financeiro de 2023, nos termos do art. 16, |, da LC/PR n°
113/05, e art. 12, inciso I, da IN n°® 161/21, bem como pelo deferimento do pedido de
baixa de responsabilidade da entidade nos sistemas deste Tribunal de Contas, nos
termos do art. 15 da Instrugdo Normativa n° 161/2021;

II- determinar, ap6s adotadas e cumpridas todas as medidas pertinentes, com fulcro
no disposto no art. 398, § 1°, do RITCE/PR, o encerramento do presente expediente
e seu arquivamento junto a Diretoria de Protocolo.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER..

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n°® 17.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

PROCESSO N°:-633867/23

ASSUNTO:-PRESTAGAO DE CONTAS DE EXTINGAO DE ENTIDADE
ENTIDADE:-USINA DE ENERGIA EOLICA CUTIA S/A

INTERESSADO:-MARCIO RAPHAEL PLOSZAJ

ADVOGADO / PROCURADOR-GERONIMO AMILTON THOMAZI, MARIA
CRISTINA NAVARRO LINS PAUL, RENATA CAROLINE TALEVI DA COSTA,
ROBERLEI ALDO QUEIROZ, ROBERTO CHYLAJENKO ZARPELON, RONALDO
BOSCO SOARES, SONIA MARIA PIMENTEL LOBO, TATIANE RAMTHUN GUMZ
RELATOR:-CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES
ACORDAO N° 2652/26 - TRIBUNAL PLENO

Prestacdo de contas de extingdo de entidade — Sociedade de Economia Mista —
Grupo COPEL - Exercicio de 2023 — Contas regulares — Baixa de responsabilidade.
Relatério

Trata-se de Prestagdo de Contas de Extincdo de Entidade apresentada pela Usina
de Energia Edlica Cutia S/A., em virtude da privatizagdo decorrente da Lei Estadual
n®21.272, de 24 de novembro de 2022, que autorizou a transformagéo da Companhia
Paranaense de Energia — COPEL em corporagdo mediante alienagéo parcial de
acdes, de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael Ploszaj, referente ao exercicio
financeiro de 2023.

A Coordenadoria de Gestdo Estadual, por intermédio da Instrugéo n° 76/24-CGE,
pecga 27, manifestou-se pela regularidade das contas, entendimento acompanhado
pelo Ministério Publico de Contas por meio do Parecer n° 80/24-4PC, pega 28.
Posteriormente, por forga do Despacho n° 1554/24-GCIZL, pega 37, os autos foram
sobrestados até o julgamento do Incidente de Prejulgado n° 488100/24-TC,
instaurado para definir os contornos da atuagao fiscalizatéria desta Corte apds a
desestatizacdo da COPEL.

Com o julgamento do referido incidente e a prolagdo do Acérddo n° 1980/26-STP, os
autos retornaram a andlise da Unidade Técnica, que, por meio da Instrugdo n°
1762/26-CCONTAS, pega 44, concluiu pela cessagdo da causa que motivou o
sobrestamento e, apds reanalise do feito, pela regularidade da prestacdo de contas
de extingdo da entidade, com a consequente possibilidade de baixa de seus registros
nos sistemas deste Tribunal.

Remetidos o feito ao Ministério Publico de Contas, esse por meio do Parecer n°
666/26-1PC, peca 45, manifestou-se igualmente pelo reconhecimento da cessagéo
da causa suspensiva e, no mérito, pela regularidade da prestacdo de contas de
extingdo da Usina de Energia Edlica Cutia S/A., com a consequente baixa de seus
registros nos sistemas desta Corte.

Fundamentacédo

Inicialmente conforme se observa dos autos, a presente prestacdo de contas foi
regularmente instruida e analisada pelos 6rgdos competentes desta Corte, os quais
corroboraram seus posicionamentos pela regularidade das contas. E importante
destacar que o feito em questao esteve sobrestado, ndo pela existéncia de qualquer
irregularidade relacionada aos atos de extingdo da entidade, mas pela necessidade
de aguardar a definigao, pelo Tribunal Pleno, da controvérsia juridica relativa aos
efeitos da desestatizacdo da COPEL sobre a competéncia fiscalizatéria desta Corte
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de Contas.

Dado o julgamento do Processo n° 488100/24-TC, que resultou no Acérddo n°
1980/26-STP, restou definitvamente solucionada a questdo juridica que
fundamentava a suspenséao processual. Conforme destacado pela Coordenadoria de
Contas, o referido precedente possui natureza interpretativa e destinou-se a definicéo
dos limites da atuacédo do controle externo apos a alteragdo da natureza juridica da
companhia, sem promover exame individualizado dos atos relacionados a extingéo
da entidade ora jurisdicionada.

Desta forma, apds promovida a reanalise pelo Setor Técnico restou concluido que o
Acérdao n° 1980/26-STP nao examinou especificamente os atos de extingdo da
Usina de Energia Edlica Cutia S/A., tampouco formulou apontamentos capazes de
repercutir negativamente sobre o mérito desta prestagdo de contas. Ndo foram
identificados fatos novos, irregularidades supervenientes ou quaisquer elementos
aptos a infirmar as conclusdes anteriormente alcangadas.

No mesmo sentido, o Ministério Publico de Contas ressaltou que os elementos
supervenientes incorporados ao feito ndo alteram as conclusdes anteriormente
externadas, permanecendo integros os fundamentos que reconheceram o
atendimento das exigéncias previstas na Instrucdo Normativa n° 161/2021 e a
inexisténcia de inconformidades passiveis de macular as contas apresentadas.
Analisando as justificativas apresentadas e considerando as manifestagdes
favoraveis, acompanhando o entendimento exarado pelo douto Parquet, o feito se
mostra em condi¢gdes de ser considerado regular, com o deferimento do pedido de
baixa de responsabilidade para a Usina de Energia Edlica Cutia S/A.

Em face de todo o exposto, voto:

- Pela regularidade das contas de extingdo de entidade, apresentada pela Usina de
Energia Eodlica Cutia S/A., de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael Ploszaj,
referente ao exercicio financeiro de 2023, nos termos do art. 16, |, da LC/PR n°
113/05, e art. 12, inciso |, da IN n°® 161/21, bem como pelo deferimento do pedido de
baixa de responsabilidade da entidade nos sistemas deste Tribunal de Contas, nos
termos do art. 15 da Instrugdo Normativa n® 161/2021;

- Pela determinagéo, ap6s adotadas e cumpridas todas as medidas pertinentes, com
fulcro no disposto no art. 398, § 1°, do RITCE/PR, do encerramento do presente
expediente e seu arquivamento junto a Diretoria de Protocolo.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro FERNANDO AUGUSTO
MELLO GUIMARAES, por unanimidade, em:

| — Julgar pela regularidade das contas de extingdo de entidade, apresentada pela
Usina de Energia Edlica Cutia S/A., de responsabilidade do Sr. Marcio Raphael
Ploszaj, referente ao exercicio financeiro de 2023, nos termos do art. 16, |, da LC/PR
n°® 113/05, e art. 12, inciso |, da IN n® 161/21, bem como pelo deferimento do pedido
de baixa de responsabilidade da entidade nos sistemas deste Tribunal de Contas,
nos termos do art. 15 da Instrugdo Normativa n° 161/2021;

Il - determinar, apds adotadas e cumpridas todas as medidas pertinentes, com fulcro
no disposto no art. 398, § 1°, do RITCE/PR, o encerramento do presente expediente
e seu arquivamento junto a Diretoria de Protocolo.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA
CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO
SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

P[esente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER..
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ACORDAO N° 2655/26 - TRIBUNAL PLENO

Dendncia. Municipio de Maringa. Gestdo da jornada extraordinaria. Utilizagdo
reiterada de horas extras para atendimento de demandas permanentes. Fragilidades
nos controles de frequéncia e na transparéncia. Parcial procedéncia.
Recomendacdes e determinagdes.

1. RELATORIO

Trata-se de Denuncia apresentada pelo Vereador Daniel Falcioni Malvezzi, na qual
sdo noticiadas supostas irregularidades relacionadas a prestacdo de servico
extraordinario por servidores do Municipio de Maringa.

O denunciante informou que, em 14/07/2025, encaminhou a Secretaria Municipal de
Compliance e Controle o Pedido de Providéncias, instruido com o Relatério Especial
n° 002/2025, no qual foram detalhadas as praticas consideradas irregulares relativas
a jornada extraordinaria (peca 5).

Alegou que, embora tenha sido noticiada a instauragdo de auditoria interna, nédo
houve comunicagdo oficial acerca da adogado de medidas saneadoras. Acrescentou
que o Relatério Final n°® 002/2025, de 12/12/2025, demonstraria a persisténcia e o
agravamento das irregularidades (peca 4), tais como jornadas superiores aos limites
legais, pagamentos acima de 200 horas extras mensais, prestacdo de servigo
suplementar em cargos sem previsdo legal, divergéncias entre os controles de ponto
e os registros oficiais e reiterado descumprimento dos intervalos trabalhistas.
Ressaltou que a prestagéo habitual de horas extras abrangeria cargos desprovidos
de autorizagédo legal especifica, a exemplo dos cargos de Auxiliar Operacional
Feminino e Cuidador Infantil Feminino.

Apontou, ainda, fragilidades nos controles administrativos, evidenciadas por
divergéncias relevantes entre as folhas de ponto e as informagdes divulgadas no
Portal da Transparéncia.

Sustentou que a despesa superior a R$ 33 milhdes com horas extras, em 2024,
evidenciaria ineficiéncia administrativa e afronta ao principio da economicidade, pois,
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segundo afirmou, o montante possibilitaria a contratagdo regular de centenas de
servidores.

Ao final, requereu o recebimento da Denuncia, a instauragdo de fiscalizagéo, a
aplicagédo das sangdes cabiveis e a expedigdo de determinagdes e recomendacdes
ao gestor, especialmente para cessar as praticas consideradas irregulares,
reorganizar a forga de trabalho e comprovar a regularizagao das inconformidades.
Em nova peti¢éo, o denunciante apresentou link de acesso a pasta digital que retine
a documentagao de suporte do processo (peca 11).

Em atendimento ao Despacho n° 154/26 (peca 12), o Municipio apresentou
manifestagdo preliminar, acompanhada dos documentos juntados as pecas 24 a 32.
Por meio do Despacho n° 395/26 (peca 33), a Denuncia foi recebida quanto as
questdes relacionadas ao excesso de horas extras.

Em contraditério (pegas 38 a 44), o Municipio requereu, preliminarmente, a
suspenséao do processo pelo prazo de até seis meses, ou até a concluséo da auditoria
interna, com fundamento no principio da autotutela.

No mérito, afirmou que o art. 94 da Lei Complementar n° 239/1998 autoriza a
prestacéo de servigo extraordinario até o limite de duas horas diarias, prorrogavel por
interesse publico devidamente justificado, e que a autorizagdo e o pagamento
observam disciplina normativa e controles formais, mediante solicitagdo motivada das
chefias.

Atribuiu a recorréncia das horas extras ao aumento da demanda em setores
especificos e a disponibilidade reduzida do quadro funcional.

Alegou que o aumento verificado em algumas secretarias decorreu de demandas
especificas, sobretudo na area de Assisténcia Social, em razdo do funcionamento
ininterrupto de abrigos e de emergéncias envolvendo pessoas em situagdo de
vulnerabilidade.

Asseverou que as areas de Saude, Limpeza Urbana e Infraestrutura exigem atuagao
continua ou emergencial, circunstancia que justificaria a prestagédo de servigo
extraordinario para assegurar a regularidade dos servigos essenciais.

Quanto ao pagamento de horas suplementares a ocupantes de cargos sem previsdo
legal, esclareceu que eventuais falhas decorreram do antigo controle manual,
substituido, em novembro de 2024, por sistema automatizado com conferéncia
mensal e restituicdo de valores indevidos.

Afirmou que as divergéncias entre folhas de ponto e dados oficiais resultaram do
atraso das chefias no encaminhamento das solicitagdes, com pagamento em
competéncias posteriores e inconsisténcia apenas aparente.

Em relagé@o aos intervalos intrajornada, sustentou que eventuais descumprimentos
foram esporadicos e decorreram de situagdes extraordinarias ou emergenciais,
devidamente registradas, autorizadas e indenizadas.

Rejeitou a tese de que as horas extras substituiiam a realizagdo de concursos
publicos. Destacou que, desde 2022, foram realizados ao menos 11 concursos e 3
processos seletivos, com numero expressivo de admissdes, e ressaltou o
consideravel intervalo entre a abertura do edital, a realizacdo das provas, a
divulgacdo dos resultados, a convocacédo e a posse. Acrescentou que a auditoria
interna em curso podera indicar providéncias adicionais, inclusive concursos
especificos, ndo se configurando inércia ou burla a exigéncia constitucional de
concurso publico.

Quanto ao crescimento nominal da despesa entre 2017 e 2024, alegou que o relatério
desconsiderou a inflagdo, a expansdo do Municipio, 0 aumento da demanda e os
custos da contratagdo permanente.

Por fim, esclareceu que a LOA 2026 observou o processo legal de elaboragdo, com
audiéncia publica e participacdo social, e que a dotagéo constitui estimativa técnica
para necessidades operacionais, ndo autorizagdo nem compromisso de execugao
integral.

A Coordenadoria de Apoio e Instrugdo Suplementar, por meio da Instrugéo n° 740/26-
CAIS (peca 45), opinou pela procedéncia da Denuncia, por identificar indicios de
ineficiéncia e afronta a economicidade na gestéo da jornada extraordinaria. Propds
recomendagdes para que se avaliem a instituicdo de banco de horas, observadas a
legislagéo local, a Lei de Responsabilidade Fiscal e o Prejulgado n° 25, e a realizagédo
de concursos publicos, diante do carater estrutural das inconformidades. Sugeriu,
ainda, determinar a implantagéo de controle eletrénico de ponto, preferencialmente
biométrico, bem como a apresentagao, no prazo de seis meses, de relatério das horas
extras pagas, vinculado aos registros de jornada e acompanhado de declaragéo do
setor de Recursos Humanos quanto ao cumprimento do limite legal e a regularidade
dos pagamentos.

A 22 Procuradoria de Contas, por sua vez, no Parecer n® 525/26 (pega 46), opinou
pela parcial procedéncia da Denuncia. Propds determinacdes para condicionar a
prestacdo de horas extraordinarias a solicitagdo formal e a autorizagéo prévia,
restritas a situagdes excepcionais e temporarias; aperfeigoar o controle de jornada,
preferencialmente por meio eletrdnico; preservar os intervalos intrajornada,
ressalvadas as emergéncias devidamente justificadas; e aprimorar o Portal da
Transparéncia. Sugeriu, ainda, recomendacdes para adequar o art. 49 da Lei
Complementar Municipal n°® 1019/2015 ao Acérddo n°® 3747/24-STP, reavaliar o
quadro de pessoal e, se conveniente, instituir banco de horas mediante lei especifica,
nos termos do Acérdéo n°® 1840/19-STP.

2. FUNDAMENTAGCAO

Preliminarmente, em consonancia com as manifestagées da Coordenadoria de Apoio
e Instrugdo Suplementar e do Ministério Publico de Contas, rejeito o pedido formulado
pelo Municipio para suspensdo do processo pelo prazo de até seis meses, ou até a
conclusédo da auditoria interna.

A apuragédo interna, embora relevante e compativel com o exercicio da autotutela,
ndo afasta a competéncia deste Tribunal para examinar os fatos submetidos ao
controle externo, tampouco justifica o sobrestamento do feito.

Com efeito, os autos contém elementos suficientes a formagao de juizo acerca das
inconformidades e das justificativas apresentadas, o que permite avaliar as
providéncias adotadas e expedir, desde logo, as medidas necessarias ao
aperfeicoamento da gestdo municipal.

Quanto ao mérito, conforme exposto pela CAIS, os servigos extraordinarios
encontram-se devidamente disciplinados no ambito municipal pela Lei Complementar
n® 239/1998, que estabelece adicional de 50% sobre a hora normal e limite ordinario
de duas horas diarias, condicionando sua realizagdo a situagdes excepcionais e
temporarias, mediante autorizagdo da chefia imediata e justificativa formal, admitida
prorrogacdo somente por interesse publico devidamente motivado:

Art. 93. O servigo extraordinario serd remunerado com acréscimo de 50% (cinqiienta
por cento) em relagéo a hora normal de trabalho.
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ANO XXI Ne°: 3779
Paragrafo unico. Para efeitos deste artigo, sé sera considerado como servigo
extraordinario aquele que exceder a jornada legal prevista para o respectivo cargo.
Art. 94 Sera permitido servigo extraordinario para atender a situagées excepcionais e
temporarias, respeitando o limite maximo de 02 (duas) horas diarias, podendo ser
prorrogado, de acordo com o interesse publico, devidamente justificado, conforme se
dispuser em regulamento. (Redacdo dada pela Lei Complementar n°® 266/1998)

§ 1°. A realizagdo do servigo extraordinario previsto neste artigo sera precedida de
autorizacdo da chefia imediata, que justificara o fato.

§ 2° Para o funcionario ndo sujeito a Jornada de trabalho diferenciada, na forma que
se dispuser em regulamento, o servico extraordinario realizado em domingos ou
feriados sera remunerado com o percentual de 50% (cinquenta por cento). (Redagdo
dada pela Lei Complementar n° 266/1998)

§ 3°. O servico extraordinario realizado no horario previsto no artigo 95 sera acrescido
do percentual relativo ao servigo noturno, em fungao de cada hora extra.

O art. 32 da mesma lei trata da jornada de trabalho:

Art. 32. Respeitada a legislagao federal especifica, ou a peculiaridade das atividades
do respectivo érgéo de lotagdo, o ocupante do cargo de provimento efetivo fica sujeito
a 40 (quarenta) horas semanais de trabalho, ou oito horas diarias, assegurado o
intervalo para alimentag&o de, no minimo, uma hora.

§ 1°. Sem prejuizo do limite semanal previsto neste artigo, o Municipio podera adotar
jornada de trabalho diferenciada sempre que a peculiaridade das atividades do
respectivo 6rgéo de lotagéo o exigir.

§ 2°. O exercicio de cargo em comiss&o exigira de seu ocupante integral cumprimento
da jornada prevista neste artigo, podendo ser convocado sempre que houver
interesse da Administragcdo, sem que essa disponibilidade seja considerada como
trabalho extraordinario, nos termos desta Lei.

§ 3° Nao havera expediente aos sabados nos 6rgdos da Administragdo Direta,
Indireta e Fundacional do Municipio de Maringa, sem prejuizo dos trabalhos de
interesse publico e dos érgdos municipais que, pela sua natureza especial, executem
atividades imprescindiveis a comunidade.

§ 4°. O funcionario tera direito a repouso semanal remunerado, preferencialmente
aos domingos.

Sobre o excesso de horas extraordinarias em determinadas secretarias, em sede de
contraditério, o Municipio alegou que o aumento se deve a elevada demanda, a
indisponibilidade parcial do quadro funcional e a continuidade de servigos essenciais,
especialmente nas dareas de assisténcia social, saude, limpeza urbana e
infraestrutura.

Afirmou, ainda, que os registros superiores a 200 horas mensais foram excepcionais
e decorreram de emergéncias justificadas, com maior incidéncia na Secretaria
Municipal de Assisténcia Social, como indicado no relatério do denunciante.
Todavia, conforme apontado pelo Ministério Publico de Contas, a utilizagéo reiterada
de horas extras demonstra que as demandas s@o permanentes e previsiveis,
indicando que o servigo extraordinario vem sendo empregado para suprir
necessidades ordinarias de pessoal, em desacordo com o art. 94 da Lei
Complementar Municipal n° 239/1998.

Além de potencialmente comprometer a saude ocupacional e a qualidade dos
servigos, o uso habitual de horas extras evidencia deficiéncia no planejamento da
forga de trabalho, descaracteriza a excepcionalidade do servico extraordinario e
produz reflexos sobre a eficiéncia e a economicidade.

Diante do carater estrutural e recorrente das falhas, imp&e-se reorganizar a forca de
trabalho e avaliar a necessidade de novos concursos publicos para atender
regularmente as demandas permanentes.

Embora o Municipio informe ter realizado, desde 2022, 11 concursos publicos e 3
processos seletivos simplificados, abrangendo 68 cargos efetivos ou empregos
publicos e 12 fungdes temporarias, com cerca de 2.839 admissdes, tais medidas ndo
afastaram o uso recorrente e expressivo de horas extras. O quadro de pessoal deve,
portanto, ser novamente avaliado a luz do porte do Municipio e da demanda ordinaria
dos servigos.

Nos termos propostos pela unidade técnica, sera necessario também aperfeigoar o
controle de frequéncia, preferencialmente por meio eletronico e biométrico, com
recursos que assegurem a confiabilidade dos registros e previnam pagamentos
acima do limite legal, divergéncias com os dados oficiais e descumprimento dos
intervalos intrajornada.

E igualmente adequada a determinagdo para apresentagdo de relatério das horas
extras pagas, vinculado ao sistema eletronico de ponto e acompanhado de
declaragdo do responsavel pelo setor de Recursos Humanos. O documento devera
indicar eventuais pagamentos acima do limite de duas horas diarias ou sem respaldo
no controle de jornada, com a respectiva documentacdo e a identificacdo do
responsavel pela autorizacédo, quando cabivel.

Da mesma forma, as divergéncias entre as folhas de ponto e o Portal da
Transparéncia também exigem corre¢do. Conforme observou o representante
ministerial, dados incompletos ou pouco claros comprometem a transparéncia,
dificultam os controles externo e social e prejudicam a verificagdo dos pagamentos.
O Municipio deve assegurar a fidedignidade, a clareza e a completude das
informagdes publicadas, em observancia ao art. 8° da Lei Federal n° 12.527/2011.
Quanto a alegada auséncia de autorizagdo legal para horas extraordinarias dos
ocupantes dos cargos de Auxiliar Operacional Feminino e Cuidador Infantil Feminino,
observa-se que a Lei Complementar Municipal n°® 1019/2015 disciplina a jornada
suplementar dos profissionais do magistério e veda horas extras apenas aos
investidos em funcéo gerencial:

Art. 48 O profissional do magistério designado para qualquer das fungdes previstas
no artigo anterior ndo fara jus a percepcéo de hora extra, pela natureza gerencial de
suas fungdes.

Nao se evidencia, portanto, com base nesse dispositivo, ilegalidade no pagamento
de horas extraordinarias aos demais servidores da educagédo, sem prejuizo da
observancia dos limites e requisitos do Estatuto dos Servidores Municipais.

Por outro lado, conforme assinalado pelo 6rgdo ministerial, a referida Lei
Complementar demanda adequagdo quanto ao critério de calculo da jornada
suplementar previsto em seu art. 49:

Art. 49 A jornada suplementar sera remunerada proporcionalmente as horas
acrescidas e sera calculada sobre o vencimento do nivel inicial da classe em que se
encontra o servidor, sem qualquer outro acréscimo.

A disciplina prépria da jornada suplementar do magistério ndo afasta as garantias
constitucionais do servigo extraordinario, especialmente o adicional minimo previsto
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no art. 7°, XVI, da Constituigdo Federal, aplicavel aos servidores publicos por for¢a
do art. 39, § 3°.

Nesse sentido, o Acérdédo n°® 3747/24-STP[1] (Consulta) consolidou o entendimento
de que a suplementacgdo da carga horaria dos profissionais do magistério deve ser
remunerada com acréscimo minimo de 50% sobre o valor da hora normal do proprio
servidor, nos termos dos arts. 7°, XVI, e 39, § 3°, da Constituicdo Federal.

Impde-se, assim, adequar a legislagdo municipal para assegurar que a jornada
suplementar seja remunerada, no minimo, com o adicional constitucional sobre a
hora normal do servidor beneficiario, conforme a orientagédo desta Corte.

3. VOTO

Diante do exposto, VOTO pela parcial procedéncia da Denuncia, em razédo das falhas
identificadas na gestdo da jornada extraordinaria dos servidores do Municipio de
Maringa, com repercussdes sobre a eficiéncia e a economicidade, bem como pela
expedicdo das seguintes medidas:

1. RECOMENDAGAO ao Municipio de Maringa para que avalie a instituicdo de banco
de horas destinado aos servidores efetivos, mediante lei local e com observancia dos
limites estabelecidos pela Lei de Responsabilidade Fiscal.

2. RECOMENDAGCAO ao Municipio de Maringa para que reavalie o dimensionamento
de seu quadro de pessoal e, se necessario, promova concursos publicos destinados
ao atendimento regular das demandas permanentes, considerando o carater
estrutural e recorrente das falhas na gestéo da jornada extraordinaria.

3. RECOMENDAGAO ao Municipio de Maringa para que adeque o art. 49 da Lei
Complementar Municipal n°® 1019/2015 ao entendimento firmado no Acérddo n°
3747/24-STP, assegurando que a jornada suplementar dos profissionais do
magistério seja remunerada com acréscimo minimo de 50% sobre o valor da hora
normal do servidor beneficiario.

4. DETERMINAGAO ao Municipio de Maringa para que, no prazo de 60 (sessenta)
dias, contado do transito em julgado, aperfeigoe o controle da jornada dos servidores,
preferencialmente mediante sistema eletronico de frequéncia que assegure a
fidedignidade dos registros, inclusive com biometria, se tecnicamente viavel.

5. DETERMINAGAO ao Municipio de Maringa para que apresente, no prazo de 6
(seis) meses, contado do transito em julgado, relatério referente as horas extras
pagas no ultimo més, vinculado ao sistema eletrénico de ponto e acompanhado de
declaragao do responsavel pelo setor de Recursos Humanos. O documento devera
identificar eventuais pagamentos superiores ao limite legal de duas horas diarias ou
desprovidos de respaldo no controle eletrénico, com a respectiva documentagéo
comprobatdria e a identificagdo do responsavel pela autorizagdo, quando cabivel.

6. DETERMINAGCAO ao Municipio de Maringa para que, no prazo de 6 (seis) meses,
contado do transito em julgado, aperfeicoe as informacdes disponibilizadas no Portal
da Transparéncia, com a discriminagdo das horas extraordinarias por servidor e
competéncia, dos pagamentos retroativos e dos demais dados necessarios ao
controle das despesas com pessoal.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro IVAN LELIS BONILHA, por
unanimidade, em:

| — Julgar PROCEDENTE EM PARTE a Denuncia, em razéo das falhas identificadas
na gestdo da jornada extraordinaria dos servidores do Municipio de Maringa, com
repercussdes sobre a eficiéncia e a economicidade, bem como pela expedicdo das
seguintes medidas:

(i)expedir RECOMENDAGAO ao Municipio de Maringa para que avalie a instituigdo
de banco de horas destinado aos servidores efetivos, mediante lei local e com
observancia dos limites estabelecidos pela Lei de Responsabilidade Fiscal.

(i) expedir RECOMENDAGAO ao Municipio de Maringd para que reavalie o
dimensionamento de seu quadro de pessoal e, se necessario, promova concursos
publicos destinados ao atendimento regular das demandas permanentes,
considerando o carater estrutural e recorrente das falhas na gestdo da jornada
extraordinaria.

(iii)expedir RECOMENDAGCAO ao Municipio de Maringa para que adeque o art. 49
da Lei Complementar Municipal n° 1019/2015 ao entendimento firmado no Acérdéao
n® 3747/24-STP, assegurando que a jornada suplementar dos profissionais do
magistério seja remunerada com acréscimo minimo de 50% sobre o valor da hora
normal do servidor beneficiario;

(iv) expedir DETERMINAGAO ao Municipio de Maringa para que, no prazo de 60
(sessenta) dias, contado do transito em julgado, aperfeicoe o controle da jornada dos
servidores, preferencialmente mediante sistema eletronico de frequéncia que
assegure a fidedignidade dos registros, inclusive com biometria, se tecnicamente
viavel,

(v) expedir DETERMINAGAO ao Municipio de Maringa para que apresente, no prazo
de 6 (seis) meses, contado do transito em julgado, relatério referente as horas extras
pagas no ultimo més, vinculado ao sistema eletrénico de ponto e acompanhado de
declaragdo do responsavel pelo setor de Recursos Humanos. O documento devera
identificar eventuais pagamentos superiores ao limite legal de duas horas diarias ou
desprovidos de respaldo no controle eletrénico, com a respectiva documentagéo
comprobatdria e a identificagdo do responsavel pela autorizagdo, quando cabivel;
(vi) expedir DETERMINACAO ao Municipio de Maringa para que, no prazo de 6 (seis)
meses, contado do transito em julgado, aperfeicoe as informagdes disponibilizadas
no Portal da Transparéncia, com a discriminagdo das horas extraordinarias por
servidor e competéncia, dos pagamentos retroativos e dos demais dados necessarios
ao controle das despesas com pessoal.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL
MATTOS DO AMARAL, FABIO DE SOUZA CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e
os Conselheiros Substitutos LIVIO FABIANO SOTERO COSTA e JOSE MAURICIO
DE ANDRADE NETO.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n® 17.

IVAN LELIS BONILHA

Conselheiro Relator

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro no exercicio da Presidéncia

1. processo n°® 87647/21
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DIARIO ELETR()NICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI Ne°: 3779
PROCESSO N°:-293970/26

ASSUNTO:-PROCESSO DE MEMBRO DO TRIBUNAL
ENTIDADE:-TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA
INTERESSADO:-IVAN LELIS BONILHA

RELATOR:-CONSELHEIRO JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

ACORDAO N° 2670/26 - TRIBUNAL PLENO

Processo de Membro do Tribunal. Averbagdo de tempo de advocacia. Periodo
anterior a EC n.° 20/98. Aplicacéo do art. 77 da LOMAN aos Membros dos Tribunais
de Contas. Principio da Isonomia. Desnecessidade de prova de recolhimentos de
contribuigdes previdenciarias. Certiddo emitida pela OAB/PR. Pelo deferimento.
RELATORIO

Trata-se de Processo de Membro do Tribunal, de autoria do Conselheiro lvan Lelis
Bonilha, por intermédio do qual requer a averbacéo do periodo de registro de classe,
conforme Certidao anexa, ndo coincidente com averbagdes de tempo de servigo ja
registradas em meus assentamentos funcionais, consoante precedentes, a exemplo
dos Processos 24.445-4/03 e 16.907-3/04 (pegas 02/03).

Inicialmente, a Diretoria de Gestdo de Pessoas, em sua Instrugdo n.° 42/26 (pega
06), certificou que nada consta nos respectivos assentos funcionais.

Por sua vez, a Diretoria Juridica, em manifestagdo conclusiva materializada no
Parecer n.° 220/26 (peca 14), destacou que, apesar de o artigo 77 da Lei
Complementar Federal n.° 35/79 ndo se aplicar automaticamente ao evento concreto,
seu entendimento se deu pela viabilidade do desenvolvimento de interpretagéo
evolutiva e integrativa da questao, submetendo as conclusdes ao crivo do Relator.
Por fim, o Ministério Publico de Contas, no Parecer n.° 224/26-PGC (pega 14),
especificamente quanto ao objeto inserido no escopo deste expediente, opinou pelo
deferimento do pedido apresentado pelo Conselheiro Ivan Lelis Bonilha, a fim de que
seja averbado o periodo em que esteve comprovadamente inscrito como advogado
na OAB/PR, n&o coincidente com averbacdes de tempo de servico ja registradas em
seus assentamentos funcionais, para fins de aposentadoria, disponibilidade e
adicionais por tempo de servigo, bem como para fins do artigo 3° da Resolugédo
Conjunta CNJ/CNMP n.° 14 de 07 de abril de 2026.

E o relatério.

FUNDAMENTAGAO E VOTO

De plano, destaco que a analise do pleito em voga encontra-se inteiramente
amparada por jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal, cabendo iniciar
as consideragdes pertinentes com a devida pontuagdo dos dispositivos legais
aplicaveis ao caso e suas repercussoes.

Primeiramente, trato do artigo 77 da LC n.° 35/79, responsavel por estatuir a Lei
Orgéanica da Magistratura Nacional, e, em especial no dispositivo em comento, definir
que sera computado, para efeito de aposentadoria e disponibilidade, o tempo de
exercicio da advocacia, até o maximo de quinze anos, em favor dos Ministros do
Supremo Tribunal Federal e dos membros dos demais Tribunais que tenham sido
nomeados para os lugares reservados a advogados, nos termos
da Constituicao federal.

Quanto a incidéncia de tal previsdo aos membros dos Tribunais de Contas, ndo ha
controvérsias a serem ponderadas, dado que a propria Carta Magna, em seu artigo
73, § 3°, preconiza que os Ministros do Tribunal de Contas da Uni&o terdo as mesmas
garantias, prerrogativas, impedimentos, vencimentos e vantagens dos Ministros do
Superior Tribunal de Justica, aplicando-se-lhes, quanto a aposentadoria e pensao, as
normas constantes do art. 40.

Seguindo-se a simetria constitucional intrinseca ao tema, a Constituigdo do Estado
do Parana, no artigo 77, §3°, prevé que os conselheiros do Tribunal de Contas do
Estado terdo as mesmas garantias, prerrogativas, impedimentos, vencimentos e
vantagens dos desembargadores do Tribunal de Justica, aplicando-se-lhes, quanto a
aposentadoria e pens&o, as normas constantes do art. 35 desta Constituigéo.

Dito isso, duvidas ndo restam acerca da possibilidade de, por simetria, buscar a
aplicagéo das previsdes inerentes a magistratura aos membros deste Tribunal de
Contas.

Contudo, a Diretoria Juridica langou como aparente impeditivo a indicacéo final do
artigo da LOMAN, que garante a inclusdo de tempo de advocacia apenas em favor
dos Ministros do Supremo Tribunal Federal e dos membros dos demais Tribunais que
tenham sido nomeados para os lugares reservados a advogados, nos termos
da Constituicéo federal.

Em consulta aos precedentes que enfrentaram a questao, verifica-se que tal restricdo
esta ultrapassada, uma vez que, como bem pontuou o Ministro Celso de Mello, em
seu voto de desempate langado nos autos de Mandado de Seguranga n.°
34.401/DF[1], inexiste qualquer diferenga ontoldgica ou qualitativa entre os juizes
togados que compdem os Tribunais, independentemente de sua origem institucional,
ndo sendo admissivel, por essa razado, uma interpretagdo do art. 77 da LOMAN que
implique inaceitavel diferenciagdo entre iguais, estabelecendo regras distintas de
aposentadoria para magistrados de carreira, de um lado, e para aqueles oriundos da
classe dos Advogados e do Ministério Publico, de outro.

Ademais, cumpre registrar que a Certidao n.° 01888-N/2026, lavrada pela Ordem dos
Advogados do Brasil — Segdo Parana (peca 03), atesta que o requerente esteve
inscrito como ADVOGADO sob n° 17271, pelo periodo de 17/12/1990 a 06/07/2011,
se mostra suficiente para a averbagéo pretendida, considerando que o intervalo cuja
inclus&o se busca é integralmente anterior a Emenda Constitucional n.° 20/98 e que
a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Tribunal de Contas da Unido
admite seu coOmputo para fins de aposentadoria, independentemente do recolhimento
de contribui¢cdes previdenciarias.

Retomando a deciséo tratada logo acima, pontualmente sobre o que se tratou no
paragrafo precedente, se extrai que ndo se revelava exigivel, no caso em exame, que
a ora impetrante houvesse promovido, para efeito de sua aposentagdo na carreira
judiciaria, o recolhimento de contribuicdo previdenciaria, eis que o estatuto de
regéncia a ela aplicavel, vigente a época “do tempo de exercicio da advocacia”
(LOMAN, art. 77), ndo Ihe impunha aquela obrigagéo de indole previdenciaria.

Na mesma senda, tomo a liberdade de transcrever conclusao atingida pelo Tribunal
de Contas da Unido, que, apods diversas interpretacdes dissonantes acerca desse
particular no decorrer dos Ultimos anos, no bojo do Acérddo n.° 1614/2022-
Plenario[2], orientou-se por reconhecer que é legal, para fins de aposentadoria de
magistrado, a contagem do tempo exercido como advogado antes do advento da
Emenda Constitucional 20/1998, independentemente do recolhimento das
contribuigdes previdenciarias, desde que comprovada por meio de certiddo da OAB.
O decisum em destaque traz uma excelente retrospectiva jurisprudencial envolvendo
a matéria em pauta, tanto do préprio Tribunal de Contas da Unido quanto do Supremo
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Tribunal Federal, reforcando, ao final, a importancia de fazer prevalecer o disposto
no artigo 296 do Codigo de Processo Civil, destinado a impor aos tribunais o dever
de uniformizar, manter estaveis, integras e coerentes as decisdes que integram seus
acervos decisorios, bem como de modo a preservar a seguranca juridica na aplicagéo
das normas, como demanda o artigo 30 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro — LINDB.

Por fim, embora o Parquet de Contas tenha consignado possiveis repercussoes
remuneratdrias decorrentes da averbagéo postulada, entendo que referidas questées
extrapolam o objeto delimitado neste expediente, razéo pela qual restrinjo a analise
aos fins juridicamente admitidos nestes autos, deixando eventual discussdo acerca
de repercussdes remuneratorias, passivos, VPNI, PVTAC ou critérios de implantagédo
para andlise propria da Administragdo deste Tribunal ou em procedimentos
especificos.

Face a todo o exposto, VOTO pelo:

1) deferimento do pedido formulado Conselheiro Ivan Lelis Bonilha, averbando-se o
tempo de 02 anos, 02 meses e 20 dias para fins de aposentadoria e disponibilidade;
II) apds o transito em julgado, feitas as devidas anotagdes, pelo encerramento dos
autos, nos termos do artigo 398 do RI/TCE-PR.

E o voto.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de PROCESSO DE MEMBRO DO
TRIBUNAL

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS
DO AMARAL, por unanimidade, em:

I. Deferir o pedido formulado Conselheiro Ivan Lelis Bonilha, averbando-se o tempo
de 02 anos, 02 meses e 20 dias para fins de aposentadoria e disponibilidade;

Il. feitas as devidas anotagdes, encerrar os autos, nos termos do artigo 398 do
RI/TCE-PR.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL,
FABIO DE SOUZA CAMARGO e AUGUSTINHO ZUCCHI e os Conselheiros
Substitutos LIVIO FABIANO SOTERO COSTA, THIAGO BARBOSA CORDEIRO e
JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO.

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 8 de outubro de 2026 — Sessao Virtual n° 17.

JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

Conselheiro Relator

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Conselheiro no exercicio da Presidéncia

1. Supremo Tribunal Federal. Mandado de Seguranca n.° 34.401/DF. Relator Ministro Marco
Aurélio. Julgado em 29.jun.2020.

2. Tribunal de Contas da Uni&o. Processo 012.621/2016-1. Ac6rdao n.° 1618/2022. Relator Ministro
Walton Alencar Rodrigues. Julgado em 13.jul.2022.

e

Nos termos da Resolugéo n° 77/2020, alterada pela Resolugéo n° 82/2021, que
regulamenta o § 6° do art. 429 do Regimento Interno, que trata da realizagao de
sessdes virtuais dos érgaos colegiados do Tribunal de Contas, as SESSOES NO
PLENARIO VIRTUAL DAS CAMARAS sero realizadas em semanas alternadas
com as sessdes do Tribunal Pleno, conforme art. 9° da referida resolugdo “As
sessdes do Pleno e das Camaras serdo abertas as 12:00h das segundas-feiras e
encerradas as 15:00h das quintas-feiras. A pauta esta disponivel para consulta
no site do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA no enderego
HTTPS://WWW.TCE.PR.GOV.BR no quadro “Sessdes do Plenario Virtual” no
icone “Pauta Plenario Virtual”.

12SECAM - Pautas

Nos termos do art. 22, §§1° e 2° da Resolugdo n® 77/20, atualizada pela
Resolugdo n° 82/21, as partes interessadas em realizar SUSTENTAGAO ORAL,
nos processos incluidos em pauta de julgamento de SESSAO DO PLENARIO
VIRTUAL, devem apresentar requerimento nos autos, dirigido ao Presidente do
Orgao Colegiado para fins de deferimento, e devera vir acompanhado de link de
acesso publico que remeta a midia em formato de video ou audio, cuja duragéo
maxima serd de 15 minutos, conforme orientagdes disponiveis no link
<https://www.tce.pr.gov.br/transparencia/sessoes/sustentacao-oral.htm>. Por
determinagdo do Presidente desta Corte, é obrigatério o uso da beca, ou
vestimenta adequada para participagéo nas sessdes plenarias.

Sem publicagbes

1°SECAM - Atas

Sem publicagbes
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12SECAM - Acordaos

PROCESSO N°:-560046/26

ASSUNTO:-CERTIDAO LIBERATORIA

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE TUNEIRAS DO OESTE

INTERESSADO:-GUERINO MENDONCA DOS SANTOS, MUNICIPIO DE
TUNEIRAS DO OESTE

ADVOGADO / PROCURADOR:-

RELATOR:-CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA

ACORDAO N° 2703/26 - Primeira Camara

Certiddo liberatéria. Descumprimento da Agenda de Obrigagdes. Unica pendéncia.
Razoabilidade. Deferimento.

1. DO RELATORIO

Trata-se de pedido de concesséo de certid&o liberatoria apresentado pelo Municipio
de Tuneiras do Oeste, por seu Prefeito, Sr. Guerino Mendonga dos Santos.

A Coordenadoria de Contas, por intermédio da Instrugdo n° 2037/26-CCONTAS
(pecga 9), manifestou-se pelo indeferimento do pedido, em virtude do descumprimento
da Agenda de Obrigagdes.

Mediante a Instrugdo n°® 393/26-CAGE (pega 10), a Coordenadoria de
Acompanhamento de Atos de Gestdo informou que o Municipio ndo possui
pendéncias relativas a prestacdes de contas de recursos anteriormente recebidos,
estando apto a obter a certidéo.

A Coordenadoria de Medidas Executérias atestou a inexisténcia de pendéncias
quanto a entidade requerente (Informacgéo n° 4660/26-CMEX, peca 11).

O Orgéo Ministerial, acompanhando o posicionamento da Coordenadoria de Contas,
opinou pelo indeferimento do pedido (Parecer n° 689/26-5PC, peca 12).

E o relatério.

2. DA FUNDAMENTAGAO

A emisséo da certiddo liberatoria esta condicionada ao preenchimento de requisitos
dispostos no Regimento Interno e em demais atos normativos desta Corte.

A regulamentacdo do tema ocorreu com a edigéo da Instrugdo Normativa n°® 68/12, a
qual estabelece, no artigo 1°[1], os pressupostos para disponibilizagdo automatica
das certiddes.

A Coordenadoria de Contas informou que o Municipio de Tuneiras do Oeste obteve
certiddo com validade até 02/09/2026; que, nos Ultimos 120 (cento e vinte) dias, ndo
foi protocolado nenhum pedido de certiddo liberatéria; que a municipalidade néo
atende ao disposto na Instrugdo Normativa n® 196/25, que trata da Agenda de
Obrigagdes vigente, conforme segue:

Em

N°: 3779

3 e Item n3o atendidc

Item Descricio do item nao Atendido

Consulta efetuada em 18/09/2026 as 13:10

O Prefeito Municipal argumentou, em sintese, que houve o encaminhamento dos
dados dos meses de janeiro a maio de 2026 do SIM-AM, mas ao iniciar a exportagéo
do més de junho, foram detectadas divergéncias no Plano de Contas e falhas para
corrigir nos saldos contabeis, sendo solicitada a abertura de todos os meses de 2026
ja enviados; que tem ciéncia dos atrasos, os quais teriam decorrido de problemas
com o sistema software que atende o Municipio.

Alegou que o presente pedido se da em carater excepcional, para assinatura dos
seguintes convénios: Secretaria de Estado do Turismo (Protocolo n° 25.492.289-7 -
R$ 100.000,00; Protocolo n°® 25.354.459-7 - R$ 600.000,00; Protocolo n° 26.073.170-
0 - R$ 150.000,00); Secretaria de Estado da Agricultura (Protocolo n° 24.613.568-1 -
R$ 9.518.955,15; Protocolo n° 24.300.882-4 - R$ 9.739.933,63).

Pois bem.

Em nova consulta[2] ao sistema desta Corte, detectei a existéncia do seguinte
cenario:

# Emdia # Item ndo atendido
Entidades

AUD RREO RGF FP AM PCA ML PG

®  CAMARA MUNICIPAL DE TUNEIRAS
DO QESTE

[¥) MUNICIPIO DE TUNEIRAS DO OESTE - - - - - - - -

Periodo

Item Descrigdo do Item ndo Atendido

)
A
[=1
@
(2]
a
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o
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Note-se que, em cerca de trés semanas desde a pesquisa inicial realizada pela
Coordenadoria de Contas, ja foram entregues cinco meses do Modulo de
Acompanhamento Mensal do Sistema de Informagdes Municipais.

Desse modo, entendo que, neste momento, ndo ha necessidade da prestagdo de
esclarecimentos adicionais, haja vista que providéncias vém sendo adotadas para
regularizagdo, em que pese a existéncia de dificuldades locais.

Presume-se a boa-fé na atuagéo do gestor publico, sendo relevante que se aplique
ao caso em apreco o § 1° do artigo 22 do Decreto-Lei n® 4.657/42 (LINDB):

Art. 22. Na interpretacdo de normas sobre gestdo publica, serdo considerados os
obstaculos e as dificuldades reais do gestor e as exigéncias das politicas publicas a
seu cargo, sem prejuizo dos direitos dos administrados.

§ 1°. Em deciséo sobre regularidade de conduta ou validade de ato, contrato, ajuste,
processo ou norma administrativa, seréo consideradas as circunstancias praticas que
houverem imposto, limitado ou condicionado a agédo do agente.

Num critério de sopesamento de valores, ndo vejo como aplicar em sua literalidade o
artigo 290[3] do Regimento Interno, sem antes ponderar acerca da finalidade a que
ele se propde.

Avalio que a circunstancia de o Municipio ndo se encontrar momentaneamente em
dia com a Agenda de Obrigagdes pode ser relevada, notadamente diante de um
contexto em que o gestor demonstra estar ciente da situacdo, mas nao inerte,
buscando que os ajustes necessarios se concretizem.

Ha interesse publico envolvido, de maneira que, langando méo dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, entendo por afastar essa Unica pendéncia,
exclusivamente para efeito de emisséo da certidao requerida.

O risco de dano reverso aos municipes, decorrente da impossibilidade de
recebimento de recursos publicos originados de convénios, conforme noticiado nos
presentes autos pelo gestor, se mostra de certa forma desproporcional frente a
extemporaneidade anotada.

Nesse contexto, em carater excepcional, concluo pela viabilidade de se conceder a
certiddo liberatéria, ressaltando, entretanto, que o acolhimento do pleiteado ndo
exime a municipalidade de manter em dia suas obrigagdes perante o TCE-PR.

3. DOVOTO

Ante o exposto, VOTO pelo deferimento, em carater excepcional, do pedido de
certiddo liberatéria apresentado pelo Municipio de Tuneiras do Oeste, com prazo de
validade de 60 (sessenta) dias.

Apos adotadas as providéncias necessarias e certificado o transito em julgado, fica
autorizado o encerramento do feito e seu arquivamento junto a Diretoria de Protocolo.
VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

Os membros da Primeira Camara do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO
PARANA, nos termos do voto do relator, Conselheiro IVAN LELIS BONILHA, por
unanimidade, em:

|- Deferir, em carater excepcional, o pedido de certidao liberatéria apresentado pelo
Municipio de Tuneiras do Oeste, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias;

II- por fim, apés adotadas as providéncias necessarias e certificado o transito em
julgado, fica autorizado o encerramento do feito e seu arquivamento junto a Diretoria
de Protocolo.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros IVAN LELIS BONILHA e JOSE
DURVAL MATTOS DO AMARAL e o Conselheiro Substituto JOSE MAURICIO DE
ANDRADE NETO

Presente a Procuradora do Ministério Publico de Contas JULIANA STERNADT
REINER.

Plenario Virtual, 15 de outubro de 2026 — Sess&o Ordinaria Virtual n° 18.

IVAN LELIS BONILHA

Presidente

1. Art. 1°. O Tribunal de Contas disponibilizaré automaticamente as certidées liberatérias em seu
sitio na internet aos Poderes Executivos Estadual e Municipais, as entidades privadas e as de
ambito federal, quando beneficiérias de recursos estaduais ou municipais, desde que satisfeitos,
na data da emiss&o da certiddo, os seguintes requisitos:

| - existéncia de regularidade na andlise da gestdo fiscal pertinente ao ultimo periodo de apuracédo
vencido;

Il - adimplemento dos eventos constantes da Agenda de Obrigagées, conforme disposto nos arts.
216-A c/c o art. 289, § 1°, previstos anualmente em Instrugdo Normativa;

Il - ndo estar incurso na hipétese prevista no art. 97, § 10, 1V, “b”, dos Atos das Disposigbes
Constitucionais Transitérias — ADCT, com base em informagbes obtidas junto ao Tribunal de
Justiga;

IV - que se acha em dia quanto & prestagdo de contas de recursos anteriormente recebidos,
conforme apontado no relatério de listagem de pendéncias de transferéncias;

V - cumprimento de todas as determinagbes e sangées institucionais fixadas em decisdo definitiva
do Tribunal;

VI - inexisténcia de contas julgadas irregulares de responsabilidade de seu atual gestor;

VIl - cumprimento das decis6es ou adogdo das medidas estabelecidas em ato normativo préprio
quando o erario for credor de valores em decorréncia de julgado do Tribunal.

2. Consulta efetuada em 09/10/2026.

3. Art. 290. Fica vedada a concesséo de certiddo liberatoria para entidade da administragdo publica
direta ou indireta, no &mbito dos poderes estaduais e municipais, enquanto caracterizada sua
inadimpléncia, relativa ao descumprimento de normas legais e atos normativos.

Eventuais publicagbes de Pareceres Prévios e de Acérdaos de Prestagdo de
Contas do Poder Legislativo Municipal (a partir do exercicio financeiro de 2025)
serdo realizadas em Diario Eletrénico Suplementar.
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RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)
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ANO XXI N°: 3779

TCEPR
SECRETARIA DA 22 CAMARA

T RS E -

1

Nos termos da Resolugao n° 77/2020, alterada pela Resolugdo n° 82/2021, que
regulamenta o § 6° do art. 429 do Regimento Interno, que trata da realizagéo de
sessdes virtuais dos 6rgaos colegiados do Tribunal de Contas, as SESSOES NO
PLENARIO VIRTUAL DAS CAMARAS sero realizadas em semanas alternadas
com as sessdes do Tribunal Pleno, conforme art. 9° da referida resolugdo “As
sessdes do Pleno e das Camaras serdo abertas as 12:00h das segundas-feiras e
encerradas as 15:00h das quintas-feiras. A pauta esta disponivel para consulta
no site do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA no enderego
HTTPS://WWW.TCE.PR.GOV.BR no quadro “Sessdes do Plenario Virtual” no
icone “Pauta Plenario Virtual”.

2°SECAM - Pautas

Nos termos do art. 22, §§1° e 2° da Resolugdo n° 77/20, atualizada pela
Resolugéo n° 82/21, as partes interessadas em realizar SUSTENTAGAO ORAL,
nos processos incluidos em pauta de julgamento de SESSAO DO PLENARIO
VIRTUAL, devem apresentar requerimento nos autos, dirigido ao Presidente do
Orgao Colegiado para fins de deferimento, e devera vir acompanhado de link de
acesso publico que remeta a midia em formato de video ou audio, cuja duragdo
maxima serd de 15 minutos, conforme orientagdes disponiveis no link
<https://www.tce.pr.gov.br/transparencia/sessoes/sustentacao-oral.htm>. Por
determinagdo do Presidente desta Corte, é obrigatério o uso da beca, ou
vestimenta adequada para participagéo nas sessdes plenarias.

Sem publicagées

2?SECAM - Atas

Sem publicagbes

2°SECAM - Acérdaos

Sem publicagbes

Eventuais publicagcbes de Pareceres Prévios e de Acérddos de Prestagao de
Contas do Poder Legislativo Municipal (a partir do exercicio financeiro de 2025)
serdo realizadas em Diario Eletrénico Suplementar.
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Conselheiro FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

PROCESSO N° - 565579/26

ASSUNTO - REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ENTIDADE - MUNICiPIO DE GUARATUBA

INTERESSADO - MAURICIO LENSE, MUNICIPIO DE GUARATUBA,
TRANSRESIDUOS TRANPORTES DE RESIDUOS INDUSTRIAIS LTDA
PROCURADOR - RENATO GALVAO CARRILLO

DESPACHO - 1509/26 - GCFAMG

Vistos e examinados.

Trata-se de Representacdo da Lei de Licitagdes formulada por Transresiduos
Ambiental S/A, em face de atos praticados no ambito da Concorréncia Presencial n°
10/2026 do Municipio de Guaratuba, cujo objeto consiste na contratacéo de servigos
continuados de limpeza urbana, coleta e destinagdo de residuos sélidos, operagado
de aterro sanitario e demais atividades correlatas.

Por intermédio do Despacho n® 1408/26 (pega 40), foi concedida medida cautelar
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para determinar que o Municipio considerasse a Representante habilitada nos Lotes
01 e 02 do certame, assegurando-lhe participagdo nas fases subsequentes da
licitagdo, sem prejuizo da posterior apreciagdo exauriente dos apontamentos de
irregularidade apresentados nos autos.

Posteriormente, a Representante opdés Embargos de Declaragdo (pega 44),
sustentando a existéncia de omissdes, contradigdes e erros de fato na andlise das
alegacgdes formuladas contra as empresas CTA Empreendimentos Ltda e ECSAM
Servigcos Ambientais Ltda, requerendo, ao final, a atribuicdo de efeitos infringentes
para reformar parcialmente o Despacho cautelar e determinar a exclusédo cautelar
das referidas licitantes ou, subsidiariamente, o sobrestamento integral da licitagao.
Na sequéncia, o Municipio de Guaratuba apresentou manifestagéo prévia (pega 46),
defendendo a manutengdo das conclusdes expostas na decisdo cautelar quanto a
CTA e a ECSAM, requerendo a rejeicdo dos embargos e informando, ainda, a
existéncia de decisdo judicial proferida no Mandado de Seguranga n° 6000355-
06.2026.8.16.0088, por meio da qual foi determinado o sobrestamento da
Concorréncia Presencial n°® 10/2026.

Sobreveio, ainda, nova peticdo protocolada pela Representante (pega 55), por meio
da qual requer que fatos relacionados a Dispensa Eletronica n® 30/2026 sejam
recebidos como aditamento a inicial ou, subsidiariamente, como representagado
incidental autuada por dependéncia aos presentes autos, postulando a extensdo da
medida cautelar anteriormente concedida e a apuragdo da conduta dos agentes
publicos envolvidos na condugdo do referido procedimento de contratagdo
emergencial.

Por fim, vieram os autos conclusos.

Apos analise destes autos, verifico que devem ser recebidos os Embargos de
Declaragéo interpostos, com necessidade de contraditério por parte do Municipio,
tendo em vista a solicitagdo de efeitos infringentes; que deve ser negado o pedido de
aditamento da inicial e de autuagéo de representacéo incidental por dependéncia a
estes autos, quanto aos fatos narrados em relagéo a Dispensa Eletrénica n® 30/2026;
e que deve ser determinado que o Municipio apresente informagdes atualizadas
acerca da situagdo da Dispensa Eletrénica n® 30/2026, conforme passo a expor.
Inicialmente, os Embargos de Declaragéo foram interpostos em face do Despacho n°
1408/26, publicado no DETCE em 25/09/2026, tendo sido protocolados em
28/09/2026.

Verifica-se, portanto, em andlise preliminar, que o recurso foi manejado dentro do
prazo regimental previsto para os Embargos de Declaragéo, razdo pela qual seu
conhecimento se impde, ao menos sob o aspecto dos pressupostos de
admissibilidade.

Observa-se, ainda, que a Embargante ndo se limita a suscitar alegadas omissdes,
contradigdes e erros de fato, mas postula expressamente a atribuigdo de efeitos
infringentes, objetivando a modificagédo parcial do conteudo decisério anteriormente
proferido, mediante a decretagdo da inabilitagdo cautelar das empresas CTA e
ECSAM ou, subsidiariamente, a paralisagéo integral da licitagao.

Em situagbes dessa natureza, em que o recurso possui inequivoco potencial
modificativo e pode resultar na alteragdo da situagdo juridica das demais partes
interessadas e da prépria Administracdo Publica, recomenda-se a observancia do
contraditério antes da analise do mérito recursal.

Assim, recebo os Embargos de Declaracédo, determinando a intimagao do Municipio
de Guaratuba para que, querendo, apresente contrarrazées no prazo de 05 (cinco)
dias, em razdo do pedido expresso de atribuicdo de efeitos infringentes formulado
pela embargante.

Além disso, a Representante requer que os fatos relacionados a Dispensa Eletronica
n° 30/2026 sejam recebidos como aditamento a inicial da presente representagdo ou,
subsidiariamente, como representacédo incidental autuada por dependéncia aos
presentes autos.

O pedido, contudo, ndo comporta acolhimento.

Conforme se verifica da documentacéo apresentada e das informagdes constantes
dos autos, as alegagdes de irregularidade relacionadas a Dispensa Eletronica n°®
30/2026, bem como os pedidos de concessdo de medida cautelar destinados a
suspensdo daquele procedimento de contratagdo emergencial, ja constituem objeto
de discussdo em autos proprios de Representacdo da Lei de Licitacdes n° 59579-
6/26, de relatoria do Exmo Conselheiro Durval Amaral, nos quais foram deduzidos
apontamentos coincidentes com aqueles reproduzidos na presente peticao, inclusive
com pedido de distribuigdo por dependéncia a este Relator.

Nessas circunstancias, admitir o processamento das mesmas alegagbes em
processos distintos, mediante simples aditamento desta representagdo ou por meio
de representagéo incidental autuada por dependéncia, poderia ocasionar indevida
duplicidade de apreciagdo da matéria, além de potencial risco de prolacdo de
decisdes conflitantes acerca de um mesmo procedimento administrativo.

Cumpre observar que a discussdo acerca da eventual conexdo, continéncia,
prevencao ou distribuicdo por dependéncia entre os referidos feitos constitui questao
que devera ser apreciada nos autos préprios em que a matéria foi submetida a analise
do Relator competente, observando-se as regras regimentais pertinentes.

Desse modo, ndo se mostra adequado promover qualquer ampliagéo objetiva destes
autos para abranger discussé&o relativa a Dispensa Eletronica n° 30/2026 enquanto
néo houver definicdo acerca da alegada prevengéo ou da eventual distribuigdo por
dependéncia suscitada no ambito do Processo n° 59579-6/26.

Por tais razdes, indefiro o pedido para recebimento da peticdo como aditamento a
inicial ou, subsidiariamente, como representagéo incidental autuada por dependéncia
aos presentes autos, sem prejuizo da apreciagdo da matéria no processo proprio em
que ja foi submetida a jurisdigao desta Corte.

Por fim, embora a controvérsia referente a legalidade da Dispensa Eletronica n°
30/2026 esteja sendo discutida em autos proprios, fato é que o referido procedimento
foi expressamente mencionado tanto pelo Municipio de Guaratuba quanto pela
Representante como instrumento utilizado para assegurar a continuidade da
prestacdo dos servigos publicos objeto da licitagao principal.

Além disso, a propria manifestagdo municipal destaca a relevancia dos servigos de
coleta, transporte e destinacdo de residuos sdélidos para a populagdo local,
enfatizando que o Municipio experimenta significativo incremento populacional
durante o periodo de veraneio, circunstancia que historicamente implica aumento
substancial da geragdo de residuos urbanos e da demanda pelos servigos publicos
correlatos.

Conforme relatado pelo Municipio, os dados constantes do Estudo Técnico Preliminar
evidenciam relevante elevagdo da quantidade de residuos gerados durante a
temporada de verdo, circunstancia que exige adequado planejamento administrativo

ENDERECO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)

- - Ty


https://www.tce.pr.gov.br/
https://www.tce.pr.gov.br/transparencia/sessoes/sustentacao-oral.htm

DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI Ne°: 3779
para preservacdo da saude publica, da protegdo ambiental e da continuidade dos
Servigos essenciais.

Nessa perspectiva, mostra-se oportuno registrar que a analise de medidas cautelares
em procedimentos licitatorios envolvendo servigos essenciais exige consideragédo
ndo apenas dos potenciais vicios apontados pelas partes, mas também dos impactos
concretos que eventual paralisagdo administrativa pode produzir sobre a coletividade.
Tal diretriz foi objeto de debate na Sessdo Ordinaria do Tribunal Pleno n°® 34,
realizada em 07/10/2026, oportunidade em que foi ressaltada a necessidade de
avaliagdo das consequéncias praticas das medidas cautelares incidentes sobre
contratagdes essenciais, especialmente em setores diretamente relacionados a
saude publica, a limpeza urbana e a protegao ambiental.

Diante desse contexto, e considerando a necessidade de manter atualizadas as
informagdes constantes dos presentes autos acerca do cenario contratual atualmente
existente no Municipio, determino que o Municipio de Guaratuba apresente, no prazo
de 05 (cinco) dias, informagdes atualizadas acerca da situagdo da Dispensa
Eletrénica n° 30/2026, especialmente quanto ao atual estagio da contratagdo ou da
execugdo contratual, indicando as providéncias que estdo sendo tomadas para a
devida prestagéo de servigos de limpeza urbana enquanto permanece suspensa a
licitagdo em decorréncia de decisdo emitida pelo Poder Judiciario.

Ressalta-se que a presente determinagdo possui finalidade exclusivamente
informativa e instrutéria, ndo implicando apreciagdo do mérito das alegagdes
formuladas acerca da Dispensa Eletronica n°® 30/2026, nem qualquer antecipagao de
juizo quanto as matérias submetidas ao exame do processo especifico em que tais
questdes sdo discutidas.

Frente ao exposto:

| — Recebo os Embargos de Declaragéo e determino que a DP — Diretoria de
Protocolo promova a intimagdo do Municipio de Guaratuba para que, querendo,
apresente contrarrazdes no prazo de 05 (cinco) dias, em razéo do pedido expresso
de atribuigéo de efeitos infringentes formulado pela Embargante.

Il — Indefiro o pedido para recebimento da petigao referente a Dispensa Eletronica n°
30/2026 como aditamento a inicial ou, subsidiariamente, como representagéo
incidental autuada por dependéncia aos presentes autos, sem prejuizo da apreciagdo
da matéria no processo préprio em que ja foi submetida a jurisdicdo desta Corte;

Il - Determino que o Municipio de Guaratuba apresente, no prazo de 05 (cinco) dias,
informagdes atualizadas acerca da situagéo da Dispensa Eletrénica n° 30/2026,
especialmente quanto ao atual estagio da contratagdo ou da execugdo contratual,
indicando as providéncias que estdo sendo tomadas para a devida prestacdo de
servicos de limpeza urbana enquanto permanece suspensa a licitagdo em
decorréncia de decis@o emitida pelo Poder Judiciario.

IV — Apés, retornem os autos para avaliagdo de providéncias.

GCFAMG em 14 de outubro de 2026.

FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES

Relator

Conselheiro VAN LELIS BONILHA

PROCESSO N.°: 589800/26

ENTIDADE: MUNICIPIO DE CAPITAO LEONIDAS MARQUES

INTERESSADO: GEAN CARLOS BAREA SCHNEIDER, MAXWELL SCAPINI,
MERAKI COMERCIO E SERVICOS LTDA., MUNICIPIO DE CAPITAO LEONIDAS
MARQUES

PROCURADOR/ADVOGADO:

ASSUNTO: REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

DESPACHO: 1803/26

Trata-se de Representagéo da Lei de Licitagdes, com pedido de medida cautelar,
formulada por Meraki Comércio e Servigos Ltda. — ME em face da deciséo que julgou
improcedente a impugnagdo apresentada contra o Edital do Pregdo Eletronico n°®
61/2026, promovido pelo Municipio de Capitdo Lednidas Marques. O certame tem
por objeto a aquisigao de kits natalidade completos, compostos por itens destinados
ao atendimento de gestantes e familias em situagéo de vulnerabilidade social, pelo
valor estimado de R$ 51.855,70.[1]

A Representante informou que, em 16 de julho de 2026, impugnou o edital pelos
enderegos eletronicos nele indicados, questionando a auséncia de exigéncia de
Autorizagdo de Funcionamento de Empresa (AFE) expedida pela ANVISA, para a
comercializag@o de produtos correlatos e cosméticos.

Em 26 de julho de 2026, reiterou, por e-mail, o pedido de apreciacao da impugnagéo.
No dia seguinte, ap6s a abertura dos lances, foi informada de que o endereco
eletrénico do edital estava incorreto e reenviou a impugnagéo. O indeferimento foi
comunicado em 28 de julho de 2026, as 16h38, apds a homologagéo e adjudicagéo
do pregdo, ocorridas as 10h50, sob o fundamento de que o edital ja assegurava a
observancia das normas sanitarias aplicaveis.

Alegou que o objeto abrangia produtos sujeitos a vigilancia sanitaria e que, conforme
as Leis n° 6.360/1976 e n°® 9.782/1999 e o Decreto n° 3.029/1999, as empresas que
os comercializam devem possuir a AFE expedida pela ANVISA.

Sustentou que a dispensa do documento teria violado os principios da legalidade e
da isonomia, ao possibilitar a participacdo de empresas em situagéo irregular em
igualdade de condi¢cdes com aquelas devidamente habilitadas.

Relatou que, em resposta a consulta realizada em 11 de outubro de 2023, a ANVISA
confirmou a manutengdo do entendimento do Informe Técnico n® 20/2015 sobre a
obrigatoriedade de AFE para licitantes atacadistas e varejistas, pois a RDC n°
16/2014 permanecia inalterada.

Invocou o Acérdéo n® 47/24-STP deste Tribunal, proferido no Processo n° 639911/23,
e o Acorddo n° 67.105 do Tribunal de Contas do Estado do Para, no Processo n°
TC/000198/2024, que tratam da referida exigéncia.

Citou também o Acérddo n° 2.000/2016 — Plenario do TCU, segundo o qual o edital
para aquisigdo de produtos sujeitos a vigilancia sanitaria deve exigir, quando
aplicaveis, os requisitos da Lei n° 6.360/1976, do Decreto n° 8.077/2013 e da
Resolugdo ANVISA n° 16/2014.

Requereu a suspenséo imediata do contrato e a concessdo da medida cautelar; ao
final, a invalidagéo do ajuste e a realizagdo de novo certame com exigéncia de AFE
para cosmeéticos e correlatos, sem prejuizo de outras providéncias cabiveis.

Em cumprimento ao Despacho n° 1737/26 (pega 19), o Municipio de Capitdo
Lednidas Marques apresentou manifestagdo preliminar e documentos as pecas 23 a
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Alegou que o certame e a execugao contratual ja se encerraram, com o recebimento
do objeto e o pagamento ao fornecedor.

Afirmou que a pluralidade de propostas, a disputa e o valor inferior ao estimado
atenderam a competitividade e a economicidade previstas nos arts. 5° e 11 da Lei n°
14.133/2021.

Reconheceu o descumprimento do prazo do art. 164, paragrafo Unico, da Lei n°
14.133/2021, mas ressaltou que a impugnagdo foi apreciada e que a resposta
extemporanea nao impediu a participacdo da Representante no certame.

Sustentou que a diversidade dos kits natalidade exigia analise sanitaria conforme
cada produto e atividade, sem extensao indistinta da AFE a todo o lote. Informou que
a contratada revende produtos acabados em suas embalagens originais, possuia
alvarads municipais para comércio varejista de cosméticos e higiene pessoal e indicou
fornecedores com AFEs n° 2.10511-0 e n° 8.02.753-1, dados apresentados apenas
para rastreabilidade. Defendeu que eventual exigéncia especifica considerasse a
composi¢do do lote, a origem dos itens, o estagio da execugcdo e a finalidade
socioassistencial.

Alegou que o Estudo Técnico Preliminar, o Termo de Referéncia e o edital previram
requisitos de qualidade, seguranga, identificacéo, rotulagem, validade e embalagem,
bem como a responsabilidade da contratada pela conformidade dos bens.
Acrescentou que a orientagdo da ANVISA e os precedentes deveriam ser analisados
conforme os produtos, as atividades e o encerramento da execugéo contratual,
comprometendo-se a observar, em futuros certames, eventual exigéncia adicional
definida por esta Corte.

Distinguiu o caso do Acérdéo n° 47/24, no qual havia ata de registro de pregos vigente
e aquisi¢des futuras, passiveis de regularizagédo. Afirmou que, no caso em exame, a
contratagdo ja estaria integralmente executada e paga, com inicio da destinagéo
socioassistencial, circunstancia que limitaria a aplicagdo das mesmas providéncias.
Asseverou que a Nota Fiscal n° 3477, os empenhos n° 9900 e 9901, as respectivas
liquidagdes e os comprovantes de pagamento comprovam a execugao e a quitagdo
de R$ 31.148,00 em 18 de agosto de 2026, e que registros do CRAS demonstraram
a entrega de parte dos kits. Alegou inexistirem produtos impréprios, rea¢cdes adversas
ou dano patrimonial comprovado, destacou a economia aproximada de 40% e
invocou os arts. 147 e 148 da Lei n° 14.133/2021 e 20 a 22 da LINDB para
ponderacdo das consequéncias praticas. Subsidiariamente, pediu a delimitagdo dos
efeitos de eventual invalidagao, nos termos do art. 148, § 1°, da Lei n° 14.133/2021.
Afirmou que a regulamentagao sanitaria prevé dispensa de AFE para o varejo e que
os kits continham produtos de uso cotidiano, como fraldas, xampus e sabonetes,
usualmente comercializados em supermercados e estabelecimentos congéneres, o
que explicaria a interpretagdo administrativa e afastaria dolo ou erro grosseiro.
Reconheceu, porém, a necessidade de exame especifico do enquadramento
sanitario do fornecimento ao Municipio.

Ao final, requereu o afastamento da responsabilizacdo do Prefeito e do Pregoeiro,
diante da motivacdo administrativa, das exigéncias de qualidade previstas nos
instrumentos da contratacéo e da finalidade socioassistencial, comprometendo-se a
aperfeigoar os procedimentos futuros.

E o relatério.

A Representacédo da Lei de Licitagdes deve ser recebida, pois foi apresentada por
parte legitima, identificou o certame e apontou possiveis irregularidades: a
apreciagao extemporanea da impugnacao e a auséncia de exigéncia de Autorizagéo
de Funcionamento de Empresa (AFE) da ANVISA para produtos sujeitos ao controle
sanitario.

Nesta etapa, o juizo de admissibilidade limita-se a verificagdo da legitimidade, da
delimitacdo do objeto e da existéncia de indicios minimos de irregularidade, ndo se
exigindo prova conclusiva dos fatos narrados, a qual dependera da instrugéo
processual.

Diversa, contudo, é a conclusé@o quanto ao pedido de medida cautelar. A concessao
da tutela de urgéncia pressupde a presenca concomitante da plausibilidade juridica
da pretenséo e do perigo de dano ou de risco ao resultado Util do processo.

A documentacdo apresentada pelo Municipio indica que o Pregdo Eletrénico n°
61/2026 foi concluido, o contrato integralmente executado e o valor de R$ 31.148,00
pago em 18 de agosto de 2026, com parte dos kits ja entregue as familias. Até o
momento, ndo ha noticia de produtos impréprios, reagdes adversas, dano ao erario
ou prejuizo a finalidade socioassistencial.

Assim, ausente perigo concreto e atual ou risco ao resultado util do processo,
indefere-se a tutela de urgéncia, sem prejuizo de nova analise caso surjam elementos
de risco ao erario ou a politica publica.

Diante do exposto, recebo a Representacéo, por estarem presentes os requisitos de
admissibilidade, e indefiro a medida cautelar, diante da auséncia cumulativa dos
pressupostos da tutela de urgéncia, prosseguindo-se o feito para exame de mérito.
Encaminhem-se os autos a Diretoria de Protocolo para citagéo, na forma regimental,
do Municipio de Capitdo Lednidas Marques, representado pelo Sr. Maxwell Scapini;
do Pregoeiro, Sr. Gean Carlos Barea Schneider; e da empresa Olmir Luis Peccin —
ME, para, querendo, apresentarem defesa no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem apresentagao do contraditério, os autos deverdo ser
expedidos a Coordenadoria de Apoio e Instrucdo Suplementar e, em seguida, ao
Ministério Publico de Contas, para as devidas manifestagdes.

Apos, retornem conclusos.

Publique-se.

Curitiba, 14 de outubro de 2026.

IVAN LELIS BONILHA

Conselheiro Relator

1. De acordo com dados extraidos do portal da transparéncia, o certame foi homologado em
29/07/2026 e o valor do contrato é de R$ 31.148,00.
https://transparencia.betha.cloud/#/9JCGb59gmZKaC3wzdXmbRw==/consulta/187252/detalhe/43
6:782:2026_150_782?esconderCabecalho=N&esconderMenu=N&esconderRodape=N

PROCESSO N.°: 465922/26

ENTIDADE: Art. 33 da lei complementar n® 113/05

INTERESSADO: Art. 33 da lei complementar n° 113/05
PROCURADOR/ADVOGADO: ANDRE LEONARDO MEERHOLZ, BRUNO CESAR
DESCHAMPS MEIRINHO, FRANCISCO AUGUSTO ZARDO GUEDES,
GUILHERME GOMES FRANCA, GUSTAVO CEZAR BORTOT VIEIRA, LUCIANO
BORGES DOS SANTOS, MOISES MOURA SAURA, PEDRO HENRIQUE
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GALLOTTI KENICKE, ROGERIA FAGUNDES DOTTI, SEBASTIAO PEDRO DA
SILVA JUNIOR, VINICIUS ESTIMA SILVESTRE

ASSUNTO: DENUNCIA

DESPACHO: 1805/26

Nos termos da Informagdo n° 6462/26-DP (pegca 138), vieram os autos para
deliberagéo acerca da Petigdo Intermediaria n® 607409/26 (pegas 126 a 137).
Embora a peticionaria ndo tenha figurado, inicialmente, como denunciada, os efeitos
juridicos da decisao a ser proferida poderao repercutir em sua esfera juridica.
Nesses termos, recebo a documentagéo apresentada e considero regularizado o
exercicio do contraditério.

Retornem os autos a Diretoria de Protocolo, para o devido controle do prazo.
Publique-se.

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

IVAN LELIS BONILHA

Conselheiro Relator

PROCESSO N.°: 596601/26

ENTIDADE: PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE AMPERE
INTERESSADO: PROMOTORIA DE JUSTIGA DA COMARCA DE AMPERE
PROCURADOR/ADVOGADO:

ASSUNTO: REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO: 1808/26

Trata-se de requerimento externo pelo qual o Ministério Publico do Parana solicita
que seja informado o andamento do processo n. 564621/24 e encaminhada cépia de
eventual instrugdo conclusiva, parecer ministerial ou decisdo proferida quanto ao
Municipio de Ampére/PR, para instrugdo do procedimento Inquérito Civil n. MPPR-
0186.25.000169-7, em tramite na Promotoria de Justica da Comarca de Ampére.

Os autos foram encaminhados a este Gabinete pela Presidéncia, para deliberagéo.
Segundo consta do Acoérdao 1855/26 do Tribunal Pleno, proferido na Denuncia
564621/24, os autos tratam de denuncia apresentada pela empresa GAIATEC
COMERCIO E SERVICOS de AUTOMAGCAO E SISTEMA DO BRASIL LTDA., na qual
relata supostas irregularidades constatadas em processos de inexigibilidade de
licitagdo realizados, todos voltados a contratagdo da empresa BIOMOVEMENT
AMBIENTAL LTDA. para fornecimento de biodigestores anaerdbicos destinados aos
seguintes municipios paranaenses: CRUZEIRO DO IGUAGCU, ALTAMIRA DO
PARANA, AMPERE, CAPITAO LEONIDAS MARQUES, IRACEMA DO OESTE,
MANOEL RIBAS, MARMELEIRO, NOVA ESPERANCA DO SUDOESTE, PALMITAL,
QUATRO BARRAS, RESERVA DO IGUAGCU e SAPOPEMA, com recursos de
convénio celebrado entre esses entes e a ITAIPU BINACIONAL para saneamento
ambiental.

O Acérdao 1855/26 do Tribunal Pleno[1] julgou parcialmente procedente a denuncia,
nos seguintes termos:

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro MAURICIO REQUIAO DE
MELLO E SILVA, por maioria absoluta, em:

| — Julgar, em consonancia com pareceres uniformes da Coordenadoria de Apoio e
de Instrucdo Suplementar e do Ministério Publico de Contas, PROCEDENTE EM
PARTE a presente representacéo, para determinar aos entes denunciados que se
abstenham de efetuar novos pagamentos ou celebrar novos ajustes com fundamento
em inexigibilidade de licitagdo com a empresa BIOMOVEMENT AMBIENTAL LTDA;
Il - reconhecer a perda do objeto da presente denuncia em relagdo aos Municipios
de Cruzeiro do Iguagu e Marmeleiro, em razéo da revogagéo dos procedimentos de
inexigibilidade de licitagcdo anteriormente instaurados, com consequente
arquivamento do feito quanto a estes entes;

Il - julgar PROCEDENTE a denuncia em relagdo aos Municipios de Altamira do
Parana, Ampére, Capitdo Lednidas Marques, Iracema do Oeste, Manoel Ribas, Nova
Esperanga do Sudoeste, Palmital, Quatro Barras, Reserva do Iguagu e Sapopema,
por terem realizado contratagbes diretas com fundamento em inexigibilidade de
licitagdo em desconformidade com o artigo 74, inciso I, §1°, da Lei n.° 14.133/2021;
IV - aplicar multa administrativa, nos termos do artigo 87, inciso 1V, alinea “d”, da Lei
Complementar n® 113/2005, aos seguintes gestores responsaveis pelas contratagées
irregulares:

(i)Sr. JOSE ETEVALDO DE OLIVEIRA, Prefeito de ALTAMIRA DO PARANA;

(ii)Sr. DISNEI LUQUINI, Prefeito de Ampére;

(iii)Sr. MAXWELL SCAPINI, Prefeito de CAPITAO LEONIDAS MARQUES;

(iv)Sra. ELZA HAASE RODRIGUES, Prefeita de IRACEMA DO OESTE;

(v)Sr. JOSE CARLOS DA SILVA CORONA, Prefeito de MANOEL RIBAS;

(vi)Sr. JAIME DA SILVA STANG, Prefeito de NOVA ESPERANCA DO SUDOESTE;
(vii)Sr. VALDINEI DE SOUZA, Prefeito de PALMITAL;

(viii)Sr. LORENO BERNARDO TOLARDO, Prefeito de QUATRO BARRAS;

(ix)Sr. VITORIO ANTUNES DE PAULA, Prefeito de RESERVA DO IGUAGU,
responsavel pela contratagdo por meio do Edital n. 158/2024;

(x)Sr. PAULO MAXIMIANO DE SOUZA JUNIOR, Prefeito de SAPOPEMA;

V - determinar o encaminhamento dos autos ao Ministério Publico do Estado do
Parand, para adogao das providéncias que entender cabiveis, considerando o risco
de reiteragdo da pratica de contratagao por inexigibilidade de licitagdo no dmbito do
projeto Mais que Energia, desenvolvido em convénio com a Itaipu Binacional.
Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO AUGUSTO MELLO
GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL,
FABIO DE SOUZA CAMARGO, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA (voto
vencedor) e AUGUSTINHO ZUCCHI.

O Conselheiro FABIO DE SOUZA CAMARGO (vencido), apresentou voto pela
procedéncia parcial sem aplicagdo de multa e com determinacéo.

P[esente o Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, GABRIEL GUY
LEGER.

Plenario Virtual, 23 de julho de 2026 — Sessao Ordinaria Virtual n° 12.

Atualmente, tramita sob minha relatoria o Recurso de Revista 526638/26, interposto
contra a decisdo por Loreno Bernardo Tolardo, prefeito do Municipio de Quatro
Barras.

Até a presente data, o recurso ndo recebeu instrugdo da unidade técnica e parecer
do Ministério Publico de Contas.

Assim, e em atendimento ao solicitado, informa-se ao requerente que o Acérdao
1855/26 do Tribunal Pleno se encontra disponivel no site deste Tribunal:
https://viajuris.tce.pr.gov.br/Pesquisa/Visualizar/1855-2026-tribunal-pleno-mauricio-
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O andamento do recurso de revista também pode ser acompanhado pelo site deste
Tribunal: https://www.tce.pr.gov.br/para-o-fiscalizado/servicos/consulta-
processual.htm

A Presidéncia, para as providéncias pertinentes.

Publique-se.

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

IVAN LELIS BONILHA

Conselheiro Relator

1. Dendincia. Inexigibilidades de licitagdo na aquisicdo de biodigestores por diversos Municipios.
Exclusividade ndo comprovada, baseada em patente especifica e declaragdo do fabricante.
Verificada a existéncia de concorréncia no mercado e de licitagbes similares por outros entes.
Procedéncia parcial. Determinagées.

(DENUNCIA n.° 564621/2024, Acérdgo n.° 1855/2026, Tribunal Pleno, Rel. MAURICIO REQUIAO
DE MELLO E SILVA, julgado em 20/07/2026, veiculado em 11/08/2026 no DETC)

Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

PROCESSO N°:-604264/26

ASSUNTO:-CONSULTA

ENTIDADE:-MUNICiPIO DE TOLEDO

INTERESSADO:-MARIO CESAR COSTENARO, MUNICIPIO DE TOLEDO
PROCURADOR:-

DESPACHO:-1538/26

Trata-se de Consulta formulada pelo Prefeito do Municipio de Toledo, o Sr. Mario
César Costenaro, acerca do computo, na despesa total com pessoal do Poder
Executivo municipal, das despesas relativas aos empregados proprios de
organizagdes sociais e outras organizagbes da sociedade civil custeadas com
recursos municipais no ambito de parcerias para a execugdo de atividades de
interesse publico.

Nesse contexto, foram formulados os seguintes questionamentos:

a) Oart. 18, § 1°, da LRF alcanga a remuneragéo dos empregados préprios de OS
e outras OSC em parcerias efetivas de execugdo de atividades de interesse publico,
apenas porque a atividade é finalistica ou corresponde a cargos municipais? Como
compatibilizar a orientagéo especifica do MDF de ndo computo, ressalvada fraude ou
desvio de finalidade por simulacdo, com os arts. 3° e 15, § 4°, da IN n° 174/2022 e
com o alcance fiscal do Acérdao n° 4.901/2017?

b) A hipétese de ndo computo prevista no art. 15, § 9°, da IN n° 174/2022 aplica-se
as parcerias efetivas referidas no quesito “a”, inclusive quando seu objeto envolve
atividades-fim do Municipio ou servigos correspondentes a cargos municipais, a luz
dos arts. 3° e 15, § 4°, da mesma norma? Essa hipétese abrange a gestéo continuada
de servigos publicos e, em caso afirmativo, como deve ser interpretada a exigéncia
de projetos com inicio, desenvolvimento e conclusdo diante do carater permanente
do servigo?

c) Nas parcerias referidas no quesito “a”, o financiamento integral pelo Municipio,
a execugdo em instalagdes publicas e o custeio da folha pelos repasses séo
suficientes, isolada ou conjuntamente, para inclusdo na despesa total com pessoal?
Quais critérios distinguem a execugéo do objeto sob responsabilidade da entidade da
contratagéo de mao de obra substitutiva, além da previsao formal de autonomia e da
gestdo privada dos empregados?

d) Subsidiariamente, reconhecida hipétese de inclusdo, como delimitar e segregar
a parcela de pessoal computavel? Quais efeitos decorrem da insuficiéncia de
informagdes, inclusive quanto a eventual computo integral da transferéncia, e qual
tratamento deve ser conferido aos componentes comprovadamente estranhos a
despesa de pessoal?

e) Havendo mudancga de orientagdo, como aplicar o novo critério as competéncias
dos doze meses do RGF corrente e em que hipoteses retificar demonstrativos
anteriores? Como incidem os arts. 23 e 24 da LINDB quando houver novo dever ou
condicionamento, distinguindo-se a mudancga interpretativa da corregdo de erro,
omiss&o ou simulagéo?

Verificado o atendimento dos requisitos de admissibilidade previstos no art. 311 do
Regimento Interno, cumpre registrar que, embora esteja formulada em tese, a
consulta possui uma motivagdo concreta. No entanto, enquadra-se na hipétese do §
1° do referido dispositivo, segundo o qual a consulta que versar sobre duvida na
interpretagdo e aplicacdo da legislagdo em caso concreto podera ser conhecida
quando restar demonstrado relevante interesse publico devidamente motivado,
sendo a resposta do Tribunal proferida sempre em tese.

Ademais, a consulta foi apresentada por autoridade legitima, acompanhada de
parecer juridico, e versa sobre matéria inserida na competéncia desta Corte.
Presentes, portanto, os pressupostos de admissibilidade, RECEBO a consulta.
Assim, encaminhem-se os autos a Escola de Gestéo Publica, nos termos do § 2° do
artigo 313. Apos, retornem.

Curitiba, 14 de outubro de 2026.

JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

Conselheiro Relator

Conselheiro FABIO DE SOUZA CAMARGO

Sem publicagbes

Conselheiro IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Sem publicagbes

Conselheiro MAURICIO REQUIAO DE MELLO E SILVA

Sem publicagbes
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DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI N°: 3779

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

PROCESSO N °:-0513765/26

ORIGEM:-MUNICIPIO DE FOZ DO IGUAGU

INTERESSADO:-ERICA GONSALEZ HONORIO BARBOZA, JOAQUIM SILVA E
LUNA

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ADVOGADO/ PROCURADOR:-BRUNA MINOTTO FRANKEN
DESPACHO:-1490/26

DESPACHO

| - RELATORIO

Trata-se de Representacdo da Lei de Licitagdes formulada por Bruna Minotto Franken
em face do Municipio de Foz do Iguagu, por meio da qual se impugna o Pregdo
Eletrénico n° 44/2026, oriundo do Processo Administrativo n® 33/2026, destinado a
contratagdo de servigos continuos de links dedicados de comunicagéo de dados em
rede 100% de fibra 6ptica, com banda simétrica garantida e arquitetura IP/MPLS,
para 618 (seiscentos e dezoito) pontos e valor maximo de R$ 4.688.929,44 (quatro
milhdes, seiscentos e oitenta e oito mil, novecentos e vinte e nove reais e quarenta e
quatro centavos), conforme peca 03.

Na inicial, a Representante sustenta, em sintese, que o edital ndo exige da licitante
prova prévia da disponibilidade juridica e técnica dos meios de execugdo, afirmando
que essa lacuna repercutiria sobre a verificabilidade do prazo de 90 (noventa) dias
para implantacdo dos enlaces, sobre o parametro de "porte compativel" na
qualificagao técnica.

A esses argumentos, a Representante acrescenta contradi¢bes internas ao
instrumento convocatoério, fixada em 24 (vinte e quatro) meses no item 1.4 do Termo
de Referéncia e em 60 (sessenta) meses na Clausula Quinta da minuta contratual,
bem como a auséncia de divulgagdo do Estudo Técnico Preliminar declarado
vinculante e a remissao, no item 9.2 do Termo de Referéncia, a uma matriz de riscos
que ndo consta da minuta divulgada.

A Representacgao foi distribuida a esta relatoria (pega 23), na véspera da sesséo
publica, realizada em 25 de agosto de 2026, mas a Representante apresentou
requerimento de desisténcia sem declinar motivo (peca 25).

Por meio do Despacho n° 1296/26 - GCAZ (peca 26), esta relatoria consignou que a
desisténcia encerra o interesse subjetivo de quem a formulou, mas néo a apreciagédo
do feito por esta Corte e, com fundamento no art. 404 do Regimento Interno[1],
assinou ao Municipio e a Pregoeira o prazo de 5 (cinco) dias Uteis para manifestagédo
preliminar, destinada a subsidiar o exame dos autos.

Regularmente intimados, o Municipio e a Pregoeira apresentaram manifestagdo
conjunta, instruida com os Memorandos Internos n° 69.110/2026, da Secretaria
Municipal de Tecnologia, Inovagdo e Modernizagao Digital, e n° 69.664/2026, da
Diviséo de Contratos da Secretaria Municipal de Administracdo (pegas 30 a 32).

A Administragéo noticia que o certame foi adjudicado e homologado em 04 de
setembro de 2026 em favor da STI Telecom Ltda., pelo valor de R$ 1.801.600,00 (um
milhdo, oitocentos e um mil e seiscentos reais) para 24 (vinte e quatro) meses,
acrescentando que ndo houve assinatura do contrato nem emissdo de ordem de
servigo, porquanto, nas suas palavras, "o Municipio aguardard o posicionamento
desse Tribunal antes da formalizagdo contratual" (pega 30, fl. 3).

Quanto a vigéncia, a Administragéo reconhece "erro material da minuta, que devera
ser corrigido antes da assinatura" (pega 31, fl. 3).

No que se refere a publicidade, sustenta que o Estudo Técnico Preliminar e a analise
de riscos integraram o arquivo "FASE INTERNA. zip", disponibilizado no Portal da
Transparéncia em 9 de julho de 2026 (pega 31, fl. 3).

Outrossim, no que diz respeito a exequibilidade, afirma que a vencedora é a atual
prestadora do servigo e que, em diligéncia especifica, se constatou circuito ativo ou
infraestrutura em operagdo em 194 (cento e noventa e quatro) dos 197 (cento e
noventa e sete) pontos do ltem 5 (peca 30, fl. 10).

Os documentos requisitados na alinea "h" do Despacho n° 1296/26, contudo, néo
foram trazidos aos autos, tendo a Administragcdo se limitado a indicar o enderego
eletrénico do Portal da Transparéncia, sob o registro de que os documentos ali se
encontram disponibilizados, "ndo seguindo juntados individualmente aos autos" (pega
30, p. 4).

E o relatério.

Il - DO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

A legitimidade da Representante decorre do art. 170, § 4°, da Lei n® 14.133/2021[2],
que faculta a qualquer pessoa fisica ou juridica representar ao Tribunal de Contas
contra irregularidades na aplicagdo daquele diploma.

A inicial, por sua vez, identifica com precisdo o certame impugnado, expde os fatos
de modo claro e vem acompanhada do instrumento convocatério, das respostas aos
pedidos de esclarecimento e da decisdo proferida na impugnagédo administrativa
(pecas 03 a 18) e, assim, encontram-se satisfeitos, portanto, os pressupostos de
admissibilidade, razéo pela qual recebo a Representacéo.

Tal concluséo néo se altera em razéo do requerimento de desisténcia (pega 25), pois
o Regimento Interno disciplina a desisténcia apenas no ambito recursal, nos termos
do art. 476[3], ao passo que a Representacdo da Lei de Licitagdes devolve a este
Tribunal questdo atinente a regularidade da aplicagdo de recursos publicos, tratando-
se de matéria de natureza indisponivel, que ndo se submete a vontade do particular
que a trouxe ao conhecimento do controle externo.

E a distincdo ndo é casual porque no recurso, a parte dispde de interesse préprio e
pode, por isso, dele abrir m&o, ao passo que, na Representagéo, o particular apenas
leva ao conhecimento do Tribunal fatos cuja apuragéo passa a pertencer ao controle
externo que nao pode renunciar ao exercicio de sua competéncia constitucional.

E exatamente essa a distingdo tracada pela jurisprudéncia recente do Tribunal de
Contas da Uni&o, pois em Representacao relativa a pregéo eletrénico decidiu que:
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considerando que o pedido de desisténcia da representante (peca 23) nio obsta a atuagao
do Tribunal, ante o principio da indisponibilidade do interesse publico ¢ a necessidade de controle da
legalidade dos atos administrativos:

considerando que, apesar das impropriedades, o certame apresentou alta competitividade
(41 participantes) e resultou em proposta vantajosa (23% abaixo do valor estimado), tendo o contrato
j4 sido assinado e iniciado;

considerando que a anulagdio do certame ou a interrupgdo dos servigos essenciais de
limpeza configuraria perige da demora reverso, sendo a expedigio de ciéncia medida suficiente ¢
adequada ao caso concreto;

os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em sessdo de Plenario.
ACORDAM., por unaninidade, de acordo com os pareceres emitidos nos autos € com fundamento no
art. 170, § 4°, da Lei 14.133/2021, nos arts. 143, inciso V, alinea “a”, 169, inciso V, 235, 237 inciso
VII e paragrafo tnico. do Regimento Interno/TCU. no art. 103, § 1°, da Resolugio-TCU 259/2014 ¢
no art. 9°, inciso L. da Resoluedo-TCU 315/2020, em:

| a) conhecer da 1'epresen|a<;53para. no mérito, considera-la procedente;

Foi nesse sentido, alias, que esta relatoria registrou, no Despacho n° 1296/26 - GCAZ
(peca 26), isto é, que a desisténcia encerra o interesse subjetivo de quem o formulou,
mas ndo a apreciagdo do feito por esta Corte, uma vez que, provocado, o controle
externo nao fica na dependéncia da vontade do particular que o provocou.

No caso, alias, a presenga de questdes de interesse publico a tutelar decorre da
propria manifestagdo do Municipio, que reconhece inconsisténcia no instrumento
convocatorio e anuncia providéncias de saneamento ainda ndo adotadas (pegas 30
a 32), assim, justamente por isso, recebo o pedido de desisténcia como manifestagédo
de desinteresse da Representante em prosseguir no feito, sem prejuizo de seu
regular processamento de oficio.

Il - DO PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR

O pedido cautelar formulado na inicial (pega 03, item V) teve seu exame reservado
para ap6s a manifestacdo preliminar da Administragéo.

A concessdo de medida cautelar pelo Tribunal de Contas pressupde a presenga
simultéanea da plausibilidade do direito e do perigo na demora, como exige o art. 400
do Regimento Interno[4] e é sob essa perspectiva que a manifestagdo do Municipio
revela dado decisivo, pois embora homologado o certame, néo ha contrato assinado,
nem ordem de servigo emitida (peca 31, fl. 2) e a Administragcéo declarou formalmente
nos autos que aguardara o posicionamento deste Tribunal antes de proceder a
formalizagéo contratual (pega 30, fls. 3 e 7).

A continuidade do servigo publico, por sua vez, ndo se encontra ameagada, pois,
segundo a propria Secretaria requisitante, a comunicagdo de dados do Municipio
segue assegurada pelo Contrato n® 017/2021, prorrogado até 20 de fevereiro de 2027
(pega 31, fl. 7).

Desse quadro resulta que a regular tramitagéo do feito ndo expde o interesse publico
a lesdo grave ou de dificil reparacdo, nem compromete a eficacia da futura
deliberagdo de mérito porque a Administragdo, por ato préprio, ja se abstém de
contratar e o servigo segue prestado sob o instrumento vigente.

A medida cautelar, nessas condicdes, limitar-se-ia a impor ao Municipio aquilo que
ele préprio se comprometeu a observar e, ausente, portanto, o perigo na demora,
deixo de adota-la de oficio, o que dispensa, nesta fase, o exame da plausibilidade
das irregularidades apontadas, matéria que sera apreciada com a profundidade
devida apds o contraditorio.

Por conseguinte, 0o momento é de instaurar o contraditério e a ampla defesa, com a
citacdo dos responsaveis e a regular instrugdo do feito pela unidade técnica e pelo
Ministério Publico de Contas.

Ao final, o érgédo colegiado competente deliberara sobre o mérito da Representacéo
com base em instrugdo completa, nos termos do art. 278 do Regimento Interno[5].
Registro, todavia, que essa conclus@o tem como premissa 0 compromisso assumido
pelo Municipio nos autos e, assim, qualquer ato tendente a formalizagdo contratual
antes da deliberagcdo deste Tribunal sera tido como fato novo, apto a ensejar o
reexame da matéria por esta relatoria.

IV — DO PROSSEGUIMENTO E DO CONTRADITORIO

Recebida a Representagéo, impde-se a citagdo dos responsaveis para apresentagéo
de defesa no prazo de 15 (quinze) dias, na forma do art. 278, Il, do Regimento
Internol6].

A defesa, contudo, ndo deve se limitar a reprodugédo da manifestag&o preliminar, pois
esta deixou em aberto pontos que reclamam esclarecimento especifico e
circunstanciado, a comegar pela vigéncia contratual.

Com efeito, a Clausula Quinta da minuta que integra o edital retificado estabelece
que o prazo de vigéncia da contratagdo é de 60 (sessenta) meses, prorrogavel por
até 10 (dez) anos e ndo se limita a fixar o prazo, porquanto o justifica expressamente
ao consignar que a vigéncia plurianual mostra-se mais vantajosa sob os aspectos da
economicidade, continuidade do servigo e mitigacao de riscos operacionais (peca 09,
fl. 78).

O item 1.4 do Termo de Referéncia, por sua vez, fixa a vigéncia em 24 (vinte e quatro)
meses, igualmente prorrogavel por até 10 (dez) anos (pega 09, fl. 28), de modo que
a divergéncia recai sobre o horizonte inicial assegurado ao contratado.

Diante dessa contradigdo, a Administragdo ofereceu explicagbes que nado se
harmonizam entre si, uma vez que o Memorando Interno n°® 69.664/2026 afirma que,
apds o parecer juridico, o prazo de vigéncia foi adequado para 24 (vinte e quatro)
meses, qualificando a inconsisténcia como posteriormente saneada pela
Administracdo (pega 32, fl. 01), ao passo que a Secretaria requisitante reconhece
tratar-se de erro material da minuta, que devera ser corrigido antes da assinatura
(pecga 31, fl. 2).

Nenhuma das manifestagdes explica, ademais, por que a minuta supostamente
corrigida nao foi a divulgada com o edital retificado, nem de que modo a divergéncia
foi comunicada aos licitantes, embora este Ultimo ponto tenha sido objeto de
indagacdo expressa na alinea "b" do Despacho n°® 1296/26.

A questado ndo é meramente formal, pois o art. 5° da Lei n° 14.133/2021[7] elenca,
entre os principios que regem as contratagdes publicas, os da publicidade, da
igualdade, da motivacdo, da vinculagdo ao edital, do julgamento objetivo e da
seguranga juridica porque a vinculagéo ao edital impde que Administrag&o e licitantes
se submetam as regras tal como divulgadas, e a vigéncia é elemento essencial da
contratagdo, apto a repercutir na precificacdo das propostas, tanto que o préprio ato
de homologag&o discrimina valores distintos para o primeiro e o segundo ano, de R$
905.800,00 (novecentos e cinco mil e oitocentos reais) e R$ 895.800,00 (oitocentos
e noventa e cinco mil e oitocentos reais), respectivamente (peca 31, fl. 02).

Essa relevancia se compreende pela perspectiva de quem formula a proposta,
porque, em contratagéo de servigo continuo que exige, logo no inicio, a implantagéao,
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instalacéo e ativagédo de 618 (seiscentos e dezoito) enlaces no prazo de 90 (noventa)
dias, o licitante precisa estimar por quanto tempo sera remunerado para recuperar o
investimento inicial, sendo o prego mensal ofertado, em larga medida, fungéo desse
horizonte.

A prorrogagdo, por depender de juizo futuro da Administragdo, ndo integra esse
célculo com a mesma seguranga, razdo pela qual quem tomou por referéncia a
minuta pdde diluir os custos de implantagdo em periodo duas vezes e meia superior
e ofertar prego mensal menor, enquanto quem tomou por referéncia o Termo de
Referéncia precisou recuperar os mesmos custos em 24 (vinte e quatro) meses.

As propostas, desse modo, podem ter sido formuladas sobre premissas distintas e o
que se apresenta como disputa de precos pode refletir, em verdade, leituras
diferentes do mesmo instrumento convocatério, possibilidade que néo se
compatibiliza com o julgamento objetivo nem com a igualdade entre os licitantes.

O efeito, ademais, ndo é neutro entre os concorrentes, ja que, para quem dispde de
infraestrutura instalada, o custo de implantagdo é reduzido e menos sensivel ao
horizonte contratual, como é o caso da vencedora, atual prestadora do servigo, que,
segundo a propria Administracdo, ja possuia "circuito ativo ou infraestrutura em
operagdo” em 194 (cento e noventa e quatro) dos 197 (cento e noventa e sete) pontos
do Item 5 (pega 30, fl. 10).

Para o licitante que precisaria implantar a rede a partir do zero, ao contrario, a
diferenga entre 24 (vinte e quatro) e 60 (sessenta) meses pode ser determinante tanto
para o prego quanto para a propria decisao de participar do certame, de modo que a
contradicdo tende a pesar justamente sobre os potenciais concorrentes da
incumbente, o que se relaciona diretamente com a alegacdo de restricdo a
competitividade deduzida na inicial (pega 03).

Cabe em contraditério, portanto, demonstrar em que momento e por qual ato a minuta
foi corrigida, por que a versao corrigida nao foi a divulgada, de que modo os licitantes
tiveram ciéncia de que a vigéncia inicial seria de 24 (vinte e quatro) meses e qual o
fundamento juridico para celebrar o contrato com prazo diverso do constante da
minuta publicada.

Igual atengdo merece a documentagéo que instruiu a fase preparatéria, uma vez que,
antes da sessdo publica, a Secretaria requisitante fundamentava a contratagcdo no
Estudo Técnico Preliminar Retificado n° 140/2026 e na Pesquisa de Pregos n°
47/2026 (pega 17).

Agora, noticia a existéncia de um Estudo Técnico Preliminar n° 200/2026, ultimo ETP
assinado, que retifica e passa a prevalecer sobre o ETP n° 140/2026 (pega 31, fl. 1),
e afirma que a Pesquisa de Pregos n° 51/2026 foi a referéncia formal para o valor
maximo do certame (pega 31, fl. 10), sem que constem nos autos a data de
elaboragédo desses documentos, a demonstracdo de que foram levados ao
conhecimento dos interessados ou as razdes da substituicdo.

A questao ganha relevo porque o Estudo Técnico Preliminar ndo é, neste certame,
mero documento de planejamento interno, ja que o Termo de Referéncia e a minuta
estabelecem que os requisitos técnicos, operacionais, de desempenho e de
disponibilidade nele definidos s&o obrigatérios e vinculantes para a contratada (peca
09, fls. 30 e 84), ou seja, se o documento que prevalece é o ETP n° 200/2026, e se
ele retificou o anterior, importa saber se os requisitos impostos a futura contratada
sdo os mesmos que os licitantes puderam conhecer ao formular suas propostas.

A Administragéo, a esse respeito, sustenta que o Estudo Técnico Preliminar integrou
o arquivo "FASE INTERNA.zip", disponibilizado no Portal da Transparéncia em 9 de
julho de 2026, embora admita que o documento "ndo constasse individualmente da
relacéo de anexos" do edital (pega 30, fl. 08).

Ocorre que o art. 25, § 3°, da Lei n® 14.133/2021[8] determina que todos os elementos
do edital, incluidos a minuta de contrato, os termos de referéncia e os demais anexos,
sejam divulgados em sitio eletrénico oficial na mesma data de divulgacao do edital.
Assim, cabe em contraditério, assim, demonstrar que a forma de divulgagdo adotada
assegurou aos licitantes o efetivo conhecimento do contetido vinculante do Estudo
Técnico Preliminar, em especial que o ETP n° 200/2026, se posterior a 9 de julho de
2026, foi igualmente publicado antes da sessdo publica.

Raciocinio semelhante se aplica a matriz de riscos, pois o item 9.2 do Termo de
Referéncia afirma que a estimativa de custo levou em considerag&o o risco envolvido
na contratagéo e sua alocacao entre as partes, conforme especificado na matriz de
risco constante do Contrato (pega 09, fl. 46), ao passo que a minuta divulgada nao
contém tal matriz.

Quanto a habilitagéo técnica e a exequibilidade, a manifestagéo preliminar invoca o
Atestado de Capacidade Técnica n°® 02/2026, emitido pelo préprio Municipio e relativo
a 398 (trezentos e noventa e oito) pontos (peca 31, fl. 05), bem como diligéncia que
teria confirmado a viabilidade da proposta vencedora (pega 30, p. 10), mas nenhum
desses documentos foi trazido aos autos, o que impede, por ora, qualquer exame de
seu conteudo.

Por fim, e pelas mesmas razdes, a indicagdo do enderego eletronico do Portal da
Transparéncia ndo supre a juntada dos documentos requisitados, porquanto o exame
a cargo deste Tribunal ha de recair sobre a versédo exata dos atos que instruiram o
certame, devidamente preservada nos autos e ndo sobre conteudo sujeito a alteragéo
ou substituicdo posterior.

Essa cautela ganha relevo justamente quando a propria Administragdo noticia a
sucessao de versdes de documentos essenciais da fase preparatéria, de modo que
a juntada integral e indexada desses documentos é condi¢éo para que o contraditério
se desenvolva de forma util.

V — DO DISPOSITIVO

Diante do exposto, recebo a Representagéo e recebo o requerimento de desisténcia
como manifestacdo de desinteresse da Representante, sem prejuizo do
prosseguimento do feito de oficio.

Julgo prejudicado o pedido cautelar formulado pela Representante e deixo de adotar
medida cautelar de oficio, ante a manifestagdo do Municipio de aguardar a
deliberacdo deste Tribunal e a vigéncia do Contrato n°® 017/2021, nos termos do item
.

Determino a CITACAO do MUNICIPIO DE FOZ DO IGUAGCU, na pessoa de seu
representante legal, e do Prefeito Municipal JOAQUIM SILVA E LUNA, na qualidade
de autoridade responsavel pela homologagéao do certame, para que, no prazo de 15
(quinze) dias, com fundamento no art. 278, Il, do Regimento Interno, apresentem
defesa sobre os fatos narrados na Representacdo e sobre os pontos indicados no
item 1V, juntando aos autos:

a) o Estudo Técnico Preliminar Retificado n° 140/2026 e o Estudo Técnico Preliminar
n°® 200/2026, com as datas de assinatura e de divulgagao de cada um, esclarecendo
qual deles fundamentou o edital retificado e se os requisitos vinculantes neles
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definidos coincidem;

b) a Pesquisa de Pregos n°® 47/2026 e a Pesquisa de Pregos n° 51/2026, com as
respectivas memorias de calculo, esclarecendo as razdes da substituicdo de uma
pela outra;

c) a minuta contratual "atualizada" referida no Memorando Interno n° 69.664/2026,
com a indicagdo do ato e da data de sua corregao, esclarecendo a razao pela qual o
edital retificado manteve a vigéncia de 60 (sessenta) meses e qual o fundamento
juridico para a celebragdo do contrato com prazo diverso do constante da minuta
publicada;

d) o documento de analise de riscos mencionado na manifestagdo preliminar,
esclarecendo a remiss&o do item 9.2 do Termo de Referéncia a uma "matriz de risco
constante do Contrato" e de que modo os riscos foram considerados na estimativa
de custo.

Determino, igualmente, a CITACAO da Pregoeira ERICA GONSALEZ HONORIO
BARBOZA, para que, no mesmo prazo e com o mesmo fundamento, apresente
defesa sobre os fatos narrados na Representagdo e sobre os pontos indicados no
item 1V, juntando aos autos:

a) a demonstracdo de onde e quando foram divulgados aos licitantes o Estudo
Técnico Preliminar e a minuta contratual, com a indicagdo das providéncias adotadas
para comunicar a divergéncia entre a vigéncia prevista no item 1.4 do Termo de
Referéncia e a da Clausula Quinta da minuta;

b) a ata da sessé&o publica, os registros da fase de lances, a proposta e a planilha de
composi¢do de precos da licitante vencedora, o termo de diligéncia e o parecer
técnico de exequibilidade;

c) o Atestado de Capacidade Técnica n°® 2/2026 e a analise técnica de habilitagdo da
licitante vencedora.

Determino, ainda, que o Municipio comunique a este Tribunal, previamente e nos
autos, qualquer ato tendente a assinatura do contrato ou a emissdo de ordem de
servigo relativos ao Pregéo Eletronico n° 44/2026, a fim de viabilizar o reexame
referido no item IlI.

Remetam-se os autos a Diretoria de Protocolo para que proceda as citagdes, na
forma do art. 380-A, |, do Regimento Interno[9], e a intimacdo da Representante para
ciéncia desta deciséo.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, encaminhem-se os autos a unidade
técnica competente e, na sequéncia, ao Ministério Publico de Contas, nos termos do
art. 278, Ill, do Regimento Interno.

Publique-se.

Gabinete, em 08 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

1. Art. 404. Se o 6rgéo colegiado ou o Relator entender que antes de ser adotada a medida cautelar
deva o responsavel ser ouvido, o prazo para a resposta seréa de até 5 (cinco) dias Uteis.

2. Art. 170. Os 6rgdos de controle adotarao, na fiscalizacdo dos atos previstos nesta Lei, critérios
de oportunidade, materialidade, relevancia e risco e considerardo as razbes apresentadas pelos
orgéos e entidades responsaveis e os resultados obtidos com a contratagao, observado o disposto
no § 3°do art. 169 desta Lei.

(...)

§ 4° Qualquer licitante, contratado ou pessoa fisica ou juridica podera representar aos érgédos de
controle interno ou ao tribunal de contas competente contra irregularidades na aplicagéo desta Lei.
prazo de 24 (vinte e quatro) horas, nos termos do art. 125, IV, da Lei Complementar n°® 113/2005
3. Art. 476. O recorrente podera, a qualquer tempo, e sem a anuéncia dos demais interessados,
desistir do recurso ou renunciar ao direito de recorrer.

4. Art. 400. O Tribunal podera determinar a aplicagdo de medidas cautelares, quando houver receio
de que o responsével possa agravar a lesdo ou tornar dificil ou impossivel a sua reparagéo.

5. Art. 278. A denuncia e representagao tramitardo em regime de urgéncia, devendo:

I - em 5 (cinco) dias ser protocolada, autuada, verificada eventual prevencdo e distribuida ao
Conselheiro Relator;

Il - em 10 (dez) dias ser despachada pelo Conselheiro Relator, que mandara citar o responsavel
para apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, observado o disposto nas alineas "a”, ’b” e
"c”, do inciso Il, do art. 35, da Lei Complementar n°® 113/2005;

Ill - apresentada ou ndo a defesa, sera encaminhada pelo Conselheiro Relator & unidade técnica
para, em 15 (quinze) dias, instruir, e ao Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas para igual
fim, no prazo de 30 (trinta) dias.

§ 1° Quando insuficientemente instruida, a unidade técnica competente para anélise da matéria
informaré quais os documentos necessarios para que a dentncia seja considerada regularmente
instruida, dando-se ciéncia ao denunciante que poderéa protocolar nova dentincia.

§ 2° Em 30 (trinta) dias, apds a instrugdo conclusiva e da manifestagdo do Ministério Publico junto
ao Tribunal, ser encaminhada pelo Conselheiro Relator para inclusdo em pauta e julgamento na
primeira sessao imediata, com preferéncia sobre os demais feitos.

6. Art. 5° Na aplicacdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da
igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da segregacdo de fungbes, da
motivagédo, da vinculagdo ao edital, do julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade,
da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento
nacional sustentavel, assim como as disposigbes do Decreto-Lei n°® 4.657, de 4 de setembro de
1942 (Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro).

7. Art. 25. O edital devera conter o objeto da licitagdo e as regras relativas a convocagdo, ao
Jjulgamento, a habilitacdo, aos recursos e as penalidades da licitagdo, a fiscalizacdo e a gestdo do
contrato, a entrega do objeto e as condigbes de pagamento.

§ 3° Todos os elementos do edital, incluidos minuta de contrato, termos de referéncia, anteprojeto,
projetos e outros anexos, deverdo ser divulgados em sitio eletrénico oficial na mesma data de
divulgagdo do edital, sem necessidade de registro ou de identificagdo para acesso.

8. Art. 380-A. As comunicagbes processuais para o exercicio do contraditério seréo realizadas nas
seguintes formas:

I = nos processos de iniciativa do Tribunal e nos de Dentincia, Representacdo e Representagdo da
Lein®8.666/1993 e da Lei Estadual n° 15.608/2007, na modalidade citagdo, por via postal, mediante
oficio registrado com aviso de recebimento, conforme o disposto no art. 54, inciso I, e § 2° primeira
parte, da Lei Complementar n° 113, de 15 de dezembro de 2005, e no § 1° do art. 380 deste
Regimento;

PROCESSO N °:-0511517/26

ORIGEM:-MUNICIPIO DE PATO BRANCO

INTERESSADO:-GERI NATALINO DUTRA, SINDICATO DOS PROFESSORES
MUNICIPAIS DE PATO BRANCO - SIPROF-PB

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO

ADVOGADO/ PROCURADOR:-

DESPACHO:-1492/26

DESPACHO

Trata-se de Representagao formulada pelo Sindicato dos Professores Municipais de
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Pato Branco — SIPROF-PB, por meio da qual noticia possiveis irregularidades
relacionadas aos trabalhos da Comissdo Técnica instituida pela Portaria GP n°
81/2025 e a tramitagéo de proposicdes legislativas voltadas a reformulagéo do regime
juridico e do plano de carreira dos servidores municipais.

Em sintese, a entidade representante sustenta que, no ambito do Processo n°
406771/23, este Tribunal teria reconhecido a inconstitucionalidade das Leis
Municipais n° 3.812/2012 e n° 4.742/2016, determinando sua adequagao, providéncia
que ainda nao teria sido concluida.

Afirma, também, que o Municipio teria celebrado Termo de Ajustamento de Gestéo
com esta Corte para a regularizagdo das praticas apontadas e que a composicéo da
comissdo encarregada da reforma legislativa revelaria possivel conflito de interesses,
por contar com servidores ocupantes de cargos em comisséo ou fungdes gratificadas,
inclusive servidora cuja situagao funcional foi objeto de andlise no Acérdao n°® 820/26.
Ao final, requer o apensamento ao Processo n® 406771/23, a suspenséo cautelar da
tramitagdo dos projetos legislativos e a realizagdo de auditoria sobre sua
compatibilidade com o referido Acérdao e com o suposto TAG.

Em juizo de cognigdo sumaria, por meio do Despacho n° 1244/26, foi oportunizada
manifestagdo prévia ao Municipio de Pato Branco acerca dos fatos narrados.

Em resposta, a municipalidade esclareceu, em sintese, que ndo houve celebragédo
de Termo de Ajustamento de Gestdo no Processo n°® 406771/23; que as
determinagdes expedidas pelo Acérddo n° 820/26 permanecem em fase de
cumprimento, dentro do prazo prorrogado por esta Corte; que a Comissdo Técnica
foi formalmente instituida para diagndstico, revisdo, atualizagdo e adequagdo das
normas municipais de pessoal; e que a condigdo funcional de seus integrantes,
isoladamente considerada, ndo demonstraria conflito de interesses ou
direcionamento dos trabalhos. Informou, ainda, que o denominado “PL n°® 38/2026”
corresponde a Mensagem n° 38/2026, cuja proposigao foi autuada no Legislativo
como Projeto de Lei n° 143/2026.

E o breve relatério.

Apos detida analise dos elementos apresentados, entendo que a Representagdo ndo
comporta recebimento.

Inicialmente, cumpre delimitar adequadamente os efeitos do Acérddo n° 820/26,
proferido no Processo n° 406771/23.

Naquela decisdo, o Tribunal Pleno julgou parcialmente procedente Representagao
que versava, dentre outras questdes, sobre a concessao irregular de fungbes
gratificadas, pagamento de horas extraordinarias, acumulacéo de cargo em comisséo
e funcdo gratificada e inadequacdes das Leis Municipais n° 3.812/2012 e n°
4.742/2016 ao regime constitucional dos cargos em comissdo e fungdes de
confianga. Como providéncia corretiva, determinou ao Municipio, entre outras
medidas, que apresentasse comprovacdo documental da elaboragdo e do
encaminhamento ao Poder Legislativo de projeto de lei destinado a adequar as
referidas normas e regulamentar a concessédo de cargos em comisséo, fungdes
gratificadas e de confianga, bem como seu quantitativo e remuneragao.

Nesse contexto, a propria tramitacdo de propostas legislativas destinadas a
reformulagdo do regime municipal de pessoal, antes de evidenciar, por si so,
descumprimento da decisdo, constitui providéncia diretamente relacionada a
determinagao expedida por esta Corte. A eventual suficiéncia material das alteragdes
propostas para o integral atendimento do Acérddo n° 820/26 devera ser aferida no
procedimento préprio de acompanhamento de seu cumprimento, ndo sendo a mera
apresentacdo ou tramitagdo dos projetos indicativo suficiente de irregularidade
auténoma apta a justificar a instauragédo de nova Representagéo.

Também ndo prospera a premissa referente ao descumprimento de Termo de
Ajustamento de Gestdo. Embora tenha havido pedido do Municipio para celebragédo
do instrumento no Processo n° 406771/23, o préprio Acérdao n° 820/26 consignou
expressamente a inviabilidade do deferimento da proposta, uma vez que formulada
apo6s o encerramento da fase instrutéria, em afronta ao art. 7° da Resolugdo n°
59/2017. Nao ha, portanto, TAG celebrado naquele expediente cujo cumprimento
possa constituir objeto de fiscalizagédo nestes autos.

De igual modo, a circunstancia de integrantes da Comissé@o Técnica instituida pela
Portaria GP n° 81/2025 ocuparem cargos em comissdo ou fungdes gratificadas nao
constitui, isoladamente, elemento suficiente para caracterizar conflito de interesses
ou comprometimento da regularidade dos trabalhos desenvolvidos.

Nesse particular, a Representagéo nédo individualiza ato praticado por qualquer dos
integrantes em beneficio préprio, dispositivo normativo especificamente direcionado
a manutencdo de vantagem pessoal ou interferéncia concreta capaz de demonstrar
que os trabalhos da comiss&do tenham sido desviados de sua finalidade. A insurgéncia
decorre essencialmente da situacdo funcional de seus membros e, especialmente,
da circunstancia de Marilde Santini ter figurado no Processo n° 406771/23.

E certo que o Acdrdao n° 820/26 reconheceu irregularidade na situagdo funcional
entdo ostentada pela referida servidora, relacionada ao recebimento de fungéo
gratificada sem comprovagdo de sua atuagdo como assessora e ao acumulo de
fungéo gratificada. Contudo, desse fato ndo decorre automaticamente impedimento
para sua posterior participagdo em comissdo administrativa destinada a revisdo da
legislagdo municipal, sobretudo na auséncia de elementos concretos indicando
atuacgdo dirigida a preservagao de vantagem prépria ou de terceiro.

Ademais, os trabalhos dessa comissdo possuem natureza preparatéria € ndo se
confundem com o exercicio da competéncia legislativa. As propostas resultantes de
sua atuacdo submetem-se a iniciativa do Poder Executivo e, posteriormente, ao
processo legislativo perante a Camara Municipal, no qual permanecem sujeitas a
discusséo e as alteragdes proprias dessa fase. Conforme esclarecido pelo Municipio,
houve ainda a constituicdo, por meio da Portaria GP n° 74/2026, de subcomissao
destinada a analise do projeto referente ao magistério, com participagédo de outros
segmentos institucionais.

Por fim, quanto ao alegado descumprimento das determinacdes expedidas no
Processo n° 406771/23, observa-se que a prépria manifestagdo municipal reconhece
a existéncia de medidas ainda pendentes de implementacdo e comprovagéo,
informando, contudo, que o prazo para tanto foi prorrogado por esta Corte. Segundo
informado, a Coordenadoria de Medidas Executérias registrou as determinagdes
pendentes com vencimento em 22 de janeiro de 2027, sob a situagéo “COM PRAZO".
Assim, além de n&o estar configurada, neste momento, mora fundada no decurso do
prazo concedido, a verificagdo do efetivo atendimento das medidas determinadas
pelo Acérd&o n° 820/26 ja possui sede propria de controle. Eventual incompatibilidade
material da nova disciplina municipal com as determinagdes expedidas, caso venha
a se concretizar, devera ser apreciada no ambito do acompanhamento do referido
julgado, evitando-se a duplicidade de procedimentos fiscalizatérios sobre o mesmo
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objeto.

Nesse cenario, os elementos trazidos pelo representante ndo evidenciam, neste
momento, irregularidade auténoma suficientemente individualizada que justifique a
instauragéo de novo procedimento de fiscalizagao. Parte relevante da narrativa apoia-
se em premissa fatica inexistente, relativa a celebracdo de TAG, enquanto as
questdes pertinentes a adequagao legislativa remetem diretamente ao cumprimento
do Acérddo n° 820/26, ja sujeito a acompanhamento por esta Corte. Quanto ao
alegado conflito de interesses, ndo foram apresentados elementos concretos que
ultrapassem a condi¢do funcional dos integrantes da comissdo ou permitam
identificar atuagao dirigida em beneficio proprio.

Diante do exposto, NAO RECEBO a presente Representagdo, por auséncia de
elementos suficientes a caracterizacdo de irregularidade autbnoma que justifique o
prosseguimento do feito, sem prejuizo da fiscalizagdo, no ambito proprio, do efetivo
cumprimento das determinagdes expedidas pelo Acérdao n° 820/26, no Processo n°®
406771/23.

Por consequéncia, resta prejudicado o pedido de concesséo de medida cautelar, bem
como o pedido de realizagdo de auditoria formulado nestes autos.

Para além, diante do juizo negativo de admissibilidade da presente Representagéo,
determino:

a) A remessa do processo ao Ministério Publico de Contas para ciéncia deste
despacho;

b) Comunicagao desta decisdo ao Tribunal Pleno na forma do art. 436, paragrafo
unico, IV, do RITCE/PR;

c) Apos, encaminhe-se a Diretoria de Protocolo (DP) para encerramento e
arquivamento do processo, nos termos do artigo 398, §2° do Regimento Interno deste
Tribunal de Contas do Parana.

Publique-se.

Gabinete, em 08 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

PROCESSO N °:-0795180/25

ORIGEM:-CONSORCIO INTERMUNICIPAL MULTIFINALITARIO VALE DO
PIQUIRI

INTERESSADO:-RODRIGO ANDRE SCHANOSKI, VIGILANTES DA GESTAO
PUBLICA

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ADVOGADO/ PROCURADOR:-RAPHAEL MARCONDES KARAN
DESPACHO:-1515/26

Recebo a pega 45 como Embargos de Declaragdo propostos por Consorcio
Intermunicipal Multifinalitario Vale do Piquiri — CIMVAP, nos termos do art. 76 da Lei
Complementar n° 113/2005 e do art.490 do RI/TCE/PR.

O Embargante alega que ha omiss&o no Acérdao n° 2538/26 que julgou parcialmente
procedente a representagdo n° 795180/25 e determinou a abstengdo de novas
adesdes, contratagdes e aquisigdes decorrentes do certame Pregéo Eletronico n°
002/2025.

Encaminhem-se os autos a Diretoria de Protocolo para autuagdo como Embargos de
Declaragéo e, apds, retornem para deciséo.

Gabinete, em 14 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

PROCESSO N °:-0624802/25

ORIGEM:-DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DO PARANA
INTERESSADO:-4* INSPETORIA DE CONTROLE EXTERNO, VIVIANE DA PAZ
CARVALHO

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ADVOGADO/ PROCURADOR:-

DESPACHO:-1517/26

Tendo em vista a manifestagdo do DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO
DO PARANA, encaminhem-se os autos & 42 Inspetoria de Controle Externo para
instrucdo e, apds, colha-se o opinativo do Ministério Publico de Contas (MPC).
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Luciane Maria Gongalves Franco[1]

Auditora de Controle Externo

1. Por delegagdo do Relator, Conselheiro Augustinho Zucchi, conforme Instru¢do de Servigo n°
161/2023.

PROCESSO N °:-0603950/26

ORIGEM:-TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

INTERESSADO:-

ASSUNTO:-DENUNCIA

ADVOGADO/ PROCURADOR:-

DESPACHO:-1521/26

DESPACHO

Trata-se de denuncia, com pedido de medida cautelar, formulada pela W.T. em face
da SEDEST, na qual sdo apontadas supostas irregularidades relacionadas a
estrutura organizacional e ao funcionamento da Assessoria Técnica daquela Pasta.
Em sintese, o denunciante questiona a compatibilidade da estruturagdo de chefia e
da alocagdo de cargo em comissdo de diregdo na Assessoria Técnica com as
disposigdes da Lei Estadual n® 21.352/2023; suscita possivel comprometimento da
segregacao de fungdes decorrente da designagéo de servidora da referida unidade
para atuacéo no controle interno; e relata a existéncia de acervo de aproximadamente
450 (quatrocentos e cinquenta) processos de infragdes ambientais sem andamento
conclusivo, com potencial risco de prescrigdo de créditos publicos.

A peca também apresenta questdes relacionadas a situacéo funcional do préprio
denunciante, que afirma terem sido desativados seus acessos sistémicos e
promovida alteragdo interna de sua lotagao, circunstancias que, segundo sustenta,
teriam ocorrido apds a elaboragdo de diagndstico acerca do acervo processual da
unidade.

Em sede cautelar, requer, entre outras providéncias, a suspensao temporaria dos efeitos
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da Resolugdo SEDEST n° 23/2026, a revisédo da Resolugdo SEDEST n° 26/2026 e o
restabelecimento de sua regularidade funcional e dos acessos sistémicos a Assessoria
Técnica. Ao final, postula a procedéncia da denuncia, com a expedicédo de determinagdes
e recomendagdes para adequacao dos cargos e fungdes comissionadas.

O denunciante solicita, ainda, tramitagdo em regime de urgéncia e sigilo quanto a sua
identidade, sob o fundamento de protegao funcional.

E o relatério.

A peca encontra-se acompanhada de documentos destinados a demonstrar as
ocorréncias narradas e contém pedidos especificos, inclusive de natureza cautelar,
consistentes, entre outros, na suspensao dos efeitos da Resolugdo SEDEST n° 23/2026,
na revisdo da Resolugdo SEDEST n° 26/2026 e no restabelecimento da situagao funcional
e dos acessos sistémicos do representante junto a Assessoria Técnica.

Em exame preliminar, verifico que a peticdo contém elementos que permitem a
compreensao das supostas irregularidades e a identificagdo dos atos questionados.
N&o obstante, parte relevante das alegagdes diz respeito a circunstancias internas
da Secretaria representada, cuja adequada compreensdo depende de
esclarecimentos do proprio 6rgéo, especialmente quanto a estrutura e as atribuicbes
das unidades envolvidas, ao fluxo dos processos indicados na inicial e as
circunstancias relacionadas a situagao funcional narrada pelo requerente.

Nesse contexto, reputo indispensavel a prévia manifestacdo da Secretaria
representada para a adequada formagao do juizo acerca do prosseguimento do feito
e da apreciagdo dos pedidos formulados, sem que a presente providéncia importe
antecipagao de juizo definitivo quanto a admissibilidade, ao mérito das alega¢des ou
ao pedido cautelar.

Registro, ainda, que o denunciante formulou pedido de sigilo de sua identidade, sob
o fundamento de protegao funcional.

Todavia, considerando que parte dos fatos narrados se relaciona diretamente a sua
situag@o funcional perante a propria Secretaria representada e que a adequada
instrugdo preliminar demanda o conhecimento dos elementos necessarios a
compreensdo das ocorréncias relatadas, a solicitagdo de manifestagdo do 6rgéo
podera, pelas préprias circunstancias do caso, importar o conhecimento da
identidade do requerente.

Nessas condigdes, embora devam ser resguardados os dados pessoais que ndo
sejam necessarios a analise da controvérsia, ndo se mostra possivel assegurar o
anonimato do requerente perante o 6rgdo representado quando a identificagéo
decorrer necessariamente do exercicio da manifestagcdo preliminar e da propria
natureza dos fatos submetidos a apreciagdo deste Tribunal.

Ressalto que a providéncia ora determinada possui carater estritamente instrutério e
se mostra indispensavel ao adequado exame da admissibilidade e dos requerimentos
formulados, ndo representando, neste momento, qualquer juizo conclusivo acerca da
procedéncia das alegagdes.

Deixo de deferir, por ora, a Medida Cautelar, sem prejuizo de nova apreciacéo apos
a manifestagcdo preliminar da SEDEST ou diante da superveniéncia de fatos que
evidenciem risco concreto a efetividade da atuacédo deste Tribunal;

Diante do exposto, determino a intimagdo da SEDEST para que apresente
manifestagéo preliminar acerca dos fatos narrados na peticao inicial, no prazo de 5
(cinco) dias e dos documentos que a acompanham, prestando os esclarecimentos
que entender pertinentes a adequada apreciacdo da matéria.

Ap6s a apresentagdo da manifestagdo preliminar ou o decurso do prazo concedido,
o retorno imediato dos autos a este Gabinete para nova apreciagéo, inclusive quanto
ao pedido cautelar.

Publique-se.

Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

PROCESSO N °:-0611832/24

ORIGEM:-MUNICIPIO DE GUAIRAGA

INTERESSADO:-ANDERSON APARECIDO FERREIRA, CICERO ALVES
BATISTA, DIONE DANIEL DE OLIVEIRA, EDER DIAS CASOLA, JOSE CARLOS
AMADEU JUNIOR, JULIANO MARCELO GERMANO, LUAN RODRIGUES BONI,
MARCELO ALVES DE OLIVEIRA, VANESSA MIRANDA DA SILVA
MORANGUEIRA

ASSUNTO:-DENUNCIA

ADVOGADO/ PROCURADOR:-

DESPACHO:-1522/26

Retorna o feito a este Relator para fins de acompanhamento da Denuncia n° 61183-
2/24 que se encontra na fase de monitoramento da execugdo do Acérdédo n° 948/26
- STP (Pega n° 82). O Municipio de Guairaca, na pessoa do Sr. Marcelo Alves de
Oliveira e por meio da Peticdo n° 606682/26 (Pegca n° 131), apresentaram
contraditério espontaneo e antecipado quanto ao contetido da Instrugdo n° 1279/26 -
CAIS (Pega n° 129) e do Despacho n°® 500/26 - GCAZ (Pega n° 130).

Assim, com fulcro no inciso | do art. 381 do Regimento Interno, considerado com
devidamente intimados do contetddo do Despacho n°® 500/26 -GCAZ (Pega n° 130) o
Municipio de Guairaca e o Sr. Sr. Marcelo Alves de Oliveira, e, com isso, remeto o
feito para instrugdo da Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo Suplementar (CAIS)
e, ato continuo, para manifestagdo do Ministério Publico de Contas.

Por derradeiro, retornem para julgamento de mérito da questdo envolvendo a infragao
perpetrada pelo atual Prefeito do Municipio de Guairaga.

Publique-se

Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

PROCESSO N °:-0597136/26

ORIGEM:-MUNICIPIO DE CORNELIO PROCOPIO

INTERESSADO:-

ASSUNTO:-DENUNCIA

ADVOGADO/ PROCURADOR:-THAIS TAKAHASHI

DESPACHO:-1523/26

DESPACHO

Trata-se de Denuncia apresentada por T. T. em face do M. de C. P., com pedido
principal que noticia possivel manutencdo do pagamento de adicional de
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insalubridade no percentual de 25% (vinte e cinco por cento) aos servidores
municipais apds a revogagdo da norma municipal que o previa (pega 03).
Segundo a denunciante, o percentual estava previsto no art. 2° da Lei Municipal n° 431/2004[1],
dispositivo revogado pela Lei Municipal n°® 21/2017[2], e, mesmo assim, o Municipio teria
continuado a efetuar o pagamento nos exercicios seguintes (pega 03, fis. 02/03).
A denunciante relata que tentou levar a matéria a este Tribunal por meio da Camara
Municipal, mas o requerimento foi rejeitado em Plenario, conforme a Ata n° 053/2026
(peca 04, fl. 02), razdo pela qual apresentou diretamente o expediente.
Nele requer a instauracdo de Tomada de Contas Extraordinaria, a verificagdo da
regularidade dos pagamentos e a identificagdo de eventuais responsaveis,
ressalvando expressamente que ndo pretende a responsabilizagdo dos servidores
que tenham recebido valores de boa-fé (pega 03, fls. 07/08).
A inicial veio instruida com as Leis Municipais n°® 21/2017 e n°® 431/2004 (pegas 05 e 06),
além da Lei Municipal n® 16/2017, do processo legislativo do Projeto de Lei n°® 19/2017 e
da Recomendagdo Administrativa n® 12/2026, expedida pela 32 Promotoria de Justica da
Comarca de Cornélio Procopio no Inquérito Civil n° 0043.24.000382-2 (pega 07).
E o breve relatério.
E digno de nota que a Lei Municipal n° 16/2017, ao aprovar a negociagao coletiva
com o sindicato dos servidores, ratificava em sua Clausula 10 o teor total dos art. 2°
e 3° daLei431/04” (pega 07, fl. 13), e que, um més depois, a Lei Municipal n® 21/2017
suprimiu essa mesma clausula e revogou expressamente o art. 2° da Lei n® 431/2004
(peca 05, fl. 02).
Outrossim, a Recomendagdo Administrativa n°® 12/2026 menciona que o
Departamento de Recursos Humanos do Municipio, por meio do Oficio n® 095/2025,
teria informado que o pagamento do adicional “encontra-se amparado na Lei
Ordinaria Municipal n°® 431/2004” (pega 07, fl. 20), contudo, n&o foi juntado e ndo
constam nos autos documentos que demonstrem se o pagamento no percentual
denunciado efetivamente ocorreu apds 2017 ou se permanece na folha atual.
Também ndo constam nos autos informagdes sobre eventual norma posterior que
discipline o adicional, nem sobre as providéncias adotadas pelo Municipio diante da
recomendagao ministerial.
Justamente por isso, antes do juizo de admissibilidade, mostra-se oportuno ouvir o
Municipio de forma objetiva e limitada aos fatos denunciados, pois o ponto é saber, antes
de tudo, se o pagamento existe e, em caso positivo, com base em que fundamento é
realizado e a manifestacéo do gestor € o meio mais direto para esclarecé-lo.
Assim, o exame dos pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto ao
enquadramento processual pretendido pela denunciante, sera realizado
oportunamente, apés a manifestagdo prévia ora determinada, ocasido em que os
autos estarado instruidos com os elementos necessarios a sua adequada apreciagao.
Diante do exposto, determino a intimagdo do Municipio de Cornélio Procépio, na
pessoa de seu representante legal, para que, no prazo de 5 (cinco) dias uUteis, com
fundamento nos arts. 404 e 405 do Regimento Interno[3], manifeste-se previamente
sobre os fatos noticiados e:
a) informe se, ap6s a edigdo da Lei Municipal n° 21/2017, efetuou ou efetua o
pagamento de adicional de insalubridade no percentual de 25% (vinte e cinco por
cento), indicando o periodo e, se mantido na folha de pagamento atual, o nimero de
servidores beneficiados e o valor mensal correspondente;
b) em caso positivo, indique o fundamento legal eventualmente vigente que ampare
0 pagamento, com cépia da respectiva norma, ou, inexistindo, o ato administrativo
com base no qual o pagamento foi ou vem sendo realizado;
c) informe as providéncias adotadas em relacdo a Recomendagdo Administrativa
n°® 12/2026 da 32 Promotoria de Justica da Comarca de Cornélio Procépio, com cépia
da resposta eventualmente encaminhada ao Ministério Publico.
Deve constar na comunicagdo processual que a sonegacdo de informacdes e de
documentos requisitados por este Tribunal constitui ilicito administrativo passivel de
sancéo, nos termos da alinea “b” do inciso | do art. 87 da Lei Complementar Estadual
n° 113/2005.
Remetam-se os autos a Diretoria de Protocolo (DP) para as providéncias de
intimacédo, observado o tratamento sigiloso de que trata o art. 33 da Lei
Complementar n°® 113/2005[4].
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagéo, retornem conclusos.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

1. Art. 2° O servidor que executar servicos de natureza insalubre, receberd o adicional de
insalubridade, mensalmente, no valor nunca inferior a 25 % (vinte e cinco por cento) sobre o seu
salario-base, pelo periodo em que estiver exposto aos agentes nocivos.

2. Art. 4° Esta lei entrard em vigor na data de sua publicagdo, revogadas as disposicbes em
contrario, em especial o art. 2° da Lei Municipal 431/04.

3. Art. 404. Se o 6rgdo colegiado ou o Relator entender que antes de ser adotada a medida cautelar
deva o responsavel ser ouvido, o prazo para a resposta sera de até 5 (cinco) dias Uteis.

Art. 405. A intimag&o para resposta prévia ou cumprimento da medida cautelar seré encaminhada
por e-mail ou comunicada por telefone, iniciando-se a contagem do prazo a partir da certificagdo da
sua realizag@o.

§ 1° As intimagbes de que trata o caput poderdo ser encaminhadas por outros meios tecnolégicos
ou digitais idéneos, conforme disposto em Instrugdo Normativa.

§ 2° As intimagées de que trata o caput ndo seréo realizadas por comunicagao processual eletrénica
ou oficio com aviso de recebimento, exceto no caso de impossibilidade material devidamente
certificada pela Diretoria de Protocolo.

4. Art. 33. O Tribunal de Contas dara tratamento sigiloso as denuncias formuladas, até decisdo
definitiva sobre a matéria, a fim de preservar direitos e garantias individuais.

PROCESSO N °:-0518246/21

ORIGEM:-MUNICIPIO DE UNIAO DA VITORIA

INTERESSADO:-ADRIANA APARECIDA TAJES PIGATTO, ARY CARNEIRO
JUNIOR, BACHIR ABBAS, FUNDO PARA CUSTEIO PREVIDENCIARIO DAS
APOSENTADORIAS E PENSOES DOS FUNCIONARIOS DA ADMINISTRAO
PUBLICA DIRETA E INDIRETA DO MUNICIPIO DE UNIAO DA VITORIA, LUIZ
CESAR DA MOTA

ASSUNTO:-ATO DE INATIVAGAO

ADVOGADO/ PROCURADOR:-ANA CAROLINE SIBUT STERN, JEAN MARCOS
BECKER

DESPACHO:-1525/26

DESPACHO

Trata-se de Recurso de Revista interposto por Luiz Cesar da Mota (pegas 121 a 125),
por meio de advogados devidamente constituidos (pecas 123), em face do Acérdao
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n.° 3192/24 da Segunda Camara (pega 78), que, nos autos de Ato de Inativagdo n.°
518246/21, negou registro da inativagdo do Recorrente, no cargo de Agente de
Servigos Gerais do quadro de pessoal do Municipio de Unido da Vitéria, concedida
pelo Decreto n.° 335/2021 (pega 10).
Pelo Acoérddo 2174/26, os MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro
FABIO DE SOUZA CAMARGO, por unanimidade, em:
(i) EXTINGUIR o processo, considerando a regularizagdo da documentagdo
anteriormente pendente, sem resolugdo do mérito, ante sua perda superveniente do
objeto, uma vez que a andlise da legalidade e o respectivo registro do ato de
inativagdo do servidor Luiz Cesar da Mota serdo realizados no ambito do novo
Requerimento de Andlise Técnica — Ato de Inativagéo n° 478893/25, protocolado para
esse fim, bem como a baixa de responsabilidade serd analisada no processo
originario, em sede de execugéo;
(i) Encaminhar, apés o transito em julgado, a Diretoria de Protocolo para
redistribuigdo ao Relator originario.
Face ao exposto, este relator, toma ciéncia da decisé@o e determina o encerramento
e arquivamento dos autos junto a Diretoria de Protocolo.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

PROCESSO N °:-0590247/26
ORIGEM:-INSTITUTO P/
TECNOL.LOTUS
INTERESSADO:-NABIL MOHAMAD ONISSI

ASSUNTO:-PEDIDO DE RESCISAO

ADVOGADO/ PROCURADOR:-ANE ELISA PEREZ, FABIO BARBALHO LEITE,
GABRIEL AMORIM NOGUEIRA, JOSE ROBERTO MANESCO, LUCAS CHEREM
DE CAMARGO RODRIGUES, LUIS JUSTINIANO HAIEK FERNANDES, MARIANA
CHIESA GOUVEIA NASCIMENTO

DESPACHO:-1526/26

DESPACHO

Tratam os autos de Pedido de Resciséo[1], com pedido liminar de efeito suspensivo,
proposto pelo INSTITUTO PARA O DESENVOLVIMENTO SOCIAL, AMBIENTAL,
CULTURAL E TECNOLOGICO LOTUS (INSTITUTO LOTUS) e por NABIL
MOHAMAD ONISSI contra o Acérdao n.° 3376/24, da Segunda Camara, mantido
pelos Acordédos n.° 172/25, da Segunda Camara, e n.° 337/26 e n.° 1841/26, do
Tribunal Pleno, proferido na Tomada de Contas Extraordinaria n.° 305281/20.

A decisdo objurgada julgou irregulares as contas extraordinariamente tomadas
relativas ao Termo de Fomento n.° 01/2018, firmado entre o Consoércio de
Desenvolvimento e Inovagéo do Norte do Parana (CODINORRP) e o Instituto Létus.
Em relagdo aos requerentes, determinou a restituicdo solidaria de R$ 427.950,00
(quatrocentos e vinte e sete mil e novecentos e cinquenta reais), em razdo da
contratagdo da empresa N7 Treinamentos, cujo sécio-administrador € o presidente
do Instituto (Achado n.° 3), e aplicou a Nabil Mohamad Onissi a multa administrativa
do art. 87, 1V, "g", da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005, em razdo da auséncia
de metodologia na contratagé@o de bens e servigos (Achado n.° 4).

Em relagéo as razdes do pedido, os requerentes pretendem desconstituir os referidos
capitulos com os seguintes fundamentos:

a) Superveniéncia de novos elementos de prova (art. 77, ll, da LC 113/05):
apresentam acordos de cooperacdo firmados pelo Instituto Létus com a UniFil, a
Fundagéo Telefénica e a RMS Comunicagdes, subscritos por Nabil Mohamad Onissi
durante a execugdo da parceria. Segundo os requerentes, esses documentos nio
foram apreciados pelo Tribunal e demonstram a atuacéo efetiva do dirigente no
projeto;

b) Erro de fato (art. 77, Ill, da LC 113/05): alegam que, embora a deciséo tenha
fixado 09/03/2019 como marco inicial da responsabilidade de Nabil Mohamad Onissi,
o débito a ele imputado inclui trés pagamentos anteriores a essa data, que somam
R$ 73.500,00 (setenta trés mil e quinhentos reais);

c) Violacéo literal de disposicao de lei (art. 77, V, da LC 113/05): sustentam ofensa
aos arts. 13, 14, 16 e 18 da Lei Complementar Estadual n.° 113/2005, pela imposi¢édo
de ressarcimento integral sem demonstragéo de dano ao erario, e ao art. 87, IV, "g",
do mesmo diploma, pela aplicagdo de multa fundada em obrigacdo que ndo
decorreria do art. 18, § 1°, da Resolucéo n.° 28/2011, do art. 45 do Decreto Estadual
n.° 3.513/2016 nem do Regulamento de Compras do Instituto. Alegam ainda que a
remuneragao do dirigente é autorizada pelo art. 46, |, da Lei n.° 13.019/2014.
Devidamente intimados por meio do Despacho n.° 1471/26 — GCAZ[2], os
requerentes cumpriram tempestivamente a diligéncia determinada. Promoveram a
emenda a inicial com a juntada da procuragédo outorgada pelo Instituto Létus e do
Manual de Compras e Contratagdes do Instituto[3], o que sanou os vicios
anteriormente apontados.

Embora ndo tenham sido apresentados os atos constitutivos da entidade, a
representacado processual encontra-se suficientemente demonstrada. O instrumento
foi firmado por Nabil Mohamad Onissi, cuja condigdo de dirigente do Instituto constitui
premissa da propria decisdo rescindenda e é corroborada pelos documentos que
instruem a inicial. Ndo ha, assim, duvida fundada que justifique nova diligéncia, razado
pela qual considero sanados os vicios anteriormente apontados.

Passo ao juizo de admissibilidade.

Inicialmente, verifico que o pedido é tempestivo. A decis&o transitou em julgado em
31 de agosto de 2026, e o presente pedido foi protocolado em 2 de outubro de 2026,
dentro do prazo decadencial de 2 (dois) anos previsto no art. 77, § 1°, da LC 113/05.
Quanto a legitimidade, os requerentes foram partes sancionadas na deciséo original
e possuem interesse juridico na demanda. O feito encontra-se agora devidamente
instruido com a deciséo rescindenda, os acérddos que a mantiveram, a certiddo de
transito em julgado e os documentos essenciais ao conhecimento da causa,
regularmente representadas ambas as partes, o que atende ao disposto no art. 494,
§ 2°, e no art. 495 do Regimento Interno, bem como no Prejulgado n.° 04 desta Corte.
No que tange aos fundamentos, as razdes invocadas (documentos novos, erro de
fato e violagdo literal de lei) amoldam-se, em tese, as hipéteses taxativas de
cabimento previstas no art. 77, incisos I, Ill e V, da Lei Complementar Estadual n.°
113/2005, c/c o art. 494, incisos Il, Il e V, do Regimento Interno deste Tribunal.
Ademais, a inicial impugna as duas premissas que sustentaram a condenacdo
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restitutéria, a vedacdo normativa e a insuficiéncia de comprovacéo das despesas, o
que atende ao item VII do Prejulgado n.° 04.

Registro, contudo, que a efetiva caracterizagdo dos documentos apresentados como
novos elementos de prova, nos termos do item X do Prejulgado n.° 04, inclusive
quanto ao seu desconhecimento por esta Corte a época da decisdo e a sua aptiddo
para desconstituir os fundamentos autdbnomos do julgado, constitui matéria afeta ao
mérito e serd examinada oportunamente. Isso porque, nesta fase, cabe ao Relator
verificar apenas a relagédo entre o alegado e a fundamentagao legal indicada, sem
apreciar o mérito (item XXXII do Prejulgado n.° 04).

Desse modo, num exame perfunctério, considero preenchidos os pressupostos de
admissibilidade e, por conseguinte, com fundamento no art. 495 do Regimento
Interno, RECEBO o presente Pedido de Rescisao.

Para mais, verifico que o peticionante postula a concessdo de medida liminar para
atribuir efeito suspensivo a decisdo.

A vista disso, em ateng&o ao disposto no § 3° do art. 495-A do Regimento Interno[4],
submeto o citado pleito a exame prévio por parte da unidade técnica competente e
posterior manifestagdo do Ministério Publico junto ao Tribunal.

Nestes termos, sejam os autos remetidos & Coordenadoria de Apoio e de Instrugdo
Suplementar (CAIS) para instrugdo prévia quanto ao pedido cautelar, e, apos, ao
Ministério Publico de Contas (MPC), para manifestagéo.

Publique-se.

Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente

Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI

RELATOR

1. Pegcas n.°03 a 17.
2. Pegan.°19.

3. Pega n.° 24/26.

4. Art. 495-A.

[]

§ 3° Ndo sera admitida a concessdo de liminar sem a prévia instrugdo da unidade técnica
competente, no prazo méaximo de até 24 (vinte e quatro) horas, e a manifestagdo do Ministério
Publico junto ao Tribunal, no mesmo prazo.

PROCESSO N °:-0606631/26

ORIGEM:-ASSOCIAGAO NORTE PARANAENSE DE COMBATE AO CANCER
INTERESSADO:-TERMALE LTDA.

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ADVOGADO/ PROCURADOR:-DIEYNE PANTALIAO SYDNEY
DESPACHO:-1527/26

DESPACHO

Tratam os autos de Representagdo, nos termos do art. 170 §4°[1], da Lei n.°
14.133/2021, com pedido de medida cautelar, formulada pela empresa TERMALE
LTDA[2] contra a ASSOCIAGAO NORTE PARANAENSE DE COMBATE AO
CANCER (HONPAR), por meio da qual aponta irregularidades na Concorréncia
Presencial n.° 002/2026, que tem por objeto a "Contratacdo de empresa
especializada para execugéo da obra de construgdo da Clinica de Quimioterapia da
Unidade Il da Associacédo Norte Paranaense de Combate ao Cancer - HONPAR, em
cumprimento ao Convénio n.° 051/2025 celebrado com a Secretaria de Estado da
Saude do Parana — SESA/PR".

O certame adota o regime de empreitada por prego global e o critério de julgamento
de menor prego global, com valor méaximo estimado em R$ 36.098.488,18 (trinta e
seis milhdes, noventa e oito mil, quatrocentos e oitenta e oito reais e dezoito
centavos). A obra sera custeada, em sua maior parte, com recursos estaduais
repassados pela Secretaria de Estado da Saude do Parana (SESA/PR) por meio do
Convénio n.° 051/2025, no montante de R$ 31.359.268,52 (trinta e um milhdes,
trezentos e cinquenta e nove mil, duzentos e sessenta e oito reais e cinquenta e dois
centavos).

Na sessdo publica realizada em 16/09/2026, a empresa MILANO ENGENHARIA
LTDA. sagrou-se vencedora do certame com lance final de R$ 32.450.000,00 (trinta
e dois milhdes, quatrocentos e cinquenta mil reais), correspondente a desconto de
10,11% sobre o valor maximo, e foi declarada habilitada.

Contra essa decisdo, a Representante interpds recurso administrativo, ao qual o
Presidente da HONPAR negou provimento, por decisdo de 06/10/2026. A mesma
decisdo determinou o retorno dos autos ao Agente de Contratagdo para
prosseguimento do certame, com adjudicagéo e homologagéo.

Em apertada sintese, a Representante aponta as seguintes irregularidades na
habilitagdo da empresa MILANO ENGENHARIA LTDA.:

a) Descumprimento do item 9.5.1.c do edital (instalagbes elétricas de média e/ou
alta tensdo): o edital exige atestado acompanhado da respectiva CAT e da ART
emitida por engenheiro eletricista. Contudo, o atestado em nome da MILANO estaria
vinculado a CAT n.° 5709/2020, de titularidade de engenheiro civil. J& a CAT n.°
1720260004543 e a ART do engenheiro eletricista estariam vinculadas a atestado
diverso, emitido em favor do proprio profissional, com area de 2.354,59 m? e sem
identificagdo da MILANO como executora. N&do haveria, portanto, a correspondéncia
exigida entre a experiéncia operacional declarada e os registros de responsabilidade
técnica que a confirmariam.

b) Descumprimento do item 9.5.1.g do edital (elevadores hospitalares tipo maca):
o edital exige comprovagao da "execugao e/ou instalagéo" de elevadores hospitalares
tipo maca, mas o atestado aceito registraria apenas a "gestédo de instalagdo de 05
(cinco) elevadores". Segundo a Representante, gestdo ndo se confunde com
execugao, e a aceitagdo do atestado também seria incompativel com o item 17.2 do
edital, que veda a subcontratagdo das parcelas exigidas para fins de qualificagéo
técnica.

c) Violagdo aos principios da vinculagdo ao instrumento convocatério e da
isonomia: a manutengdo da habilitagcdo teria flexibilizado, em favor de uma Unica
licitante, exigéncias previamente fixadas no edital, em afronta ao art. 5° da Lei n.°
14.133/2021 e a jurisprudéncia desta Corte (Acérdao n.° 175/26 — Tribunal Pleno).
d) Reiteragéo de irregularidades no mesmo empreendimento: esta seria a terceira
vez que a contratagdo é submetida a esta Corte. Os procedimentos anteriores teriam
sido objeto de suspensao cautelar no Processo n.° 369687/25 (Acérdédo n.° 1665/25
— Tribunal Pleno) e por meio do Despacho n.° 738/26 (Acérdéo n.° 1365/26 — Tribunal
Pleno).

Com base em tais fundamentos, a empresa requer, em sede cautelar e inaudita altera
pars, a suspenséo do certame, com impedimento da adjudicagéo, da homologagéo,
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da assinatura do contrato e da emissdo da ordem de servigo. No mérito, pleiteia o
reconhecimento da irregularidade da habilitagdo da MILANO ENGENHARIA LTDA. e
a determinagéo de revisdo da fase de habilitacéo.
E a sintese fatica.
Passo ao exame.
Preliminarmente, destaco que as impropriedades explicitadas podem ser passiveis
de justificativas. Por isso, deve-se conceder a Representada oportunidade para que,
previamente a analise do juizo de admissibilidade e do pleito cautelar, aporte, caso
queira, os elementos que entender pertinentes a formagéo de um adequado juizo de
admissibilidade do feito.
Dado o contexto fatico apresentado, entendo pertinente, antes da andlise do juizo de
admissibilidade e do pleito cautelar, a manifestagao prévia da HONPAR, a fim de que
preste esclarecimentos, nos termos do caput do art. 404 do Regimento Interno deste
Tribunal de Contas. E imperioso que cada um dos supostos vicios apontados seja
tratado, notadamente com as justificativas técnicas e juridicas aptas a demonstrar a
regularidade da habilitagdo da empresa MILANO ENGENHARIA LTDA., abordando
especificamente:
(i) o estagio atual do certame, com a informacdo de eventual adjudicagdo,
homologacéao, assinatura do contrato ou emissao de ordem de servigo;
(i) quanto ao item 9.5.1.c do edital, o documento que demonstra que as instalagdes
elétricas de média tenséo objeto da ART n.° 20131082584, substituida pela ART n.°
1720264406269, foram executadas pela MILANO ENGENHARIA LTDA. ou sob sua
responsabilidade contratual. Devem ser esclarecidos, ainda, a ressalva constante da
CAT n.° 5709/2020, que restringe o registro as atribuigdes da Engenharia Civil, as
divergéncias de enderego e de area entre os documentos do engenheiro eletricista e
o atestado da empresa, e as razdes pelas quais foi indeferida a diligéncia prevista no
item 9.5.4 do edital;
(iii) quanto ao item 9.5.1.g do edital, o conteudo concreto da atividade de "gestéo de
instalacdo" declarada no atestado e as razdes técnicas pelas quais foi considerada
equivalente a "execugdo e/ou instalagdo" exigida, considerando a vedagdo de
subcontratagéo das parcelas de qualificagdo técnica prevista no item 17.2 do edital,
bem como a forma pela qual a instalagéo dos elevadores sera executada e fiscalizada
no contrato;
(iv) Por fim, traga aos autos a integra do procedimento licitatério em exame (fases
interna e externa), notadamente os documentos de habilitagdo da MILANO
ENGENHARIA LTDA., as atas da sessdo de 16/09/2026 e sua retificagdo, a gravagao
audiovisual da sessédo e as decisdes proferidas na fase recursal, ou aponte outro
meio de acesso a sua integralidade.
Nestes termos, sigam os autos a Diretoria de Protocolo (DP) para INTIMAR, na forma
do art. 405 do Regimento Interno, a ASSOCIACAO NORTE PARANAENSE DE
COMBATE AO CANCER (HONPAR), representada por seu Presidente, Sr.
UMBERTO TOLARI, para que, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, apresente
manifestagdo prévia quanto aos fatos apontados nesta Representagdo da Lei de
Licitagbes, nos termos acima.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, retornem os autos a este Gabinete
para deliberagdo quanto ao juizo de admissibilidade e ao pedido de medida cautelar.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

1. Art. 170.
[-]

§ 4° Qualquer licitante, contratado ou pessoa fisica ou juridica poderéa representar aos érgéos de
controle interno ou ao tribunal de contas competente contra irreqularidades na aplicacdo desta Lei.
2. Pegasn.°03a 13.

PROCESSO N °:-0591235/26

ORIGEM:-MUNICIPIO DE FLOR DA SERRA DO SUL

INTERESSADO:-EKX ENGENHARIA LTDA

ASSUNTO:-REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITAGOES

ADVOGADO/ PROCURADOR:-

DESPACHO:-1528/26

DESPACHO

Trata-se de Representagdo da Lei de Licitagdes, com pedido de medida cautelar
inaudita altera parte, formulada por EKX Engenharia Ltda, em face da Concorréncia
Eletrénica n® 11/2026 do Municipio de Flor da Serra do Sul.

O objeto é a construgcdo de 20 (vinte) unidades habitacionais de interesse social,
divididas em dois lotes de 10 (dez) unidades vinculadas ao Programa Pré-Moradia e
ao Programa Casa Facil Parand/COHAPAR, com valor total estimado de R$
3.783.217,30 (trés milhdes, setecentos e oitenta e trés mil, duzentos e dezessete
reais e trinta centavos), conforme pega 04, fl. 01.

Narra a Representante que o edital adotou o menor prego global da soma dos dois
lotes, com a obrigagdo de manter o percentual de desconto em ambos (itens 5.7.4 e
7.15 do edital, peca 04).

Na disputa de 20/08/2026 a representante manteve R$ 158.000,00 (cento e cinquenta
e oito mil reais) por unidade nos dois lotes, enquanto a Cruz Materiais de Construgéo
Ltda encerrou com R$ 157.800,00 (cento e cinquenta e sete mil e oitocentos reais)
no Lote 01 e R$ 158.100,00 (cento e cinquenta e oito mil e cem reais) no Lote 02,
conforme pega 03, fls. 04, 26 e 44.

Sustenta que teve proposta e habilitagdo aceitas em 27/08/2026 e que o Municipio,
ao acolher recurso da concorrente em 10/09/2026, permitiu que ela readequasse o
lance do Lote 02 depois de encerrada a fase de lances, o que violaria o0 modo de
disputa aberto (pega 03, fls. 04/06).

Afirma ainda que a Cruz Materiais de Construgdo Ltda deixou transcorrer sem envio
de anexos as convocagdes para proposta, em 14/09/2026, e para habilitagdo, em
16/09/2026, e que os documentos enviados em 17/09/2026 chegaram com a sessédo
suspensa, contra orientagdo do agente de contratacéo no chat (pega 03, fls. 06 e 29).
Acrescenta que e-mail do Setor de Licitagdes de 14/09/2026 confessaria que a
alteragdo do status da EKX Engenharia Ltda no sistema foi "mera manobra de
sistema” e que a proposta da concorrente foi aceita com planilha aglutinada,
cronograma que "ndo fecha 100%" e encargos sociais com data-base defasada,
depois refeitos por diligéncia (pecga 03, fls. 7, 60, 61, 75 e 93).

Ao final, requer a suspenséo cautelar do certame e da assinatura do contrato e, no
mérito, a anulagao desses atos, a desclassificagdo da Cruz Materiais de Construgao
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Ltda e a restauragéo da adjudicacéo dos dois lotes em seu favor (pega 03, fls. 08/09).
Entendo que, antes de apreciar o pedido cautelar, € necessario oportunizar a
manifestagéo prévia do Municipio de Flor da Serra do Sul, isso porque os proprios
documentos que instruem a inicial ndo confirmam integralmente a narrativa da
Representante.
A equalizagdo apontada como ilegal j& havia sido conferida @ HR Camargo
Construgdes Ltda (peca 03, fls. 44/45), os pedidos de prorrogagéo da Cruz Materiais
de Construgdo Ltda foram feitos antes do fim dos prazos (peca 03, fl. 29), e o e-mail
de 14/09/2026 ndo contém a expressdo “manobra de sistema” (pega 03, fl. 57).
Além disso, ndo consta dos autos se houve homologagéo, assinatura de contrato ou
ordem de servigo, de modo que ndo ha como aferir o periculum in mora sem os
esclarecimentos do Municipio e, justamente por isso, 0 exame da admissibilidade e
da medida cautelar fica reservado para apés a manifestagéo prévia.
Diante do exposto, determino a intimagao do Municipio de Flor da Serra do Sul, na
pessoa de seu representante legal, para que, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, com
fundamento nos arts. 404 e 405 do Regimento Interno[1], manifeste-se sobre os fatos
narrados na Representagdo e apresente os seguintes esclarecimentos e
documentos:
a) a fase atual da Concorréncia Eletrénica n® 11/2026, informando se houve
adjudicagé@o, homologagéo, assinatura de contrato ou emisséo de ordem de servigo,
com as respectivas datas e copia dos atos;
b) codpia integral do Processo Administrativo n® 82/2026, incluidos os recursos e
contrarrazdes das licitantes, as decisdes do agente de contratagcdo de 10/09/2026 e
de 29/09/2026 e a decisdo da autoridade competente sobre o recurso da EKX
Engenharia Ltda;
c) os fundamentos pelos quais a proposta da Cruz Materiais de Construgdo Ltda
foi recusada em 26/08/2026 sem abertura de negociagdo, ao passo que a proposta
da HR Camargo Construgdes Ltda foi equalizada em 20/08/2026, bem como o
fundamento da posterior equalizagéo do Lote 02 da Cruz Materiais de Construgao
Ltda ao valor de R$ 157.800,00 (cento e cinquenta e sete mil e oitocentos reais), a
luz dos itens 5.7.4 e 7.15 do edital;
d) esclarecimentos sobre as convocagdes para envio de proposta, em 14/09/2026,
e de documentos de habilitagdo, em 16/09/2026, encerradas sem anexos, sobre os
pedidos de prorrogacdo, a convocagao de 17/09/2026 realizada durante a suspensao
da sessdo e a aceitagéo dos documentos enviados naquele dia as 09h55, indicando
quais documentos foram recebidos e o fundamento editalicio adotado;
e) copia do parecer técnico da engenharia de 16/09/2026, do cronograma fisico-
financeiro corrigido disponibilizado as licitantes e da proposta final da Cruz Materiais
de Construcéo Ltda, com planilhas, BDI, encargos sociais e cronograma separados
por lote, esclarecendo se os ajustes alteraram pregos unitarios ou o valor global de
R$ 3.156.000,00 (trés milhdes, cento e cinquenta e seis mil reais) e qual a data-base
adotada;
f)  manifestagdo sobre o e-mail enviado a Representante em 14/09/2026 (pega 03,
fl. 57) e sobre a alteragéo da situagdo da EKX Engenharia Ltda no sistema apds a
decisdo de 10/09/2026.
Remetam-se os autos a Diretoria de Protocolo (DP) para as intimacdes.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, retornem conclusos.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

1. Art. 404. Se o 6rgéo colegiado ou o Relator entender que antes de ser adotada a medida cautelar
deva o responsavel ser ouvido, o prazo para a resposta sera de até 5 (cinco) dias Uteis.

Art. 405. A intimag&o para resposta prévia ou cumprimento da medida cautelar seré encaminhada
por e-mail ou comunicada por telefone, iniciando-se a contagem do prazo a partir da certificagdo da
sua realizagéo.

§ 1° As intimagdes de que trata o caput poderdo ser encaminhadas por outros meios tecnolégicos
ou digitais idéneos, conforme disposto em Instru¢do Normativa.

§ 2° As intimagbes de que trata o caput ndo serdo realizadas por comunicagédo processual eletrénica
ou oficio com aviso de recebimento, exceto no caso de impossibilidade material devidamente
certificada pela Diretoria de Protocolo.

PROCESSO N °:-0721999/24

ORIGEM:-MUNICIPIO DE MATINHOS

INTERESSADO:-CEZAR AUGUSTO CORAIOLA, EDUARDO ANTONIO
DALMORA, FABIANO PALACIO, IVO MENDES JUNIOR, JOSE CARLOS DO
ESPIRITO SANTO, MICHEL LAUREANTI, NORIMASA ISHIKAWA, RUY HAUER
REICHERT

ASSUNTO:-RECURSO DE REVISTA

ADVOGADO/ PROCURADOR:-ELIANE FERNANDES DE ABREU, JOAO
CREPLIVE NETO, LUIZ FERNANDO OBLADEN PUJOL, REGIELY ROSSI
RIBEIRO, RICARDO DE FREITAS VASCO

DESPACHO:-1529/26

DESPACHO

Retornam os autos depois de cumpridas as providéncias determinadas no Despacho
n° 1211/26 - GCAZ (pega n° 206).

Pela Informagdo n° 4290/26 - CMEX (pega n° 207), a Coordenadoria de Medidas
Executérias (CMEX) registrou o prazo semestral para que o Municipio preste
informagdes sobre a cobranga do débito em face de ARTE MULTIPLA
EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP, com vencimento em 25/02/2027, e fez isso
mantendo ativa a determinagdo, para os fins do art. 95 da Lei Complementar n°®
113/2005[1].

A Diretoria de Protocolo (DP) intimou o Municipio de Matinhos e deu ciéncia ao seu
Procurador-Geral em 09/09/2026 (pecas n°s 209 e 210), bem como o Ministério
Publico junto ao Tribunal de Contas tomou ciéncia pela manifestagéo n°® 397/26 - 6PC
(pega n° 214).

Pela Peticdo Intermediaria n°® 545780/26 (pecas n°s 212 a 213), o Municipio juntou a
Portaria n°® 833/2026 publicada no Diario Oficial dos Municipios do Parana de
31/07/2026, Edigao n° 3585.

Seguem em curso os prazos de 6 (seis) meses assinados ao Municipio e ao seu
Procurador-Geral para que informem o resultado da fase de providéncias
administrativas e as medidas subsequentes.

Tomo ciéncia do ocorrido e, nos termos da alinea “e” do Despacho n° 1211/26 - GCAZ
(pega n° 206), determino o encaminhamento dos autos a Coordenadoria de Medidas
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Executérias (CMEX), para acompanhamento até o decurso dos prazos assinalados.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

1. Art. 95. O ndo cumprimento das decisdes do Tribunal de Contas, por parte das entidades
vinculadas a sua jurisdi¢do, no prazo e forma fixados, resultara em impedimento para obtengao de
certidao liberatéria, emitida para fins de transferéncias voluntarias.

§ 1° As entidades de Direito Publico ou Privado que receberem do Estado auxilios, contribuigbes
ou subvengées a qualquer titulo, serdo obrigadas a comprovar, perante o Tribunal, a aplicacdo das
importéncias recebidas, aos fins a que se destinarem sob pena de suspensdo de novos
recebimentos, além das cominagGes cabiveis aos seus responsaveis legais.

§ 2° Emitida a certiddo liberatéria e caracterizado o inadimplemento de decisdo do Tribunal de
Contas, podera ser aplicada a sangdo de suspenséo de transferéncias voluntarias, excetuadas as
hipéteses previstas no § 3° do artigo 25, da Lei Complementar n°® 101, de 04 de maio de 2000.

PROCESSO N °:-0569708/25
ORIGEM:-SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE
INTERESSADO:-ASSOCIAGAO DE SAUDE FREDERICO GUILHERME KECHE
VIRMOND, CARLOS ALBERTO GEBRIM PRETO, CESAR AUGUSTO NEVES
LUIZ, FREDERICO EDUARDO WARPECHOWSKI VIRMOND, HELENA SOFIA DE
OLIVEIRA VIRMOND, MIRIAN DAS GRACAS VASCO, ROSILDA APARECIDA
PACHINSKI DE CAMPOS, TEREZA CRISTINA DE OLIVEIRA VIRMOND
ASSUNTO:-TOMADA DE CONTAS ESPECIAL
ADVOGADO/ PROCURADOR:-
DESPACHO:-1530/26
DESPACHO
Tratam os autos de Tomada de Contas Especial relativa a prestagdo de contas finais do
Convénio n.° 109/2018 (SIT n.° 40388), firmado entre a Secretaria de Estado da Saude
(SESA) e a Associagao de Saude Frederico Guilherme Keche Virmond, com vigéncia entre
19/12/2018 e 19/12/2022 e repasses no valor de R$ 2.047.993,28 (dois milhdes, quarenta
e sete mil, novecentos e noventa e trés reais e vinte e oito centavos).
Rememoro que foi apresentada pela SESA a minuta de Termo de Ajustamento de
Gestéo (Pega n° 67) e que ao instruir o pleito, a Coordenadoria de Atos de Gestéo
(CAGE), por meio da Instrugdo n.° 385/26 — CAGE (Pega n° 70), registrou que, em
setembro de 2025, foram autuadas sete tomadas de contas especiais em desfavor
da Associagcdo de Saude Frederico Guilherme Keche Virmond, todas elativas a
repasses de recursos da Secretaria de Estado da Saude, distribuidas entre quatro
Relatores desta Corte.
Na ocasido, a unidade técnica esclareceu que, inicialmente, optou por instruir os
processos separadamente, por se referirem a convénios distintos, com vigéncias e
responsaveis especificos. Ponderou, contudo, que a entidade concedente e a
tomadora manifestaram a intengdo de celebrar TAG cuja minuta abrange
expressamente as sete tomadas de contas especiais, tendo o mesmo instrumento
sido juntado pela SESA em todos os processos.
Dado o contexto, a CAGE concluiu que eventual deliberacdo desta Corte sobre a
admissibilidade do TAG, como forma de resolucdo das irregularidades, demandaria
a analise conjunta dos sete processos, a fim de evitar decisées fragmentadas sobre
matéria comum e assegurar tratamento uniforme aos feitos abrangidos pelo ajuste.
Por essa razao, opinou pelo encaminhamento dos autos para deliberagdo quanto ao
apensamento ao Processo n.° 569228/25, em razédo da regra de prevengéo.
Por meio do Despacho n° 1483-GCAZ (Peca n° 71), este Relator, com fundamento
nos arts. 346, § 1°, e 346-B, § 4°, do Regimento Interno, determinou a remessa dos
autos ao Conselheiro Ivan Lelis Bonilha, a fim de que se manifestasse acerca da
proposta de apensamento feita pela CAGE.
Em resposta, o Conselheiro Ivan Lelis Bonilha, mediante Despacho n® 1786/26 - GILB
(Peca n° 73), acolheu a proposta de encaminhamento da CAGE e remeteu os autos
a este Relator para ciéncia e eventual manifestacdo quanto ao apensamento do
Processo n° 569511/25, também minha relatoria.
E o relatério necessario.
Pois bem. Pelas mesmas razdes de fato e de direito consignadas na fundamentagao do
Despacho n° 1483/26 - GCAZ (Pega n° 71), ndo me oponho ao apensamento do Processo
n° 569511/25 ao Processo n° 569228/25, de relatoria do Conselheiro Ivan Lelis Bonilha.
Assim, em respeito ao comando da parte dispositiva do Despacho n°® 1786/26 - GCILB
(Peca n° 73), encaminhem-se os autos, sucessivamente, aos Gabinetes dos
Conselheiros Mauricio Requido de Mello e Silva e Fernando Augusto Mello
Guimarées, para ciéncia e eventual manifestagdo quanto ao apensamento dos
processos sob suas respectivas relatorias.
Publique-se.
Gabinete, em 15 de outubro de 2026.

Documento assinado digitalmente
Conselheiro AUGUSTINHO ZUCCHI
RELATOR

Conselheiro Substituto SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

PROCESSO N.°:-582385/17

ASSUNTO:-TOMADA DE CONTAS EXTRAORDINARIA
ENTIDADES:-MUNICIPIO DE CURITIBA, MUNICIPIO DE MATINHOS, MUNICIPIO
DE GUARATUBA, FUNDAGAO ESTATAL DE ATENGAO A SAUDE DE CURITIBA
(FEAS)

RESPONSAVEL:-JOSE CARLOS BRAGA BETTEGA
INTERESSADOS:-EDUARDO PIMENTEL SLAVIERO, RAFAEL VALDOMIRO
GRECA DE MACEDO, RUY HAUER REICHERT, SEZIFREDO PAULO ALVES PAZ
PROCURADORES:-BRUNO HENRIQUE MARCELLINO BRITO, FERNANDA
GOMES PINHEIRO, PRISCILA PEIXINHO MAIA, RICARDO BIANCO GODOY
RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-299/26

Diante dos esclarecimentos apresentados pelo Municipio de Matinhos (pegas 227 a
229), fixo em 10/12/2026 a data final do prazo para comprovacéo do protesto e do
ajuizamento da agdo de execugcdo fiscal.

Encaminhem-se os autos:

1) primeiramente, a Coordenadoria de Medidas Executérias a fim de que registre o
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novo termo final do prazo;

2) em seguida, a Diretoria de Protocolo para que cientifique, por meio eletrénico, o
MUNICIPIO DE MATINHOS do teor deste despacho; e

3) por fim, novamente a Coordenadoria de Medidas Executérias para que prossiga
acompanhando a execugéo.

Curitiba, 14 de outubro de 2026.

SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

Relator

PROCESSO N.°:-594013/26

ASSUNTO:-PRESTAGAO DE CONTAS ANUAL

ENTIDADE:-CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO DOS
MUNICIPIOS DO EXTREMO OESTE DO PARANA (CONDOEXTE)
RESPONSAVEIS:-FRANCISCO LACERDA BRASILEIRO, JOAQUIM SILVA E
LUNA

RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-302/26

Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico de Contas para sua manifestagao.
Curitiba, 15 de outubro de 2026.

FERNANDO JOSE DOS SANTOS DUTRA

TC 52.517-0[1]

1. Nos termos da Instrugdo de Servigo n.° 166/2023 (publicada em 27/6/2023 na edigédo n.° 3008
do Diario Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado do Parana).

PROCESSO N.°:-594269/26

ASSUNTO:-PRESTAGAO DE CONTAS ANUAL

ENTIDADE:-CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO DOS
MUNICIPIOS DO EXTREMO OESTE DO PARANA (CONDOEXTE)
RESPONSAVEIS:-FRANCISCO LACERDA BRASILEIRO, JOAQUIM SILVA E
LUNA

RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-303/26

Encaminhem-se os autos a Diretoria de Protocolo para que proceda ao apensamento
sugerido pela Coordenadoria de Contas (peca 6).

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

FERNANDO JOSE DOS SANTOS DUTRA

TC 52.517-0[1]

1. Nos termos da Instrugdo de Servigo n.° 166/2023 (publicada em 27/6/2023 na edigéo n.° 3008
do Diério Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado do Parana).

PROCESSO N.°:-538006/19

ASSUNTO:-ATO DE INATIVAGAO

ENTIDADE:-INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO MUNICIPIO
DE CURITIBA

RESPONSAVEIS:-ARY GIL MERCHEL PIOVESAN, BRENO PASCUALOTE
LEMOS, JOCELAINE MORAES DE SOUZA, MARCUS VINICIUS GARCIA
NEGRAO

INTERESSADA:-MARINA DE ALMEIDA GIRALDELE BORECKI
PROCURADORES:-ALESSANDRO DE BORTOLI, ALLAN FERNANDO FURTADO
SUBTIL, DEBORA FERREIRA CRUZ, DIEGO NERY DE MENEZES, EWERTON
LUIZ MORENO, FABIANA GABRIELA CORBARI, FERNANDA FERRO, ISABEL
CRISTINA STORRER WEBER, JEANETE LUCI BACHMANN PINTO,
LAURISTELA GAESKI LANGER, LETICIA JULIANA DE PAULA DOS SANTOS,
MARIELLA VICCO PEREIRA, PATRICK MADI DE SOUZA PIMPAO SILVA, VIVIAN
CRISTINA LIMA LOPEZ VALLE

RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-304/26

Encaminhem-se os autos a Coordenadoria de Atos de Pessoal para eventuais
anotagdes e, em seguida — ndo havendo sugestdo de medidas adicionais —, a
Diretoria de Protocolo para encerramento do processo, de acordo com o artigo 398,
§ 1°, do Regimento Interno.

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

FERNANDO JOSE DOS SANTOS DUTRA

TC 52.517-0[1]

1. Nos termos da Instrugédo de Servigo n.° 166/2023 (publicada em 27/6/2023 na edigédo n.° 3008
do Diario Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado do Parana).

PROCESSO N.°:-267880/24

ASSUNTO:-RECURSO DE REVISAO

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE PEABIRU

RESPONSAVEIS:-ARLETO PEREIRA ROCHA, JOSE MARCOS GONGALVES
LOPES, JULIO CEZAR FRARE

INTERESSADOS:-CLAUDINEI ANTONIO MINCHIO, JOAO CARLOS KLEIN,
MANOEL DA PURIFICAGAO FIGUEIREDO, RENATO SANDOVAL SEJAS
PROCURADORES:-ANDRE LUIZ SBERZE, GESSICA PAOLA SANDRIN,
MAURICIO BRUNETTA GIACOMELLI, ROBSON FERREIRA DA ROCHA
RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-305/26

Encaminhem-se os autos a Diretoria de Protocolo para que proceda, por meio eletronico,
3 intimagao do senhor JOSE MARCOS GONGCALVES LOPES, Prefeito do Municipio de
Peabiru, a fim de que, no prazo de 15 dias, comprove o integral cumprimento do item VIII
do Acdrdao n.° 1034/23 — Segunda Camara (pega 109), observando-se as consideragdes
apresentadas no Parecer n.° 192/25 — 5PC (pega 170).

Destaque-se que, ja tendo o gestor deixado de atender a diligéncia em oportunidades
anteriores (pegas 209 e 243), novo descumprimento podera resultar na condenagéo
ao pagamento da multa prevista no artigo 87, inciso lll, alinea “f", da Lei
Complementar Estadual n.° 113/2005[1].

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

FERNANDO JOSE DOS SANTOS DUTRA

TC 52.517-0[2]

1. “Art. 87. As multas administrativas serdo devidas independentemente de apuragdo de dano ao
erario e de sangbes institucionais, em razdo da presungdo de lesividade a ordem legal, aplicadas
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em razéo dos seguintes fatos: (Redagdo dada pela Lei Complementar n® 168/2014) [...] lll - No valor
de 30 (trinta) vezes a Unidade Padrédo Fiscal do Estado do Parana — UPFPR: (Redagdo dada pela
Lei Complementar n° 168/2014) [...] f) descumprir determinagdo dos érgéos deliberativos do
Tribunal de Contas”.

2. Nos termos da Instrugdo de Servigo n.° 166/2023 (publicada em 27/6/2023 na edigdo n.° 3008
do Diério Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado do Parana).

PROCESSO N.°:-153364/07

ASSUNTO:-PRESTAGAO DE CONTAS MUNICIPAL

ENTIDADE:-CAMARA MUNICIPAL DE RANCHO ALEGRE
RESPONSAVEL:-MAURICIO REIS KOCH

INTERESSADOS:-CASSIO BADARO DA SILVEIRA PINTO, PAULO HENRIQUE
VOLPI

RELATOR:-SERGIO RICARDO VALADARES FONSECA

DESPACHO N.°:-306/26

Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico de Contas para que se manifeste
sobre a baixa de responsabilidade referida na Informagao n.° 4985/26 — CMEX (peca
241).

Curitiba, 15 de outubro de 2026.

FERNANDO JOSE DOS SANTOS DUTRA

TC 52.517-0[1]

1. Nos termos da Instrugdo de Servigo n.° 166/2023 (publicada em 27/6/2023 na edigdo n.° 3008
do Diario Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado do Parana).

Conselheiro Substituto THIAGO BARBOSA CORDEIRO

PROCESSO N.°:-329049/13

ASSUNTO:-ATO DE INATIVAGAO

ENTIDADE:-FUNDO DE PREVIDENCIA MUNICIPAL DE ARAUCARIA
INTERESSADO:-ALCIONE LEMOS, ELOIZE MARQUES DA SILVA, FUNDO DE
PREVIDENCIA MUNICIPAL DE ARAUCARIA, LUIZ GUSTAVO BOTOGOSKI,
MARCOS TULESKI, MUNICiPIO DE ARAUCARIA, OLIZANDRO JOSE FERREIRA
DESPACHO N.°:-169/26

Tendo em vista o contido na Instrugdo n.° 13.619/26 da Coordenadoria de Atos de
Pessoal (pega 58), remetam-se os autos a Diretoria de Protocolo para que promova
a intimagdo do Municipio de Araucaria e de seu gestor, efetuando a inclusdo deste
na autuagao, caso necessario, a fim de que, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
do artigo 389 do Regimento Interno deste Tribunal de Contas[1], seja juntado aos
autos cépia da publicagdo do Decreto n.° 37.520/2022 do Municipio.

2. O desatendimento injustificado desta diligéncia podera resultar na aplicagédo, ao
gestor responsavel, da multa prevista no artigo 87, I, “b”, da Lei Complementar
Estadual n.° 113/05[2], a respeito da qual podera, desde ja, oferecer contraditério.

3. Publique-se.

Curitiba, 2 de outubro de 2026.

Conselheiro Substituto THIAGO BARBOSA CORDEIRO

Relator

FMV

1. Art. 389. O prazo para manifestacdo da parte interessada, inclusive na oportunidade do
contraditério e da ampla defesa, sera de 15 (quinze) dias.

2. Art. 87. As multas administrativas serdo devidas independentemente de apuragdo de dano ao
erario e de sangées institucionais, em razdo da presungdo de lesividade a ordem legal, aplicadas
em razdo dos seguintes fatos: (Redagédo dada pela Lei Complementar n° 168/2014)

I - No valor de 10 (dez) vezes a Unidade Padréo Fiscal do Estado do Parana — UPFPR: (Redag&o
dada pela Lei Complementar n° 168/2014) (...)

b) deixar de encaminhar, no prazo fixado, os documentos ou informagdes solicitadas pelas unidades
técnicas ou deliberativas do Tribunal de Contas, salvo quando houver justificado motivo.

PROCESSO N.°:-552752/26

ASSUNTO:-CERTIDAO LIBERATORIA

ENTIDADE:-MUNICiPIO DE PRADO FERREIRA

INTERESSADO:-MUNICIPIO DE PRADO FERREIRA

DESPACHO N.°:-175/26

Trata-se de pedido de Certiddo Liberatéria formulado pelo Municipio de Prado
Ferreira, representado por seu Procurador-Geral, senhor Jodo Fernando dos Reis
Carvalho (OAB/PR n.° 54.390), em raz&o do impedimento a obtengdo do documento
decorrente do julgamento pela irregularidade das contas do senhor Silvio Anténio
Damaceno (atual Prefeito Municipal), na Tomada de Contas Extraordinaria n.°
305281/20, na condigao de Presidente do Consércio de Desenvolvimento e Inovagéo
do Norte do Parana.

2. Tendo em conta o disposto no artigo 297, §1° do Regimento Interno deste
Tribunal[1], encaminhem-se os autos a Coordenadoria de Medidas Executérias, bem
como, na sequéncia, a Coordenadoria de Contas, a Coordenadoria de
Acompanhamento de Atos de Gestao e ao Ministério Publico de Contas.

3. Publique-se.

Curitiba, 13 de outubro de 2026.

Conselheiro Substituto THIAGO BARBOSA CORDEIRO

Relator

FMV

1. Art. 297. Na hipbtese de ndo emissdo da certiddo liberatéria pelo sistema informatizado, o
interessado podera pleitea-la mediante requerimento devidamente protocolado, que seré autuado,
distribuido a Relator e apds a sua instrugdo, submetido ao érgéo julgador competente, observando,
se for o caso, o disposto no art. 429, § 4°, V. (Redagdo dada pela Resolugdo n°® 2/2006)

§ 1° O pedido de certiddo tramitaré em regime de urgéncia e sera instruido pelas Coordenadorias
de Medidas Executoérias, de Contas e de Acompanhamento de Atos de Gestao, sendo ap6s ouvido
o Ministério Publico de Contas. (Redagdo dada pela Resolugdo n°® 131/2025)

Conselheiro Substituto CLAUDIO AU O KANIA

Sem publicagbes
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Conselheiro Substituto TIAGO ALVAREZ PEDROSO

Sem publicagbes

Conselheiro Substituto LIVIO FABIANO SOTERO COSTA

Sem publicagées

Conselheira Substituta MURYEL HEY

Sem publicagbes

Conselheiro Substituto JOSE MAURICIO DE ANDRADE NETO

Sem publicagdes

TCEPR
CORREGEDORIA GERAL

Pl a3 0iVial = NSV ML

-—

Sem publicagbes

Comissao Permanente de Proc. Administrativo Disciplinar

Sem publicagées

TCEPR
OUVIDORIA DE CONTAS

AN AIPNNIZINT ™ /A TWI™

Sem publicagbes

TCEPR
INISTERIO PUBLICO DE CONTAS

HIADIFV/ I LADFICANA E CAOIAIYD

Sem publicagbes
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ﬁﬁ?ﬁlﬁ{\gﬁm 18710126 MOBILIDADE,KARINE  ADMINISTRAT [rodime  Portara —144/11/2025
MUNICIPAL [TRANSITO E [SLOBOJA |VO
CAMILA . . ICIDADANIA -
701460/25 Eguc AGAQ [SABRINA K‘;OFESSOR S;g'tﬁ‘;rio fg?/azr(')azs 23/05/2025 [TRANSITAR
DE IALBRECHT IAUTARQUIA
MUNICIPAL
ﬁﬁgisgﬁw DE WULIANE (AGENTE Regime  [Portaria
18710/26  [MOBILIDADE,|RODRIGUES |ADMINISTRAT - 08/08/2025
MUNICIPAL TRANSITO E IANTZEN Vo lestatutario [143/2025
701460/25 DE ICATIADOS [PROFESSOR |Regime Portaria 3/05/2025 ICIDADANIA -
EDUCACAO |REIS COSTA|(A) lestatutario [128/2025 TRANSITAR
APUCARANA MUNGIAL . [LUZ IAGENTE
IAUTARQUIA [CLEONICE 1871026  |DE FERNANDO IADMINISTRAT Regime Portaria b4/12/2025
701460/25 |MUNICIPAL |APARECIDA [PROFESSOR [Regime  [Portaria b3/05/2025 MOBILIDADE [CAREGNAT (& lestatutario [212/2025
DE DE PAULA  |(A) lestatutario [125/2025 HRANSITOE
EDUCACAO |DE MOURA
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
CIDADANIA - [AUTARQUIA
TRANSITAR MUNICIPAL IAgente '
NAMILE e Regime Decreto
Q%L’?ggx:ﬁ 583140/25 gE SAUDE MICHELETTI (S:g(rmgnnano de lestatutario [981/2025 14/08/2025
DE PAULO IAGENTE redime  Portaria LONDRINA
18710/26  |MOBILIDADE, [GUILHERME [ADMINISTRAT [Xe9ime 05/11/2025 [AUTARQUIA
lestatutario 1180/2025 JENIFFER
TRANSITO E [DO CARMO [IVO MUNICIPAL K225 CF lAgente cedime  Decreto
CIDADANIA - 583140/25 |DE SAUDE Comunitario de [Xe9IMe 09/07/2025
TRANSITAR DE gll.’}l/AESS Saude lestatutario [798/2025
IAUTARQUIA LONDRINA
MUNICIPAL [AUTARQUIA
DE i}\‘cg‘;go IAGENTE cogime Portaria MUNICIPAL [KELI lAgente cogime  Decreto
18710/26  |MOBILIDADE, IADMINISTRAT [R89ime ! 27/06/2025 583140/25 |DE SAUDE [CRISTINA  [Comunitario de|<c9™e 26/06/2025
TRANSITO E ELPI;/QAN VO lestatutario [106/2025 DE SHIMAZAKI ISaude lestatutario [731/2025
CIDADANIA - LONDRINA
TRANSITAR AUTARQUIA | |0
IAUTARQUIA MUNICIPAL | 2 lAgente edime  [Decreto
MUNICIPAL 583140/25 |DE SAUDE |RORE - oo (Comunitario de [Sooy e . Peo=0 . 09/07/2025
DE SANDRYNE |AGENTE edime  [Portaria DE DASIyA - [Saude
18710/26  |MOBILIDADE, [LIMA ADMINISTRAT | s [14/11/2025 LONDRINA
TRANSITO E [MOREIRA VO AUTARQUIA || [ C/anE
CIDADANIA - MUNICIPAL |28 ™ lAgente cedime  Decreto
TRANSITAR 583140/25 |DE SAUDE Comunitario de |~c9'me 26/06/2025
IAUTARQUIA DE G(O)NCSLVES Saude lestatutario [731/2025
MUNICIPAL [0 vra LONDRINA _|[PORT!
PE CAROLINE [RGENTE Regime  |Portaria AUTARQUIA
1871026 |MOBILIDADE, 1~ 1 JADMINISTRAT|ZS9TE L K008 [29/0812025 MUNICIPAL | o001 IAgente i Decret
TRANSITO E )= 1)< TN VO 583140/25 |DE SAUDE Comunitario de [~oJ'me = [Jecreto 26/06/2025
ICIDADANIA - DE PAETZOLD Saude lestatutario [731/2025
TRANSITAR LONDRINA
IAUTARQUIA [AUTARQUIA
MUNICIPAL MUNICIPAL [Sintia IAgente Regime  Decreto
DE NILTON . . 583140/25 |DE SAUDE |Liboredo  [Comunitario de - 09/07/2025
18710126  |MOBILIDADE,LUNARD] ~ [ENGENHEIRORegime \Portaria 157,655 DE Pereira Silva [Saude estatutario \798/2025
TRANSITO E JUNIOR LONDRINA
CIDADANIA - [AUTARQUIA
TRANSITAR MUNICIPAL [VALERIO  |Agente )
AUTARQUIA |0 583140/25 |DE SAUDE [TAKASHI  [Comunitério de Retg'tmte.. BDSES(;ZS 28/07/2025
MUNICIPAL . . DE SHIMAMOTO|Satde estatutario
698826/25 |DE SAUDE  |20S (ASSESSOR  Regime ~|Portaria 23/05/2025 LONDRINA
o SANTOS ~ [TECNICO lestatutario [194/2025 RUTARGUIA
GALDINO
IAPUCARANA MUNICIPAL JI'E\QCQE DE Iagente edime  pecreto
[AUTARQUIA 58314025 DESAUDE [0V2\  [Comunitériode| SO S . PoU0  [26/06/2025
MUNICIPAL LUCAS ~  |ASSESSOR ~ [Regime  [Portaria PE GOuvElA  [Satde peaEne
698826/25 |DE SAUDE [PINHEIRO  [r22os e onys  [01/05/2025 LONDRINA
DE PASSOS [AUTARQUIA |AFRANNIA
IAPUCARANA MUNICIPAL  [HEMANUELL )
AUTARQUIA [ 818066/25 |DE SAUDE  [Y GESTOR Regime = [Decreto k506905
MUNICIPAL U . ) ) DE CASTANHO ISOCIAL lestatutario [680/2025
. MADEIRA Assistente de |Regime Portaria
698826/25 |DE SAUDE |, o [ o e e ario Mazio0es  |15/0412025 LONDRINA _|DUARTE
DE 5 IAUTARQUIA |ALEXSANDR
APUCARANA MUNICIPAL A GESTOR  |Regime
IAUTARQUIA 618066/25 DE SAUDE  [APARECIDA [S52 S ario Mo 904/2025(06/08/2025
MUNIC-IPAL EDUARDO Assistente de |Regime Portaria DE DE JESUS peianane
698826/25 |DE SAUDE |HENRIQUE [,>5® 508 % |Feg e o s [15/0412025 LONDRINA _|CORTES
DE BARBOSA
APUCARANA Q%L’Tgfé’,ﬁf AQQ LINA |GESTOR Regi D
IAUTARQUIA l818066/25 |DE SAUDE  [CARO GESTO egime Decreto 26/06/2025
MUNIGIPAL . ROGERIO _ _ _ oF TAVARES  [SOCIAL lestatutario 702/2025
698826/25 [DE SAUDE (CASTOLDI [pSistente de Regime  Portarie 4510472025 LONDRINA _|PE MELLO
DE PEREIRA
APUCARANA Q%L/ngx:‘/\ IJSU/-I\_g-I\E’\Ifé GESTOR Regime Decreto
Q%L?CR%X::‘\ gggTBARA - -y 818066/25 BE SAUDE  |5oMES  [SOCIAL estatutario [877/2025  [20/07/2025
. - egime ortaria PROBST
698826/25 gE SAUDE  |oane 10 DeMEDICO I oo o hosons  [23/05/2025 LONDRINA
LIVEIRA [AUTARQUIA
APUCARANA MUNICIPAL - LUCIENE  loesroRr Regime |Decreto
AUTARQUIA [, 818066/25 |DE SAUDE |APARECIDA gime 30/07/2025
MUNICIPAL DA cegime |portari oE ARREIROS [SOCIAL lestatutario 877/2025
698826/25 BE SAUDE  |Carvaho MEDICOT |83 o haomoss  [15/0412025 LONDRINA
ANTONELLI [AUTARQUIA
IAPUCARANA MUNICIPAL  IMARIA LUZIAl oo Regime  Decrato
MoNaao A [aiovaNNA . . B18066/25 OE SAUDE | SILVA o [SOCIAL estatutario [680/2025  |12/06/2025
698826/25 |DE SAUDE  [<ARLA MEDICO|  [Regime portaria lyg,570055 LONDRINA
e IMIRANDA estatutario [265/2025 RUTARGUIA
lAPUCARANA [REIS MUNICIPAL [SILVIO
AUTARQUIA 818066/25 |DE SAUDE |APARECIDO [SSSTOR g o Pesreto 5 [2810812025
MUNICIPAL JOSE e eai bortar DE REDON  [°°C estatutario [1026/2025
698826/25 [DE SAUDE  [CRISTIANO |55 :ﬁgtra e;gm;rio 2;’9/%;5 04/07/2025 LONDRINA
DA SILVA q AUTARQUIA |- 2 cisco PROMOTOR
APUCARANA MUNICIPAL INICIUS DE SAUDE DA Regime Decreto
IAUTARQUIA |ANA 583140125 DE SAUDE | o S FAMILIA E S tario 950005 2610612025
MUNICIPAL [CAROLINA |Agente cecime  IDecreto DE UCENA  [ATENCAO estatutario
583140/25 |DE SAUDE |[GOMES [Comunitariode| S8 . DoV [26/06/2025 LONDRINA DOMICILIAR
DE HIBENER DE|Saude [AUTARQUIA JESSICA  |PROMOTOR
LONDRINA  IMIRANDA MUNICIPAL |ANANDA  |DE SAUDE DAL o |
IAUTARQUIA 583140/25 |DE SAUDE |[DAMASCEN [FAMILIA E S tario Poris0as  [09/0712025
MUNICIPAL [DENIS IAgente cecime  IDecreto DE 0 DE IATENCAQ ~ [Fstatutario
583140125 |DE SAUDE  [FIGUEIREDO[Comunitario de [0\ . EEC70 10910712025 LONDRINA _|ARAUJO  [DOMICILIAR
FIDELIS  [Saude [AUTARQUIA
LONDRINA MUNICIPAL |ANDRESSA [PROMOTOR | & |
IAUTARQUIA 818066/25 |DE SAUDE [ZANELLI  [DE SAUDE S tario oam00s  [26/0612025
MUNICIPAL [DIANE DE  |Agente Reaime  Decreto DE FERREIRA |PUBLICA estatutario
583140125 |DE SAUDE  |ALCANTARA Comunitario de |59 ™E . EEP70 10910712025 LONDRINA
DE MATTOS  [Saude [AUTARQUIA
LONDRINA MUNICIPAL |ARNALDO  [PROMOTOR |o & |
IAUTARQUIA 583140/25 |DE SAUDE MAMORU  [DE SAUDE S ttario o6im00s  [26/0612025
MUNICIPAL [FERNANDA |Agente Regime  |pecreto DE OKAMURA  [PUBLICA estatutario
583140/25 |DE SAUDE |AUGUSTA  (Comunitario de | ooie . PSP - [09/07/2025 LONDRINA
DE MENDONCA (Satde [AUTARQUIA IARTHUR
LONDRINA MUNICIPAL [ (3o [PROMOTOR |, - Decret
IAUTARQUIA 818066/25 [DE SAUDE oo DE SAUDE etg'tmﬁ ) 85‘5;/’;0‘;5 28/07/2025
MUNICIPAL [FERNANDA |Agente Reaime  Decreto DE EORDIN  |PUBLICA estatutario
583140/25 |DE SAUDE |PASSOS DA [Comunitario de |0 e . PS00 - [26/06/2025 LONDRINA
SILVA ISaude 818066/25 IAUTARQUIA [BRUNO PROMQTOR Regime Decreto 12/06/2025
LONDRINA MUNICIPAL |FERNANDO |DE SAUDE __lestatutario 681/2025

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)



\ G
DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI N°: 3779 19 DE OUTUBRO DE 2026 SEGUNDA-FEIRA PAGINA 57 DE 104
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
DE SAUDE  [CRUZ PUBLICA DE
DE LUCCHETTI LONDRINA
LONDRINA IAUTARQUIA
IAUTARQUIA MUNICIPAL  [FELIPE TECNICODE oo i oo
MUNICIPAL [CAROLINE |[PROMOTOR ) 818066/25 |DE SAUDE [SAMBATI  [SAUDE EM gime 26/06/2025
. Regime Decreto lestatutario [729/2025
818066/25 |DE SAUDE [PAGANI DESAUDE |79 - l6e0/o005  [28/07/2025 DE BONETE  |RADIOLOGIA
DE MARTINS  [PUBLICA LONDRINA
LONDRINA [AUTARQUIA [PAULO
IAUTARQUIA MUNICIPAL |AUGUSTO  [TECNICO DE '
MUNICIPAL [EWANVELE prROMOTOR | o 818066/25 |DE SAUDE [BATISTADE [SAUDEEM  [rodime  Decrelo /0612025
818066/25 |DE SAUDE DE SAUDE gime 26/06/2025 DE IALBUQUERQIRADIOLOGIA
DIAS XAVIER|S - lestatutario 721/2025
DE BINHEIRG  [PUBLICA LONDRINA _[UE
LONDRINA [AUTARQUIA
IAUTARQUIA MUNICIPAL [SUELEN  [TECNICODE o . [0
MUNICIPAL [FERNANDO [PROMOTOR ) 818066/25 |DE SAUDE |FERNANDES|SAUDE EM gime 14/08/2025
. Regime Decreto lestatutario [982/2025
818066/25 DE SAUDE [YOSHIO  DESAUDE | J59M5 . 125500 - [12106/2025 DE LIBA RADIOLOGIA
DE HAYASHI  |PUBLICA LONDRINA
LONDRINA ICAMARA
IAUTARQUIA MUNICIPAL [DENISEDE |, Regime  [Portaria
MUNICIPAL [GABRIELA |[PROMOTOR ) 818945/25 |DE ASSIS  [OLIVEIRA ne > 13/06/2025
818066/25 DDE SAUDE [FLEURY ~ DESAUDE ~ [Ro0ime  DeSreld - la6106/2025 CHATEAUBRIHENRIQUE [Administrativo llestatutario (16/2025
DE ISEIXAS PUBLICA utarl IAND
LONDRINA ICAMARA
IAUTARQUIA MUNICIPAL [LUCIMARA |, oo oo lbortaria
MUNICIPAL  [MARESSA ~ PROMOTOR [ . | 818945/25 [DEASSIS DASILVA [ 08 e o 172024 13/06/2025
818066/25 |DE SAUDE |DEMELLO [DESAUDE  [S9M8 DoM77  126/06/2025 CHATEAUBRI|COSTA vigos geral uian
DE COELLI PUBLICA utarl IAND
LONDRINA A
IAUTARQUIA MARIA 1814389/25 ﬁﬂﬁ'\lﬂ'ﬁcﬁsAL E'I:EZSI/I-E\LY 2&5;’52‘;5" Regime Portaria b4/06/2025
MUNICIPAL |50 PROMOTOR [ . o DE JARDIM  [SILVA omalot lestatutario [8/2025
818066/25 |DE SAUDE DE SAUDE gime 126/06/2025 OLINDA FERREIRA P
WACOBUCCI |5~ estatutario {730/2025
DE BOTELHG . [PUBLICA ICONSORCIO
LONDRINA DE SAUDE
AUTARQUIA MAYARA pOS gf\-rl\—lgﬁ:EgNY Enfermeiro -  [Regime Contrato
MUNICIPAL PROMOTOR . 18125/26  [MUNICIPIOS ! gl 08/08/2025
DELFINO ; Regime  |Decreto ICENTINO [Enfermeiro 40h|CLT 136/2025
818066/25 |DE SAUDE DE SAUDE - 09/07/2025 DO OESTE
ISENTONE . lestatutario [795/2025 IQUIRINO
DE ROSSATO  |PUBLICA DO PARANA -
LONDRINA ICONSAMU
IAUTARQUIA [CONSORCIO
MUNICIPAL  [RATHAL JPROMOTOR o o o DE SAUDE
B18066/25 |DE SAUDE |\ 'necar o [DE SAUDE o ar 7oap005  [09107/2025 DOS LUANA e fermeir Reaime  Contrat
DE RA PUBLICA estatutario 18125/26  [MUNICIPIOS [CAROLINE Eanrm:'rg 20h CE% e 2106/232"5 02/12/2025
LONDRINA DO OESTE  |PANSERA !
IAUTARQUIA [PATRICK DO PARANA -
MUNICIPAL |AUGUSTO  |PROMOTOR o o o ICONSAMU
818066/25 |DE SAUDE [OLIVEIRA  |DE SAUDE e;gt tZr'o 73?5/28035 126/06/2025 ICONSORCIO
DE NOGUEIRA [PUBLICA utart DE SAUDE
LONDRINA _[DE SOUZA DOS ROGGER DE|c o nciro  [Regime  [Contrato
AUTARQUIA [0\ 1oo 18125/26  [MUNICIPIOS [SOUZA Enformeira 40h LY booioozs 1011212025
MUNICIPAL )~ PROMOTOR |2 i |oecreto DO OESTE  |RODRIGUES
818066/25 |DE SAUDE DE SAUDE gime 126/06/2025 DO PARANA -
CARVALHO - lestatutario [730/2025
DE DASILVA  [PUBLICA ICONSAMU
LONDRINA ICONSORCIO
IAUTARQUIA DE SAUDE
MUNICIPAL  [RENAN PROMOTOR ) Dos THAYNA - !
818066/25 [DE SAUDE |HIDEKI  DESAUDE ~ [Ro0ime  DeSrelo - la606/2025 18125126 MUNICIPIOS (CRISTINE  [Medico 29H - JRegime  IConate. - ig6/06/2025
DE KANESHIMA [PUBLICA DO OESTE  |DE SOUZA
LONDRINA DO PARANA -
[AUTARQUIA ICONSAMU
MUNICIPAL  [TIAGO PROMOTOR [ . b ICONSORCIO
583140/25 |DE SAUDE |[FERREIRA |DE SAUDE etg't tario [7o6/0005  [26106/2025 DE SAUDE Médico 24H -
DE CRUZ PUBLICA estatutario DOS MANUELA _ Médico 24h - oo oo (oot
LONDRINA 18125/26  [MUNICIPIOS NEPOMUCE [Hospital/UPA/ | P9 ootiogze 1310372024
IALESSANDR DO OESTE [NO LADEIRA [Macrorregulagé|
Moncoar 1 PROMOTOR DO PARANA - o
BARQUETE [PLANTONISTARegime  [Decreto ICONSAMU
p83140/25 DE SAUDE IGUERCHMA DE SAUDE  estatutario [256/2025 |7 0%/202 CONSORCIO
ONDRINA NN DE PUBLICA DE SAUDE Médico 24H -
FREITAS pos RHENAN [Médico2dh- |o o |
IAUTARQUIA 18125/26  [MUNICIPIOS [TOLENTINO [Hospital/UPA/ CL$ oaeioza  [04103/2024
MUNICIPAL |ALYNE EESI\IIV"I'OOL?STAR . D " DO OESTE  |[TANAKA Macrorregulagé|
583140/25 |DE SAUDE ~ [MARIA DE ; egme e . [07/03/2025 DO PARANA - o
DE SAUDE [estatutario [257/2025
DE ANGELIS  |5581 1A ICONSAMU
LONDRINA ICONSORCIO
{\-\/ILEJTN/-I\CRIIC:”X:_/-\ IAMANDA PROMOTOR g(E)SSAUDE EVERTON  |Motorista
PLANTONISTARegime  |Decreto 18125/26  |MUNICIPIOS [LLACIPO  Socorrista - Regime (Contrato 7445055
583140/25 [DESAUDE MOLINA | nns g e oops  [07/08/2025 DOS Motorista LT 511/2025
DE LUCCHESE 558t 1CA DO O A [SANTOS  [Socorrista
LONDRINA DO PARANA -|
[AUTARQUIA ICONSAMU
MUNICIPAL [CAMILA  PROMOTOR AlRegime  [pecreto CONSORCIO
P8314025 DF SAUDE - WOTA o DESAUDE  [estatutario [255/2025  |°70%/202 os UPF  Huco Motorista
PUBLICA HENRIQUE [Socorrista - Regime Contrato
LONDRINA 16125/26 “Dﬂg'gg'sﬂ!gs OLIVEIRA DEMotorista cLT 1302025  [°1/07/2025
IAUTARQUIA [JAQUELINE PROMOTOR IANDRADE  [Socorrista
MUNICIPAL * [ERKMANN |0 ANTONISTA[Regime  [Decreto DO PERANA
583140/25 |DE SAUDE |DE DE SAUDE estgtutério 562005  |07/03/2025 ICONSAMU
DE CARVALHO |ger = ICONSORCIO
;%Esgu& PEREIRA PESAUPE pauLo Motorista A
MUNICIPAL [MARIA PROMOTOR | 1812526 MUNICIPIOS GEZAR  Socorrista- - Regime  (Contrato /477555
583140/25 |DE SAUDE  [ANGELA DE [PLANTONISTARegime  [Decreto 07/03/2025 Do OESTE  [AYRES Motorista CLT 123/2025
DE SOUZA DE SAUDE  |estatutario [256/2025 DO PARANA -|TORRES  [Socorrista
LONDRINA IACAUAN PUBLICA ICONSAMU
[AUTARQUIA ICONSORCIO
583140/25 |DE SAUDE [TERZIOTTI : gime 10/04/2025 DOS CRISTINA  [Enfermagem - Regime  [Contrato
DE DE OLIVEIRAPE SAUDE  lestatutario 418/2025 1812526 MUNICIPIOS |"E o 20 - [Técnicode | P9 roginons (121112025
L ONDRINA PUBLICA DO OESTE Enfermagem
DO PARANA - la
IAUTARQUIA EROMOTOR RENEA
MUNICIPAL - IMURIEL 1) ANTONISTA[Regime  [Decreto CONSORCIO
583140/25 |DE SAUDE mé[gxs DE SAUDE  fostatutério [418/2025  |10/04/2025 CONSORCIO fr\L/:élnhlAaReDE
LONDRINA PoBLIcA b3511/26 [PALDE  ANGELITA | oo 1o cnico [ReGme  (Contrato 4y poog
AUTARQUIA [CAMILLA—_TECNICO DE URGENCIA E FAVARO | cLT [238/2025
Regime  [Decreto EMERGENCI e
818066/25 |MUNICIPAL MEDICI DOS SAUDE EM  |ZS905 L2000 - 126106/2025 Enfermagem
DE SAUDE _[SANTOS _ |RADIOLOGIA A DO
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =

Publicagao IA > |Publicag
INOROESTE S PUBLICOS
DO PARANA DO
ICONSORCIO MUNICIPIO
INTERMUNIC DE
IPAL DE AUXILIAR DE GUARAPUAV

s3s1126  |URGENCIAE oA RS Toenico [REIMe  (Contrato |0 o0 oo A
EMERGENCI |-« e CLT 167/2025 INSTITUTO
A DO Enfermagem DE
INOROESTE 9 PREVIDENCI
DO PARANA IA DOS
ICONSORCIO ISERVIDORE )

INTERMUNIC 698168/25 |S PUBLICOS éﬁ_@f’b'leDSA (Contador ssgﬂzrio ?;%%‘/‘;025 04/08/2025
IPAL DE ICOND. DE DO
URGENCIA E [EDUARDO  |AMBULANCIA |Regime  [Contrato MUNICIPIO

63511128 |EMERGENCI [CARNEIRO [SOCORRISTA [CLT 1602025  [°0/08/2025 DE
IADO - 36 HRS GUARAPUAV
INOROESTE A
DO PARANA INSTITUTO
ICONSORCIO DE A
INTERMUNIC PREVIDENCI
IPAL DE UORGE ICOND. DE IA DOS
URGENCIA E [AUGUSTO  |AMBULANCIA |Regime  [Contrato ISERVIDORE |ANA )

6351128 |EMERGENCI |LEHMKUHL [SOCORRISTA [CLT osi2026  |21/01/2026 698168/25 (S PUBLICOS [CLAUDIA  [Procurador  [xodime  [Deorelo  lo500/2025
IADO MEXIA - 36 HRS DO PIASETZKI
INOROESTE MUNICIPIO
DO PARANA
ICONSORCIO GUARAPUAV
INTERMUNIC A
IPAL DE ICOND. DE , IALANA ) )

LUCIO A . MUNICIPIO Assistente Regime  [Decreto
URGENCIA E IAMBULANCIA [Regime  [Contrato 54210/26 PRESTES ! - 31/07/2025

63511126 |cZP o\ o [RICARDO DEfC A2 on =0 1573 oeso005 2911112025 DALAPA |\ ooiM Social lestatutario [28941/2025
IADO OLIVEIRA '3 HRs : ICAROLINE
NOROESTE 54210/26 MUNICIPIO IALVES IAtendente de |Regime Decreto 11/08/2025

DA LAPA Museus lestatutario [28972/2025
DO PARANA PEREIRA
ICONSORCIO : LORENA )
INTERMUNIC 54210/26 “D"E'L‘L\?,'Z'O BRUEL Qﬁj’:g::te de eR:tg'tTt‘zrio 2;;:3‘,‘;025 15/07/2025
IPAL DE MARCELO  |COND. DE IANTONIO
URGENCIAE [TEIXEIRA  |AMBULANCIA |Regime  [Contrato , BRUNA " )

(3511126 |EMERGENCI [DOS SOCORRISTA [CLT 14172025 ~ [01/08/2025 5421026 [MUNICIPIO ey gy fruxiliar  Regime = Decreto | s ng/5025
la DO SANTOS | 36 HRS DA LAPA SCHUSTER IAdministrativo |estatutario [29052/2025
INOROESTE : LIGGIA I )

MUNICIPIO IAuxiliar Regime  [Decreto
DO PARANA
ICONSORCIO 64210126 DA LAPA ’I\DA:@RAUDZEDAAdministrativo lestatutario 29317/2025 2311212025
INTERMUNIC . NICOLE " )
\PAL DE AGNER COND. DE 54210/26 MUNICIPIO SODRE AuxHAlalr . Reglme’ ) Decreto 3/12/2025
URGENCIA E IDOS IAMBULANCIA [Regime Contrato DA LAPA HUBLER IAdministrativo |estatutario [29316/2025
6351126 |EMERGENCI [SANTOS  [SOCORRISTA [CLT o7/2026  [21/01/2026 NG [CCERO [ — -~ -
IA DO BROTTI - 36 HRS uxiliar ae egime ecreto
NOROESTE P421026  IpatapA  OSE RIBAS lamoxaritado  [estatutario [28970/2025 [ 11082025
DO PARANA -
CONSORCIO ioios  MUNICIPIO EUSUENA - ausiiarde  [Regime  Decreto |0
INTERMUNIC DA LAPA DE ANTONI Farmacia lestatutario [29026/2025
IPAL DE .
MEDICO . : KARINI " )
URGENCIA E [ANA LUIZA Regime Contrato MUNICIPIO lAuxiliar de Regime Decreto
63511/26  |CERGENG] LUGAGIN sEegthih;\DOR-CLg- 1370005  |01/08/2025 p4210/26  Ha'L APA D NDENBUEammacia  festatutario [29025/2025 (0210912025
QODI(RJOESTE ; CARLOS |y yiliar de
MUNICIPIO  |ALBERTO . Regime  |Decreto
DO PARANA 54210126 |5a I APA  [cASTRO DA gzrr‘ggs estatutario [28998/2025 |19/08/2025
oo St
f DERCI lAuxiliar de .
IPAL DE - MUNICIPIO : Regime Decreto
CATARINA  |[MEDICO ) 54210/26 ICAMPANHO |[Servigos - 23/09/2025
DA LAPA ‘ tatutario [29068/2025
63511/26 gﬁgggg:ﬁ; SCHAIDER |REGULADOR -2E$‘me fggggg’s 30/08/2025 LILUIZ Gerais estatutario
IAVILES Medicina : EDINA IAuxiliar de )
B esre siotons MANCPO KRSTuA foovies e Berto  osaozs
ALTER Gerais
ggl\fggliglt\) i ESLAINE lAuxiliar de
INTERMUNIC sazi026  PINCRIO RESIV.  lsenvicos g o b 05 [B0/1012025
IPAL DE . Gerais
URGENCIA E [(ARINA ~ MEDICO Regime  [Contrato CAMARGO |
63511/26 FUMAGALI [REGULADOR - 01/08/2025 : GILMARA  [Auxiliar de )
EMERGENCI L CLT 138/2025 MUNICIPIO . Regime  [Decreto
IA DO MILESKI Medicina 54210/26 |0\ \ha ~  |APARECIDA [Servicos ostatutario bgo77/2025 |12/08/2025
NOROESTE FERREIRA |Gerais
, SILMARA  |Auxiliar de )
DO PARANA !
CONSORCIO , sazioe IR IDOS ANIOS fServicos etitario pooavizozs (3110712025
INTERMUNIC TECNICO DE [TABORDA _|Gerais
\PAL DE ENFERMAGE ELISEU
M . MUNICIPIO  |ALMEIDA ) Regime  |Decreto

63511/26 |URGENCIAE [FRANCIELE o~ ooocr, [Regime  [Contrato 01/08/2025 54210126 |02 apa oS Enfermeiro |72\ ario Roosa/z0zs [29/09/2025
EMERGENCI [CARDOSO CcLT 140/2025
A DO }36 Hde - ISANTOS
NOROESTE Ei?grlgﬁoagzm MUNICIPIO gEII_SE'I"\:NA Regime  |Decreto
DO PARANA i
FUNDO 54210726 baIAPA  [GOLLDE ~ [FMfermeiolciatutario [poos1/2025 [22/09/2025
MUNICIPAL gEIElI"I'AODSOS Enfermeiro Regime  [Portaria Eé%l_cﬁ\p\

704249/25 BE SAUDE |eqani Plantonista  |estatutario [1373/2025  [08/05/2025 54210/26 '\Dﬂkj'l\_“A%:Io HELENA Enfermeiro Retgitmt?' 255697‘/3025 19/12/2025
UMUARAMA [RAMIREZ BACH i
FUNDO CLAUDINEY

KESIA MUNICIPIO  [DO Motorista Regime  |Decreto
MUNICIPAL . ) )
704249/25 |DE SAUDE  |CORSATO  [Enfermeiro  |Regime  [Portaria 31/05/2025 421026 DAL APA  NASCIMENT |Habilitagao D festatutario 292232025 |14/11/2025
DE DE OLIVEIRA[Plantonista lestatutario [1513/2025 IO NARDES
SEGANTINI -
UMUARAMA 54210/26 MUNICIPIO IEL[J)ISARDO Motorista Regime Decreto 19/08/2025
INSTITUTO DA LAPA CHIMALESK) Habilitago D festatutario [29000/2025
DE
PREVIDENCI MUNICIPIO PAULO Motorista Regime Decreto
In DOS 54210/26 HENRIQUE riste - 19/08/2025
SERVIDORE RUNG IASSISTENTE ccime N DA LAPA CHIQUITTI Habilitagdo D |estatutario [28999/2025
698168/25 |S PUBLICOS IADMINISTRAT [~e9Ime 07/05/2025 , IADAIANE
BREY lestatutario [12509/2025 MUNICIPIO  |DOS Regi D t
po (VO Il 54210/26 Professor egime = Jbecreto 11/08/2025
MUNICIPIO DA LAPA ISANTOS lestatutario [28971/2025
DE MARAFIGO
IGUARAPUAV ICLEDENILDA
A . DO ROCIO
INSTITUTO MUNICIPIO [FONTOURA Regime  [Decreto
DE A JULIO IASSISTENTE Regime Decreto 54210/26 DA LAPA DO Professor lestatutario [29112/2025 (01/10/2025

698168/25 [PREVIDENCI [KAMINSKI  |ADMINISTRAT esgm‘ério 12864/2025 08/09/2025 NASCIMENT
IA DOS CAETANO VO Il ] o
ISERVIDORE 54210/26  IMUNICIPIO _|CRISTIANE |Professor Regime  [Decreto 15/09/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
DALAPA _ |APARECIDA estatutario [29051/2025 MUNICIPIO [GESSICA |, o ™ | lbortaria
ROCHOSKI 11295/26  |DE FERNANDA [2°°° e tario loOia0e5  [14/01/2025
IMACIEL IARARUNA __[SILVA
MUNICIPIO _|[ELISANGELA| Regime  |Decreto MUNICIPIO |GEOVANA " ! )
4210126 |5p 1 APA  |FIOR BUDEK[TOfeSSOr  lostatutario [28940/2025 |21/07/2025 11295/26  |DE LEOPOLDIN ’:::"."i:sdeera.s s;g‘tmgr.o g?;azr(')azs 11/07/2025
FABIANA JARARUNA [0 DA SILVA [SeTVIsos geral utart
MUNICIPIO  [FERRARI Regime  [Decreto MUNICIPIO |MARIA " - )
54210126 Ipa1 APA  |DOS Professor o statutario [29225/2005 |14/11/2025 11295/26  |DE IANITA DE '::;"."ﬁ.’sdeera.s ssg'tmér.o ;;’g‘g'('gs 15/07/2025
SANTOS IARARUNA _ [SOUZA vigos geral utart
: HARRISON . MUNICIPIO [THIAGO " - )
54210/26 '\D"XEL%:'O MIRANDA  |Professor Ssigltr:ério 2:?;5552025 14/10/2025 11295/26  |DE BERTUCCI ':;‘r’\‘/'i'gsd:erais S;g'tz‘ério 52;53235 31/07/2025
ROSA IARARUNA __ |MAGALHAES
B UACIELE . ; EMILIA
MUNICIPIO Regime  [Decreto MUNICIPIO . .
54210/26 ICOELHO Professor - 30/10/2025 IADJUANYS Regime Portaria
DALAPA S SfiUSTER estatutario [29192/2025 11295/26  |DE SiLIGAL ~ (Contador e titario b5 060512025
IARARUNA
bazios MUNICIPIO EE e e brofessor  [Regime  [Decreto 000 MUNICIPIO COSTA
DA LAPA estatutario [29108/2025 IANA PAULA |, . Regime  |Portaria
souza 11295/26  |DE E LEMos | [Cozinheiro o0 N ooos 280112025
LETICIA JARARUNA utart
MUNICIPIO  |APARECIDA Regime  [Decreto MUNICIPIO |FABIANA - )
54210128 patAPA  [KUSS Professor estatutario [28976/2025 |12/08/2025 11295/26  |DE RODRIGUES [Cozinheiro Ssgﬂzrio ;g;‘g'(';s 18/02/2025
FERREIRA IARARUNA _ |CESARE
IMARINA MUNICIPIO |GISELE ! )
MUNICIPIO  [RAMOS Regime  |Decreto 11295/26  |DE BELLINE  [Cozinheiro | edime [Portaria 21/03/2025
94210726 5a L APA  [KLOSTERMA| Tofessor estatutario [29222/2025 |14/11/2025 JARARUNA _ BRUGNER estatutario 298/2025
NN MUNICIPIO _|KEILA Regime |Portaria
B MIRTES . 11295/26  |DE CRISTINA  [Cozinheiro > 28/01/2025
5421026 [MUNICIPIO posEl A |professor  [(edime [Decreto | y46m005 JARARUNA _ |LOPES estatutario 125/2025
DA LAPA PADILHA lestatutario [29111/2025 POLLIANA
MUNICIPIO ' )
i RACHEL DE . FERNANDA A Regime Portaria
5421026  [MUNICIPIO i \via PAULO [Professor  [Redime  [Decreto 1410005 1129526 DE ESCO  [coZnheiro | atutario 411/2025  [2105/2025
DALAPA  [pile iy estatutario [29224/2025 ARARUNA [t o
B TAMARA DA . ; IVIAN
MUNICIPIO Regime  |Decreto MUNICIPIO . .
54210/26 SILVA Professor - 01/10/2025 PEPINELLI S Regime  [Portaria
DALAPA B Yoo NTE estatutario [29109/2025 11295/26  |DE bAULISTA  [Cozinheiro o0 e oo  (06/05/2025
IARARUNA
] ICTOR . DA SILVA
MUNICIPIO Regime  [Decreto T
5421026 OO [HORNING  [Professor eetutario oso1/2025 [30/10/2025 MUNICIPIO _|ANA FLAVIA edme  Portaria
CORELUK 11295/26  |DE RIBEIRO DE |Dentista oetutario o005 [14105/2025
ZELIA IARARUNA _ |ASSIS
MUNICIPIO  [BARBARA Regime  |Decreto MUNICIPIO |MARIANE - )
54210126 |5p I APA  [MONTEIRO [TOfeSSOr  logiatutario [29110/2025 |°1/10/2025 11295/26  |DE PICCIOLI  |Dentista Szgm‘zrio 2;’2%";5 30/07/2025
SAMPAIO IARARUNA _ [GASPAR
IANDRESSA MUNICIPIO |BEATRIZ ! )
s4210/26 [MUNICIPIO  |LANDARIN EQ"J::E;;"‘* Regime  [Decreto 31/07/2025 11295/26  |DE RAFAELA DE|Enfermeiro s;gm‘;rio ggg‘%‘zs 31/07/2025
DALAPA  [BARBOSA |= lestatutario [28942/2025 IARARUNA _ [OLIVEIRA
IARECO MUNICIPIO [THAIS SILVA Regime [Portaria
i CAMYLA Professor de . 11295/26  |DE BEZERRA  |Farmacéutico - 14/01/2025
5421026 [MUNICIPIO 5ADILHA  [Educacao  [Redime [Decreto  og/0q/5005 [ARARUNA _ [VIGNOTO estatutério [091/2025
DA LAPA RYCHWA Fisica lestatutario [29083/2025 MUNICIPIO
UNIGIPIO [CRICIELI  [Professorde oo~ oo 11295/26  |DE g'flr‘\’/'él"é?\ PEl\iotorista Szgm‘zrio 2:’;'/%";5 11/07/2025
54210126 | Cann'”  [BATISTA  [Educacao tutario soasia0zs (3110712025 IARARUNA
DOS ANJOS [Fisica estatutario MUNICIPIO  |ALMIR Regime  |Portaria
] HALISSON _|Professor de ) 11295126  |DE CAVALCANTI[Motorista > 05/02/2025
5421026  [MUNICIPIO 1) Ve Educacao  [(e9ime Decreto 470005 IARARUNA _[E SILVA estatutario [180/2025
DA LAPA - estatutario [28945/2025
UKRAINSKI_[Fisica MUNICIPIO  |PEIVIDY
IVONE DE UUNIOR ) Regime  |Portaria
sioiops  MUNICIPIO [FATIMA — Professorde igegime lpecreto | oo 1129526 OF RUnA  BAZZA Motorista estatutario [517/2025 |1 1107/2025
DALAPA  [CORREA | estatutario [28943/2025 MOGGIO
BILL MUNICIPIO 1,0 Regime  |Portaria
B LAISA Professor de . 11295/26  |DE Motorista > 05/02/2025
54210/26 MUNICIPIO IAPARECIDA |[Educacao Reglmg ) Decreto 31/07/2025 IARARUNA IGUILHERME lestatutario [179/2025
DALAPA  fin i s estatutario [28944/2025 TUNIGIPIO
T LEVI LOAN . Regime Portaria
MUNICIPIO |ANISIA IAGENTE DE ; . 11295126  |DE Motorista > 05/02/2025
11295/26  |DE ISTCHUK  [SERVICOS eR;g't'StZrio fg;;g;s 05/02/2025 JARARUNA  [VALENCIA estatutério [178/2025
IARARUNA _|FERREIRA _|GERAIS MUNICIPIO |MARCOS eai ortart
MUNICIPIO [CRISMARA |AGENTEDE o -~ [0 11295/26  |DE BENTO DA  |Motorista e tario byoio0p5  06/05/2025
11295/26  |DE DEABREU [SERVICOS  [F39TE . FOVSS . (05102/2025 IARARUNA _[SILVA
IARARUNA _ [CARDOSO _|GERAIS MUNICIPIO |[MARCOS Regime [Portaria
UNICIPIo ELAINE AGENTE DE . . 11295/26  |DE CESAR DA |Motorista oetutario 1a/s0ps 010512025
IANACLETO Regime  |Portaria IARARUNA _ [SILVA
11295/26  |DE A ISERVICOS o 10005 05/0212025 1
IARARUNA GERAIS lestatutario 5 MUNICIPIO [PAULO ) Regime Portaria
! SANTOS 11295/26  |DE ROBERTO  [Motorista etutario iogis0ps  [14/05/2025
MUNICIPIO [EUNICE — JAGENTE DE | ™ | o JARARUNA __|PRIORI
11295/26  |DE UOSEDOS [SERVICOS  [R9iME | o0e e, [27/05/2025 MUNIGIPIO |RAFAEL ‘ A
IARARUNA _ |SANTOS  |GERAIS 11205126 IDE STALMANN |1\ 0o Regime  |Portaria 1510412025
MUNICIPIO [FABIANA _[AGENTEDE |0 ™ |5 ARARUNA  |POS ort lestatutério [337/2025
11295/26  |DE MARTINS DE[SERVIGOS  |29imE . oP87S . (0510212025 ISANTOS
IARARUNA _[MACEDO __|GERAIS MUNICPIO [0 e bortart
MUNICIPIO |LUCAS AGENTEDE |[o_ e ortar 11295/26  |DE SABOTTO  |Motorista etg'tmte. ) 1;’;/2'(')25 05/02/2025
11295/26  |DE PAGANOTE [SERVIGOS etg'tmte. ) 1;3’6 /;%;5 05/02/2025 IARARUNA estatutario
IARARUNA  |BUFALO _ |GERAIS estatutario MUNICIPIO [\ oo~ o bortari
MUNICIPIO [LUCIMARA |AGENTEDE o -~ [0 11295/26  |DE bLAKITQEN [Motorista e;g;T‘zrio 5;’6/32'(')325 11/07/2025
11295126  |DE OLIVEIRADASERVICOS  [FSIITE . FOPEMS - 105102/2025 IARARUNA
IARARUNA _[SILVA GERAIS MUNIGIPIO ICLAUDER
MUNICIPIO  |MARIA IAGENTE DE } ) COIMBRA  |[OPERADOR |Regime  [Portaria
11295/26  |DE ANUSA DE [SERVIGOS E;E;Tt?é\rio ;’;’1”/32%25 08/02/2025 11295/26 REARUN A |PoS DE MAQUINASlestatutario [65/2025 |1 1/06/2025
IARARUNA _[OLIVEIRA _ |GERAIS SANTOS
MUNICIPIO IAGENTE DE ) ) MUNICIPIO |GILMAR ! )
PATRICIA Regime Portaria IOPERADOR  |Regime Portaria
1129526  |DE ISERVICOS > 05/02/2025 11295/26  |DE MAGALHAES / > 07/05/2025
IARARUNA FERREIRA GERAIS lestatutario [184/2025 IARARUNA  DE OLIVEIRADE MAQUINAS(estatutario [387/2025
MUNICIPIO |RAYANE  [AGENTEDE |- = [ MUNICIPIO |ANDERSON eqme  Portaria
11295126  |DE RIBEIRO DA [SERVICOS  [FSIITE . FEPEMS — (05102/2025 11295/26  |DE LOPES DOS [Pedagogo  |ooore . BOP8TS - [05/0212025
IARARUNA _[SILVA GERAIS IARARUNA _ ISANTOS
MUNICIPIO  |ROSANGELA[AGENTE DE } ) MUNICIPIO ) )
11295/26  |DE LEANDRIN  [SERVICOS E;E;Tt?é\rio ?g;/azr(')azs 05/02/2025 11295/26  |DE RGNE&A Pedagogo E:}gmzrio ':g;‘/azr(')azs 05/02/2025
IARARUNA DA COSTA _|GERAIS IARARUNA
) ROSILENE MUNICIPIO - )
MUNICIPIO IAGENTE DE . . GIZELI Regime Portaria
11295/26 APARECIDA |gepyicos  [Redime [Portaria o500 00-5 11295/26  DE CASARIM  [Fedagogo losiitario 1822025 0510212025
IARARUNA DOS GERAIS lestatutario 1193/2025 ARARUlNA
g SANTOS MUNICIPIO |5 ierme TECNICOEM [ ™ |
MUNICIPIO [VANIA AGENTEDE |0 ™ [oo oo 11295/26  |DE OE JesUs  [ENFERMAGE e;gtuério 5506/320325 31/07/2025
1129526  |DE PADOVANI [SERVIGOS  [FS91TE . FPS/S - (08102/2025 IARARUNA M
IARARUNA _[CALSAVARA |GERAIS ] KAMILA
d MUNICIPIO TECNICO EM ! )
MUNICIPIO  DANIELE 1\ ciitente  [Regime  |Portaria 11295/26  |DE VICTORIA  \eNFERMAGE [R89ime  [Portaria —ay57/0055
11295/26  |DE ARIADINE (£ o ario lsois0as 1410112025 IARARUNA  [SILVADE lestatutario 557/2025
JARARUNA _ |DA SILVA ASSIS
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?tf"g:géo Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo 2&0 c_le 30 [P)Stwali::,“
i LUCIANA Magistério
MUNICIPIO TECNICO EM ) )
MAYARA Regime Portaria ISupe
11295/26 /?IE’ARUNA ANG ’f\EANFERMAGE oetutario lsa5/2005  [31/07/2025 B UCADOR
SCHMIDT INFANTIL 11 -
i LAUDICEIA Ensino de Nivel
(120526 [OE NICIPIO Ipos LlEcgElr\?Eo W IRegime portaria |0 005 MUNICIPIO  IMANUELA ~ Médioem oo ine Ihecreto
ARARUNA [SANTOS  [DE= estatutario [247/2025 5351126 [DE IVANOWSKI Magistério, |- 595 . |20 e [14108/2025
DIAS IARAUCARIA [DA CUNHA  |Pés-médio em
MUNICIPIO  [JEAN TECNICO EM |- _ - e ortari Magistério,
11295/26  |DE CARLOS DE |MEIO egime jrortaria 07/01/2025 Magistério
ARARUNA _|ARAUJO __ |AMBIENTE __[eStatutério [058/2025 ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
. Ensino de Nivel . MARINEZ Ensino de Nivel
MUNICIPIO  ALINE Médio em Regime Decreto MUNICIPIO IAPARECIDA Méd!o em Regime Decreto
(45351/26 R AUCARIA Inine L [Magisterio, lestatutario (4294512025 12/09/2025 (45351726 RIE’AUCARIA bos “P"gg_'rsrfggi"dem estatutario 42784/2025 |14/08/2025
med ISANTOS ‘med
Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
ISupe ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
MUNICIPIO Ensino de Nivel MUNICIPIO MEIRE 'I\Ellnsdino de Nivell
Médio em . édio em .
wsastze DE  [AONE Magisterio, [Ro9Mme  [DeCTeto - loai2iz0as ussstize DE  (PARECIDA lyagisterio,  [Regime  oecrelo o 0371212025
IARAUCARIA Pos-_mgd_lo em IARAUCARIA MACHADO Pos-_mgd_lo em
Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
ISupe ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
Ensino de Nivel Ensino de Nivel
] ! ] NATHALIA !
MUNICIPIO Médio em ) MUNICIPIO Médio em )
BEATRIZ e Regime  [Decreto IGOMES DA i Regime  [Decreto
(45351726 /I-)\IEAUCARIA UDARSKI ’;,":s‘"rfqtzgz o [estatutario 143277/2025 03/12/2025 (45351726 REAUCARIA COSTA DOS '\P":g_'rsnt:g'i%em estatutario 43104/2025 [13/10/2025
med ISANTOS med
Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
ISupe ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL Il -
UNIGIPIO Ensino de Nivel MUNICIPIO PAMELA ’\EAnsdino de Nivell
Médio em . édio em .
45351126 DE CLARICE  WMagisterio, ~ [Regime  bectelo 4311012025 U5351/26  DE CAMARGO  |\1ogistério,  [xedime [Decreto  115/09/5025
IARAUCARIA uJo Pos-médio em [EStatutario 43104/2025 IARAUCARIA [POS Pos-médio em [EStatutario 42945/2025
mec SANTOS med
Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
Supe Supe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
. Ensino de Nivel . PATRICIA Ensino de Nivel
MUNICIPIO  [EDUARDA  [Médio em Regime  [Decret MUNICIPIO  [ZEonina [Médio em Regime  [Decret
U5351/26 |DE LOPES DE  |Magistério, gime jbecreto 12/09/2025 U5351/26  |DE Magistério, gime jecreto 03/12/2025
IARAUCARIA [PAULA Pos-médio em estatutario [42945/2025 IARAUCARIA DOS Pos-médio em lestatutario 43277/2025
mec ISANTOS mea
Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
Supe ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
EVELLYN Ensino de Nivel . Ensino de Nivel
MUNICIPIO  [SUZANNE  [Médio em Regime  [Decreto MUNICIPIO | ey Médio em Regime  Decreto
(45351726 ?\EAUCARlA E’ENS%EURZ'QO '\P"jsg_'rfggi"dem estatutario 42784/2025 |14/08/2025 [45351/26 REAUCARIA CHIME '\P"gf_';'e‘?g%em estatutario 42045/2025 [12/09/2025
MONTEIRO [Magistério, Magistério,
Magistério Magistério
ISupe ISupe
EDUCADOR EDUCADOR
INFANTIL 11 - INFANTIL 11 -
Ensino de Nivel Ensino de Nivel
] UESSICA ISir ] SILVIA IS
A MUNICIPIO |\ pARECIDA MEdioem o oiime  [Decreto MUNICIPIO  oEginaDa Médioem — lpoiime  [Decreto
5351/26 i DA SILVA Magistério, - 12/09/2025 45351/26 |DE . SILVA Magistério, - 03/12/2025
IARAUCARIA Pos-médio em estatutario [42945/2025 IARAUCARIA Pos-médio em lestatutario 43277/2025
FOGASSIly1agistério, STREIT  IMagistério,
Magistério Magistério
Supe Supe
EDUCADOR PROFISSIONA
INFANTIL Il - MUNICIPIO ﬁgﬂé"gm LDO i bereto
) Ensino de Nivel 761528/25 [DE IBNER MAGISTERIO—estgtutério lorgai2005 [14/08/2025
MUNICIPIO [JESSICA  |Médio em i becret ARAUCARIA [Dnl & [PROFESSOR
U5351/26  |DE REISDE  |Magistério, egime = [becreto 12/09/2025 DOCENCIA |
IARAUCARIA [SOUZA  [Pés-médio em [Stalutario (129452025 AMANDA DA [PROFISSIONA
Magistério, MUNICIPIO  [SILVA L DO i ecret
Magistério 761528/25 |DE OLIVEIRA  [MAGISTERIO -[~cdime - [Jecreto 14/08/2025
Supe IARAUCARIA |[SANTOS  |PROFESSOR [eStatutario (12785/2025
EDUCADOR RAMOS DOCENCIA |
INFANTIL 11 - PROFISSIONA
UNIGIPIO KAROLINE ’\EAnsdino de Nivel o150 MUNICIPIO  [BEATRIZ  |LDO Regime  [Decreto
édio em ) 761528/25 |DE OLIVEIRA DEMAGISTERIO - - 14/08/2025
U5351/26 [DE  |MARTINS |Magisterio, [xoamme  [De0relo o haioora0s IARAUCARIA [SOUZA  |PROFESSOR [PStatutério (42785/2025
IARAUCARIA [FERRAZ  [Pés-médio em DOCENCIA |
Magistério, PROFISSIONA
g/lagistério MUNICIPIO [DAYANE ~ |LDO Regime  [Pecreto
upe 761528/25 |DE LETICIA  [MAGISTERIO - > 14/08/2025
EDUCADOR IARAUCARIA [PAES PROFESSOR [oStatutdrio (12785/2025
INFANTIL 11 - DOCENCIA |
i Ensino de Nivel PROFISSIONA
MUNICIPIO  [KHAULAH  [Médio em Reaime  Decreto MUNICIPIO [EVELYN  |L DO i b
45351/26 |DE ELMOGRABI [Magistério, tgt tario L4307 7/2025 03/12/2025 761528/25 |DE IALVES DOS [MAGISTERIO -[Redime [Decreto 14/08/2025
IARAUCARIA [BERLIM  [Pés-médio em [*Statutario IARAUCARIA [SANTOS  |PROFESSOR [PStatutério 42785/2025
Magistério, DOCENCIA |
Magistério PROFISSIONA
Supe MUNICIPIO  [GYGLIANE |L DO i Decret
EDUCADOR 761528/25 |DE BONFIM DE |MAGISTERIO -[~29'me 429%93 o5 [14108/2025
) | UCINEIDE INFANTIL 11 - IARAUCARIA |ANDRADE |PROFESSOR [PStatutério (12785/2025
l45351/26 '[\)"EN'C'P'O CAVALCANT [Ensino de Nivelp, e Ipecreto DOCENCIA |
o [ENEVES ~[Medioem o atutario 4327772025 03122025 MUNICiPIO  PANIELY  PROFISSIONA
ARAUCARIA |0~ eNpo  [Magistério, 761528/25 |DE BONDEZAN L DO Regime  [Decreto 14/08/2025
Pos-médio em IARAUCARIA [ALVES DOS IMAGISTERIO -jestatutério 42785/2025
Magisterio, SANTOS  |PROFESSOR
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IA Publicagao IA > |Publicag
DOCENCIA | ICASTAGNOLLI
PROFISSIONA IAGENTE
MUNICIPIO | s e LDO cedime  Decreto MUNICIPIO UULIANE  [COMUNITARI [0 o
761528/25 |DE STIGAR MAGISTERIO -2 e e oaaiaozs [12/09/2025 151326 [DE CAMPO |APARECIDA (0 SAUDE - |789IE B OFSPR  131/07/2025
IARAUCARIA PROFESSOR LARGO SARNIK UBS DANTE
DOCENCIA | ICASTAGNOLL]
- LUANA PROFISSIONA IAGENTE
MUNICIPIO  |ALEXANDRE |L DO i Decret MUNICIPIO  [MIRIAM COMUNITARI [ . bortari
761528/25 DE  [DOS MAGISTERIO - e | aio0ns [14/08/2025 151326 [DECAMPO [FERREIRA (0 SAUDE- |/ 59ME . E0ePR  (04/07/2025
IARAUCARIA [SANTOS DA |PROFESSOR LARGO DASILVA  |UBS
ROSA DOCENCIA | FERRARIA
) PROFISSIONA MUNIGIPIo |EMELYN — [AGENTE
MUNICIPIO  |LUDI MARIA |L DO ) CRISTINY  [COMUNITARI |Regime  [Portaria
76152825 DE  [DASILVA |MAGISTERIO Redime  [ecrelo 440812025 1913/26 DECAMPO " IDE FREITAS (0 SAUDE - |estatutario [1724/2025  °9/07/2025
IARAUCARIA [OLIVEIRA  |PROFESSOR DASILVA _ |UBS RIVABEM
DOCENCIA | IAGENTE
] VARLENE _|PROFISSIONA MUNICIPIO |AMANDA  [COMUNITARI | o o o
MUNICIPIO L DO ) 1513/26  |DE CAMPO |[MULKE DE |0 SAUDE - gime 03/07/2025
FERNANDES - Regime Decreto = lestatutario [1673/2025
761528/25 |DE ESTOQUEIR MAGISTERIO - 80 | a0 |14/08/2025 LARGO SOUZA UBS TRES
ARAUCARIA |3 PROFESSOR ICORREGOS
DOCENCIA | IAGENTE DE
MUNICIPIO Sgiﬁim E'E%HSS"ONA Regime [Decreto 51326 bE 'éfl\%g PASSOS Eﬁg‘f,@&zsﬁ_‘s Regime = |Portaria |~ 15/05/905
76152825 |DE OMES MAGISTERIO -| -9 | naio0os |12/09/2025 L ARGO SILVA IAGENTE DE festatutério 2226/2025
ARAUCARIA |5k [PROFESSOR ICOMBATE As
DOCENCIA | ENDEMIAS
PROFISSIONA MUNICIPIO |ANNELISE - .
i EDUCADOR |Regime Portaria
761528/25 gg NIcPIo E/?lu:ﬁsm kA/E\)gISTERIO [Regime Decreto ;41065005 ez E/ERCGA(QA Fo ¥§I€|RA SOCIAL estatutario [1526/2025 |'1/96/2029
IARAUCARIA |DE SOUZA |[PROFESSOR [cStatutario 12785/2025
- MUNICIPIO _|ALAIDE Reqime  |Portaria
DOCENCIA | 701231/25 |DE CAMPO |GONCALVES Professor estgtutério 200005 [16/05/2025
PROFISSIONA LARGO MARTINS
MUNICIPIO  |VIVIANE  |LDO ) IALESSANDR
- Regime  [Decreto MUNICIPIO . :
761528/25 |DE MAZUR MAGISTERIO - > 14/08/2025 A LOPES Regime  |Portaria
IARAUCARIA ISANTOS PROFESSOR lestatutario [42785/2025 701231/25 |DE CAMPO PINHEIRO Professor lestatutario 1921/2025 130/07/2025
DOCENCIA | LARGO DA SILVA
PROFISSIONA MUNICIPIO |ALINE - .
MUNICIPIO |ANDRESSA LDO | . b [701231/25 |DE CAMPO |CORDEIRO [Professor :;g'tmt‘zr.o ngza/rz'%zs 18/07/2025
761528/25 |DE SUELLEN MAGISTERIO—estgtutério lionra/o025 |18/06/2025 LARGO ROCHA utant
IARAUCARIA [PALTE PROFESSOR MUNICIPIO |ALINE Regime  |Portaria
PEDAGOGO 701231/25 [DE CAMPO [CRISTINA  |Professor estgtutério 10232025  [P0/07/2025
] PROFISSIONA LARGO DE JESUS
MUNICIPIO L DO , MUNICIPIO _|ALINE ! )
BEATRIZ . R Decret
761528125 DE  |SEnCSc MAGISTERIO - ST e | o005 |14/108/2025 70123125 DECAMPO [CRISTINA |professor  |xcome [Portaria  —la/57/5025
IARAUCARIA PROFESSOR [FStatutario LARGO FERREIRA lestatutario [1924/2025
PEDAGOGO MUNICIPIO |AMANDA Reaime  |Portaria
] CAMILA  |PROFISSIONA 701231/25 |DE CAMPO |ALBANO  [Professor iAo ooaiogns  [29107/2025
MUNICIPIO L DO . LARGO HALAT estatutario
761528/25 |DE CANDIDA 1)\ G1sTERIO -[R8gime  [Decreto 18/06/2025
; SCHNORR lestatutario [42574/2025 MuNicipio  [AMANDA ) )
IARAUCARIA | \ppaNiak  [PROFESSOR NAQUELINE Regime  |Portaria
PEDAGOGO 701231/25 |DE CAMPO GONCALVES Professor lestatutario 1926/2025 30/07/2025
PROFISSIONA LARGO DA SILVA
MUNICIPIO L DO i MUNICIPIO  |[AMANDA
[EDNILSON - Regime Decreto i i
761528125 DE |Suunt IMAGISTERIO-SSSME L o o5 (1311012025 70123125 |DE CAMPO |KOLOGE  [rofessor  [redime [Portaria  —lyo 07,5005
IARAUCARIA PROFESSOR LARGO FRANCISCO lestatutario [1927/2025
PEDAGOGO IAMANDA
PROFISSIONA MUNICIPIO ! )
i ERICKSON 701231725 |DE CAMPO  [RECINA o otessor Regime = |Portaria 30/07/2025
MUNICIPIO DO ; ESMANHOTT] 1928/2025
761528/25 GABRIEL _ aGisTERIO -[Regime [Decreto ) 8/0005 LARGO potatutario
IARAUCARIA [GONCALVESISESEE o0 “lestatutario [42786/2025 0o
DA COSTA MUNICIPIO  |IAMIRIELE Regime  [Portaria
PEDAGOGO 701231/25 |DE CAMPO  |MARINA Professor - 30/07/2025
) PROFISSIONA | ARGO RIBA lestatutario [1917/2025
MUNICIPIO L DO )
HELENA . Regime  [Decreto MUNICIPIO  |ANA Regi :
761528/25 |DE MAGISTERIO - > 12/09/2025 egime  [Portaria
ARAUCARIA IAGELOS PROFESSOR lestatutario 42944/2025 701231/25 EERCGAOMPO SQSLR\ISAKI Professor lestatutario 1839/2025 21/07/2025
FeDaboo0 MUNICIPIO IANA JULIA Regime Portaria
; PROFISSIONA 701231/25 |DE CAMPO Professor gime 130/07/2025
MUNICIPIO L DO ) L ARGO KMIECIK lestatutério [1929/2025
761528/25 |DE KARINE — aGISTERIO -[Regime [Decreto ) 810005
IARAUCARIA [KARSTEN oo SreacoR [estatutario 42786/2025 MUNICIPIO |\ A MARTA Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO Professor - 16/05/2025
PEDAGOGO L ARGO DE JESUS lestatutario |1292/2025
MUNICIPIO
IALYNE ) ) MUNICIPIO |ANA PAULA ) )
DE ASSIS Regime  [Portaria Regime  [Portaria
743805/25 CHATEAUBRI ML%T(ELE Professor estatutario 1167/2025 24/07/2025 701231/25 BERCGACI;/IPO g/(-\)FIEI%ALVES Professor lestatutario 1796/2025 18/07/2025
JAND
- MUNICIPIO _|ANA PAULA ! )
MUNICIPIO 1 \\iELE DA ) ) 701231/25 |DE CAMPO |PECHEPIUR [Professor Regime = Portaria 07/05/2025
DE ASSIS Regime  [Portaria lestatutario [1204/2025
743805125 | o5 B0 ISILVA Professor S ttario lagaoazs  [25/0912025 LARGO A
JAND SANTOS peraiiare MUNICIPIO |5\ A pAULA Regime  |Portaria
- 701231/25 |DE CAMPO Professor gime 30/05/2025
MUNICIPIO DEBORA L ARGO RIPKA lestatutario [1407/2025
74380525 [PEASSIS |\ oARECIDA [Professor Regime ~|Portaria 05/11/2025 IANDREA
ICHATEAUBRI DE LIMA lestatutario [2399/2025 MUNICIPIO  [pOS ) )
AND__ 701231/25 |DE CAMPO [SANTOS  [Professor Regime ~Portaria —l34/075005
MUNICIPIO | ARGO SIQUEIRA lestatutario |1930/2025
4380525 DEASSIS  FRANCIELLE|, - Regime  |Portaria b0/07/2025 MOTA
ICHATEAUBRIWYCHOSKI lestatutério [1175/2025
IANDRESSA
Qﬁ?\ucimo 701231/25 '\DAIlEJ 'éﬂ/ﬂg KRAVETZ 1o tessor Regime ~|Portaria 10/04/2025
MARCONDE tatutario [1014/2025
743805/25 [DF ASSIS gg’fﬂsﬁuAA Professor Regime ~|Portaria 26/05/2025 -ARGO s preEre
ICHATEAUBRI lestatutario [876/2025
IAND PICHEIDT MUNICIPIO  |ANGELITA Regime  |Portaria
, 701231/25 |DE CAMPO [SANTOS  [Professor gime 30/07/2025
MUNICIPIO SANDRA L ARGO OLIVEIRA lestatutario [1931/2025
DE ASSIS Regime Portaria
743805/25 REGINA DA |Professor > 30/09/2025 MUNICIPIO |BIANCA DE ) )
CHATEAUBRIlg) \/a estatutario 2007/2025 701231/25 |DE CAMPO |ASSIS Professor  |[(edime fortaria -y 570005
IAND L ARGO PORTELA lestatutario [1932/2025
MUNICIPIO  [TATIANE MUN/GIPIO JBRUNA DE
DE ASSIS CRISTINA Regime Portaria Regime Portaria
743805/25 | 2rATEAUBRIPERES Professor etutario boreians 1611012025 701231/25 EER%ACI;/IPO EE'\EAII'EI'AS Professor etitario Hosiisozs 0910512025
fﬂﬁ?\ucimo COMES MUNICIPIO  IBRUNA Regime  |Portaria
DE ASSIS ILLIANS i bortari 701231/25 |DE CAMPO |JESSICA DO [Professor o rio Mot ioozs  [30/07/2025
743805/25 | 5 reaugRIFABIO DE  [Professor e;gmgrio 1§9;”'/’2'325 126/08/2025 LARGO PRADO
IAND OLIVEIRA MUNICIPIO |BRUNA Redime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO |MOREIRA  [Professor o I o3a/0005  [30/07/2025
MUNICIPIO  [HELEN éngTJLEIT AR IReci oortari LARGO BORGES estatutario 5
egime ortaria n n
1513/26  |DE CAMPO [FERNANDA > 04/07/2025 MUNICIPIO [CAMILA Regime  |Portaria
RGO o SBSSABJADE_I:E lestatutério [1683/2025 701231725 | oS MaRIADA  Professor e tutario basaonzs  [28/08/2025
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A Publicacdo A > |Publicag:
LARGO SILVEIRA MUNICIPIO |GISELY reaime |Portaria
MUNICIPIO [CINTIA e ortari 701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  [Professor o o Host/oozs  [30/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |APARECIDA [Professor e o es/o025  [21/07/2025 LARGO IANDREASSA
LARGO RODRIGUES MUNICIPIO  |GISLAINE DE Regime |Portaria
MUNICIPIO CRZIEA6l|J’\[l)AA N 701231/25 E/ER%AOMPO "I:'é&’I\EAIIA?A Professor e totario l195aio025  [30/07/2025
701231/25 |DE CAMPO Professor gime 28/08/2025
LARGO IALVES lestatutério [2341/2025 MUNICIPIO |GUILHERME Regme  |portaria
MENTA 701231/25 |DE CAMPO |HENRIQUE [Professor e titario botaoozs  [30/0912025
MUNICIPIO |-\ » UDIANE e ortari LARGO PEREIRA
701231/25 |DE CAMPO |52\ ~b & [Professor ig'tmte, ) 133 :/rz%zs 30/07/2025 VUNICIPIO |HELOISA DE
LARGO estatutario CASSIA Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO Professor > 30/04/2025
MUNICIPIO [CLAUDILEA oo ortari LARGO ISANT ANNA lestatutario [1176/2025
701231/25 |DE CAMPO |GREGO DE |Professor e:tg'ﬂgrio 18355'/’2'325 30/07/2025 KILO
LARGO CARVALHO MUNICIPIO |HELOISA edime  |Portaria
MUNICIPIO [CLAUDINEIA e ortari 701231/25 |DE CAMPO [ULIA Professor o o loso/oons 0910512025
701231/25 |DE CAMPO |DO ROCIO  [Professor o o 117970005 [30/0412025 LARGO BARBOSA
LARGO PADILHA MUNICIPIO |HENRIQUE edime  |Portaria
MUNICIPIO _[CRISTIANE e ortari 701231/25 |DE CAMPO |DE SOUZA  |Professor estgltulério 17050005 [18/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |CORREIA  |Professor e;g't’:tgrio 1%:}2.%25 30/04/2025 LARGO RODRIGUES
LARGO DZIUBAT MUNICIPIO |ILDA Regme  |portaria
MUNICIPIO [CRISTIANE ) ) 701231/25 |DE CAMPO |FRANCISCA [Professor - 10/04/2025
701231/25 |DE CAMPO |DIAS GENTIL|Professor s:tg'ﬂgrio ?g?;/rzlzzs 30/07/2025 LARGO DE OLIVEIRA estatutario 1026/2025
LARGO DE LARA MUNICIPIO_|ISYS Regme  |portaria
MUNICIPIO g/;?'&lg Bg o o 701231/25 E/ERCGAOMPO JAE/IS/-LNSDA DE |Professor e o Homi/oo0s 0910512025
701231/25 |DE CAMPO Professor egime  Jrortaria 30/07/2025
LARGO SILVA lestatutario [1908/2025 MUNICIPIO [/ o Regime |Portaria
CAVALLIN 70123125 DECAMPO | 2o = [Professor e totario 1179810005 [18/07/2025
MUNICIPIO |DAIANE Regime  [Portaria LARGO utart
701231/25 |DE CAMPO |PRISCILA  [Professor estgtutério 1722005 300412025 UANAINA DE
LARGO OLTOLINI MUNICIPIO  [FATIMA DA Recime  |Portaria
MUNICIPIO |DANILE redme  |Portaria 701231/25 |DE CAMPO  [SILVA Professor estgtutério i o5aions (300712025
701231/25 |DE CAMPO |GOMES Professor i i 93e/5  |30/07/2025 LARGO RIBEIRO
LARGO RAMOS estatutario PADILHA
MUNICIPIO |DAYANE Regime _[Portaria VAQUELINE
701231/25 |DE CAMPO [PEREIRA  |Professor > 30/04/2025 MUNICIPIO  [SILVA ! )
LARGO MELO estatutario [1173/2025 701231/25 |DE CAMPO |GOMES DE |Professor Sftg'{lj‘grio ',;’:’;'g[z'%% 07/05/2025
MUNICIPIO |DEBORA redime  |Portaria LARGO OLIVEIRA
701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  [Professor o ari 19322005  [30/07/2025 BERALDO
LARGO DA SILVA estatutario UENNYFER
MUNICIPIO |DELIANE ) ) MUNICIPIO  |DOS ) )
701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA [Professor  [~odime ?"”arz'az 30/07/2025 701231/25 |DE CAMPO [SANTOS  |Professor Sftg'{:grio 5’323‘73%25 30/07/2025
LARGO TEODORO estatutério 1938/2025 LARGO FERREIRA
MUNICIPIO |DENISE Regime _|portaria DOS ANJOS
701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  [Professor > 30/07/2025 MUNICIPIO  [JESSICA } .
LARGO PACHECO estatutario (1939/2025 701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  [Professor Szgm‘zrio 5’325/3%25 30/07/2025
MUNICIPIO |DIENY redime  |Portaria LARGO CAVALLIM
701231/25 |DE CAMPO |VERISSIMO [Professor o ari oa0/2025  [30/0712025 MUNICIPIO  VESSICA
LARGO DA SILVA estatutario CRISTINA Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO Professor - 130/07/2025
MUNICIPIO  [DINEILA Redi bortaria L ARGO RUTANA lestatutario [1955/2025
701231/25 |DE CAMPO [SOARES  [Professor etutario lroatioazs 3010712025 SANTANA
k’ﬁ‘G‘gP'O ggﬁ“DE?AZ go i i 701231/25 gllEJ 'élAcl\lﬂpFl’g JGI::“SBS';I":E'T‘E Professor Regime |Portaria 130/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |ROCIO Professor  [Regime [Portaria | lyq,575055 LARGO SALGADO estatutério 1907/2025
LARGO REINALDIN lestatutario [1942/2025 BENFICA
MUNICIPIO  [EDUARDA Reaime  |Portaria MUNICIPIO  JESSICA Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO |APARECIDA |Professor gime 30/07/2025 701231/25 |DE CAMPO  |[GONCALVES|Professor lestatutario [1956/2025  [0/07/2025
L ARGO LUDOVICO estatutario [1943/2025 LARGO DA CRUZ
MUNICIPIO |EDUARDA ) ) MUNICIPIo  VESSICA
Regime Portaria MARIA Regi Portari
701231/25 |DE CAMPO |DOS Professor > 04/08/2025 egime  [Portaria
LARGO SANTOS lestatutario [2057/2025 701231/25 BER%A(%/IPO MOREIRA Professor lestatutario 11804/2025 18/07/2025
MUNICIPIO  [ELISANGELA Reaime  |Portaria DE LIMA
701231/25 |DE CAMPO [FATIMA DA [Professor o ostioops  [11/04/2025 MUNICIPIO  JESSICA Regime  |Portaria
L ARGO CUNHA estatutario 701231/25 |DE CAMPO |NATALINE  [Professor ostatutario 1203/2025  [07/05/2025
MUNICIPIO  [ELZA Redi bortari LARGO BURCOSKI
egime  [Portaria MUNICIPIO  [JESSICA ! )
701231/25 |DE CAMPO |[ROESSLER [Professor > 11/04/2025
LARGO DE LARA estatutario [1029/2025 701231/25 |DE CAMPO [OLIVEIRA  [Professor Sggmzrio T?Q?,Z%% 07/05/2025
MUNICIPIO  [EMAIARA Redime  Portaria LARGO SANTOS
701231/25 |DE CAMPO |APARECIDA [Professor egime rortari 18/07/2025 MUNICIPIO  [JESSICA
LARGO DE LIMA lestatutario [1799/2025 THAIS Regime Portaria
701231/25 |DE CAMPO |y o [Professor o l1405t0005  [0/05/2025
MUNICIPIO |EVELIZE Rea bortaria L ARGO OMINGUES lestatutario [1405/2025
701231/25 |DE CAMPO [SOTTI Professor egime 0 128/08/2025 FERREIRA
L ARGO RODRIGUES estatutario [2352/2025 MUNICIPIO [JOSELYLLIA Reqime bortaria
MUNICIPIO |[FABIANA - - 701231/25 |DE CAMPO |N ALVES Professor estgtutério 1916/2025 130/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |DOS Professor eR;g't'StZrio fé’?ffz'%zs 30/07/2025 LARGO EDAM
kﬁﬁ\ﬁgmo Eﬁg&?\% MUNICIPIO JD%sélANE Regime Portaria
701231/25 |DE CAMPO [BARBOSA [Professor  [redime [Portaria 30079005 O e [BANTOSE (PO esiatutério (179812025 |16/07/2029
LARGO GUERINO lestatutario [1945/2025 SILVA
0123125 DECAMPO [MVESDE  |prof Regime = Portaria  \15/06/5005 MUNICIPIO 0B Cioa Regime  [Portaria
rofessor -
LARGO MORAES lestatutario [2481/2025 701231/25 EER%ACQAPO LUz Professor lestatutario |1165/2025 30/04/2025
MUNICIPIO |FERNANDA Regime _[Portaria o) E‘L‘J\SE‘\OSA
701231/25 |DE CAMPO  [DALLAGRAN [Professor > 30/07/2025 i ;
LARGO " lestatutério [1946/2025 701231/25 |DE CAMPO |CAROLINE  [Professor Ssgmgrio T?;tg/rzl?)zs 30/04/2025
MUNICIPIO |FERNANDO reoime Portaria LARGO DA SILVA
701231/25 |DE CAMPO [KUCZKOWS [Professor gime ioa7i005  [30/07/2025 MUNICIPIO  JULIANA Regime  |Portaria
L ARGO KI GEPERT lestatutario S 701231/25 |DE CAMPO |APARECIDA [Professor statutario 11957/2025  [30/07/2025
MUNICIPIO [FRANCIELLI reaime Portaria LARGO HOINATZKI
701231/25 |DE CAMPO |ROMERO  |Professor gime 30/07/2025 MUNICIPIO  JURACI Regime  |Portaria
L ARGO LEITE estatutario [1948/2025 701231/25 |DE CAMPO [DALLA PRIA |Professor ostatutario 1172/2025  [30/04/2025
ERANCISCO LARGO MACHADO
MUNICIPIO - hve| iToN Regime  |Portaria MuNiciplo  [KAREN
701231725 PECAMPO IMONTEIRD [POfeSSOT  lestatutario 191412025 201077202 70123125 |DE cAMPO [CRISTINA i ofecsor  [Regime  Portaria by 045005
-ARGO MUNIZ ARGO GOMES estatutario [1171/2025
MUNICIPIO |FRANCYNE Regime |Portaria T k‘}’:"é*EN
701231/25 |DE CAMPO [SANTOS  [Professor > [29/08/2025 i ;
LARGO LEAL lestatutario [2366/2025 701231/25 |DE CAMPO  |[KLINGELFUSI|Professor S;gmgrio ngg/rzl?)zs 30/07/2025
MUNICIPIO  [GABRIEL Regime  |Portaria LARGO iﬁ:gﬁ'DER
701231/25 |DE CAMPO [JOSE TEXCA|Professor estatutario 12222025 09/05/2025 MUNICIPIO SIQUEIRA Regime  |Portaria
LARGO IEIRA 701231/25 |DE CAMPO Professor - 30/07/2025
MUNICIPIO  |GEOVANA - - LARGO IGOMES lestatutario [1922/2025
701231/25 |DE CAMPO |LEALDA  |Professor Regime |Portaria 09/04/2025 MACIEL
lestatutario |1004/2025 MUNICIPIO K K
LARGO SILVA KARINA Regime  |Portaria
MUNICIPIO |GISELE DE edime bortaria 701231/25 |DE CAMPO DALLA ROZ Professor lestatutario 1959/2025 30/07/2025
701231/25 [DE CAMPO [BRITTO  |Professor gime 30/07/2025 LARGO i i
L ARGO CANDIDO estatutario [1949/2025 701231/25 |MUNICIPIO _[KARINA Professor Regime _ |Portaria 30/09/2025
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DE CAMPO |HOLLER lestatutario [2611/2025 LARGO SILVERIO
LARGO MUNICIPIO |MAYARA Regime  |portaria
MUNICIPIO . ) 701231/25 |DE CAMPO [MOVIO DA  [Professor > 30/07/2025
701231/25 |DE CAMPO WAA DE  Iprofessor eR:tg't'Sgrio 'nggg/rZI%ZS 30/07/2025 LARGO SILVA estatutério 1974/2025
LARGO MUNICIPIO |MAYARA edime  |Portaria
KENYA 701231/25 |DE CAMPO [NAKAZATO [Professor e ario [ 6ooans  [20/0412025
MUNICIPIO  |APARECIDA Regime  [Portaria LARGO MARTINS
701231/25 |DE CAMPO  [DO Professor > 30/07/2025 MUNICIPIO - )
LARGO NASCIMENT estatutério |1961/2025 701231/25 |DE CAMPO [MICHELL 1o tessor  [Regime Portaria | /075005
o LARGO LALICO lestatutario [1975/2025
MUNICIPIO  |KETHLYN . . MUNICIPIO - )
701231/25 |DE CAMPO |DJULYANY |Professor 5;2'{3; o ?5?3/'2'325 09/05/2025 701231/25 |DE CAMPO ML\C(;'/ETLC')N Professor Retg'tmﬁ ) ;gg‘gz'%% 28/08/2025
LARGO RIBEIRO LARGO estatutario
KETLIN MUNICIPIO |MICHELLE ! )
MUNICIPIO : : Regime  [Portaria
INOWAKOWS Regime  |Portaria 701231/25 |DE CAMPO  |DE OLIVEIRA[Professor > 16/05/2025
701231/25 EER%AOMPO KI Professor estatutario 1963/2025 30/07/2025 L ARGO FABRI lestatutario 1293/2025
GONCALVES MUNICIPIO |MILENE Regme  |Portaria
MUNICIPIO . . 701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  [Professor > 31/07/2025
KETLYN Regime Portaria lestatutario [1976/2025
70123125 |DE CAMPO [FELANH o Professor e ario roaroans 3010712025 LARGO LUz
LARGO MUNICIPIO |MYLENE Regime |Portaria
MUNICIPIO |LAIS . . 701231/25 |DE CAMPO  [OLIVEIRA DA[Professor > 21/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |FERNANDA |Professor s:tg'ﬂgrio Té’é‘ffz'%zs 26/05/2025 LARGO SILVA estatutdrio |1838/2025
LARGO FURMAN MUNICIPIO _ [NICOLLY Regime  |Portaria
MUNICIPIO _|LAIS . . 701231/25 |DE CAMPO |GARBIN DOS|Professor > 31/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |KAROLINE [Professor ::tg'tmte. . ?82;/2%25 30/07/2025 LARGO SANTOS estatutario |1677/2025
LARGO AZ utario MUNICIPIO c
NILCEIA Regime Portaria
MUNICIPIO _|LEANDRO ) . 701231/25 |DE CAMPO Professor > 07/05/2025
701231/25 |DE CAMPO |APARECIDO [Professor  |<odime [Portaria | lyq 055005 LARGO IEIRA LEAL estatutdrio |1196/2025
lestatutario |1368/2025
LARGO INEVES UNICIPIo  ININON
MUNICIPIO [LEDAINE . ) BADUY Regime  [Portaria
701231/25 [DE CAMPO |APARECIDA [Professor  [Rodime . Pomara 45102025 701281125 IDE CAMPO lorpECK  [ProfessOr ectatutario [136212025 01092025
LARGO MASSARO FURLANETO
LEICY MUNICIPIO  |NOELIA - )
MUNICIPIO ) ) Regime  |Portaria
DEIZIANE Regime  |Portaria 701231/25 |DE CAMPO |MARIA Professor > 28/08/2025
701231/25 BERCGAOMPO APARECIDA [Professor oetutario o005 (3010712025 DARGO VORAES lestatutario [2357/2025
IEIRA NGO PAMELA
MUNICIPIO |LETICIA . . CRISTINY Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO |GOMES  |Professor :;g'{:ério ?232/'2'%25 30/05/2025 701231/25 EERCGA(%"PO DOS Professor o statutario [1166/2025 [°0/04/2025
LARGO RODRIGUES SANTOS
LILIAN MUNICIPIO - .
MUNICIPIO ’ : PAMELA Regime  [Portaria
CRISTINA Regime Portaria 701231/25 |DE CAMPO Professor - 31/07/2025
701231/25 EER%AOMPO CAETANO Professor estatutario 1910/2025 30/07/2025 LARGO ISCHMIDT lestatutario [1978/2025
SILVA MUNICIPIO _|PATRICIA Regime  [Portaria
MUNICIPIO |LILIANE . . 701231/25 |DE CAMPO |ARMSTRON [Professor > 31/07/2025
701231/25 [DECAMPO [REISDA  [Professor  [Rodime  [Forara. 13010772025 LARGO G DA CRUZ estatutario |1979/2025
LARGO cosTA estatutario MUNICIPIO . .
MUNICIPIO _ |LIRIANE Redime  |Portaria 701231/25 |DE CAMPO EQTT%'C'A DBl ofessor Retg'tmte, ) '1’8;‘3‘/'2'%25 131/07/2025
701231/25 |DE CAMPO [CRISTINA  |Professor gime y 30/05/2025 LARGO estatutario
LARGO IEIRA estatutario [1408/2025 o SAULA
MUNICIPI ' )
MUNICIPIO _|LIRIANE . . CRISTINA Regime  |Portaria
701231/25 |DE CAMPO |MIQUELASS [Professor :;g'{:ério ?3275"/'2'%25 30/07/2025 701231/25 EERCGA(%"PO RIBEIRO  [[OfeSSOr  loctatutario [2358/2025  [20/08/2025
LARGO 0 REGLOSKI BATISTA
MUNICIPIO _|LOAINE ) . PRISCILA
Regime  [Portaria MUNICIPIO . :
701231/25 |DE CAMPO [APARECIDA [Professor - 30/07/2025 DOS Regime  |Portaria
LARGO BATISTA lestatutario [1968/2025 701231/25 EERCGACI;/IPO SANTOS DE Professor lestatutario 1981/2025 31/07/2025
MUNICIPIO |LOURDES reqime  |Portaria FREITAS
701231/25 |DE CAMPO [TERESINHA [Professor e tario 10orazs 1810712025 MUNICIPIO _|PRISCILA eai ortori
LARGO DE SOUZA 701231/25 |DE CAMPO |FERNANDES [Professor cintario hogaiogos  [31/07/2025
LUANA LARGO ISOARES estatutart
MUNICIPIO  [|IZABEL ) . PRISCILLA
Regime  |Portaria MUNICIPIO . :
701231/25 |DE CAMPO |[FEITOSA  |Professor > 30/07/2025 RUBIA Regime  |Portaria
ARGO ANUNGIACA lestatutario [1909/2025 701231/25 BER%A(%/IPO DUTRA Professor oetutario 30a0005 3010512025
o BRENTAN
MUNICIPIO _|MAIARA DE ; . RAFAELA DE
Regime  |Portaria MUNICIPIO . :
701231/25 |DE CAMPO |CASSIADA [Professor > 30/07/2025 FATIMA Regime  |Portaria
ARGO ILVEIRA lestatutario [1918/2025 701231/25 BER%A(%/IPO CASTRO  [Professor oeotutario bebaioons 2810812025
MUNICIPIO ) ) MACIEL
701231/25 |DE CAMPO ';”égé’?RC/JMA Professor eR;g't'StZrio ngg/rz%zs 09/05/2025 MUNICIPIO |RAFAELA DE| Reaime  |Portaria
LARGO 701231/25 |DE CAMPO  [LIMA Professor gime 11/04/2025
MARIA | ARGO CRISTO lestatutario [1027/2025
MUNICIPIO o sTiNA Regi Portari RAFAELA
egime ortaria
701231125 EER%AOMPO CIRILODE [7Tofessor  losiatutario [1969/2025  [20/07/2025 0123125 '\D"g'éf,\'ﬂ':gg MENDES |, o [Regime [Porttaria  |o0 o000
MATOS LARGO DOS lestatutario [1983/2025
UNICIPIo IMARIADE SANTOS
LOURDES Regime  [Portaria MUNICIPIO . .
701231725 DECPAMPOFERREIRA P09 lestatutario (140912025 201092020 70123125 |DECAMPO RAFAELA lprofessor  [Regime  Portara - \ig/07/2025
COELHO LARGO
MUNICIPIO |MARIA ) ) MUNICIPIO - .
701231/25 |DE CAMPO DINEIA Professor Z{:}gmzrio Tg;tg/g?)ZS 30/07/2025 701231/25 |DE CAMPO Eé;ﬁg'-s’tl_o Professor Retg'tmte. ) ngj‘/'z'%% 31/07/2025
LARGO BRANCO LARGO estatutario
IMARIA RAQUEL
MUNICIPIO . . MUNICIPIO ! )
HELENA DE Regime Portaria ICAMARGO Regime Portaria
701231/25 E)ERCGAOMPO IALMEIDA Da [Professor tutario 80025 1810712025 701231/25 |DE CAMPO |z s Professor etitario l1ogeioozs  [B1/07/2025
SILVA LARGO LOPES
MUNICIPIO _|MARIA } . REGEANE
701231/25 |DE CAMPO  |IZABEL Professor E;E;Tt?é\rio T?Qé‘fz'%zs 30/04/2025 MUNICIPIO  |[MARGARET Redime  Portart
LARGO LARA 701231/25 |DE CAMPO  |E NOTH Professor e;gtutzrio 1:’63?/2%25 30/04/2025
MARIA LARGO GONCALVES|
MUNICIPIO  |ROSENILDA ) ) PINTO
701231/25 |DE CAMPO |CORREA  [Professor E;E;Tt?é\rio fg;tf/rz'gzs 30/07/2025 MUNICIPIO |RENATA Reaime  Portart
LARGO PRZYBYLOW, 701231/25 |DE CAMPO |GIOVANA  [Professor e;gtutzrio 138;2%25 31/07/2025
icz LARGO DOMINGUES
MUNICIPIO |MARIELLY reqme  |Portaria MUNICIPIO |RENATO i ortari
701231/25 |DE CAMPO  [KELLY SILVA[Professor estgtutério 122310005  [09/05/2025 701231/25 |DE CAMPO  |ANTONIO DE|Professor ‘ig"mﬁri 231&;'?)25 30/09/2025
LARGO SERAFIM LARGO LARA estatutario
MUNICIPIO _|MARILZA . . MUNICIPIO - .
701231/25 |DE CAMPO [TEREZA  |Professor :;gltr:ério T;;‘;’z'%zs 30/07/2025 701231/25 |DE CAMPO EgssglgiLAProfessor Rﬁg'tmﬁ ) fg;;rz'%% 30/07/2025
LARGO PERUSSO LARGO estatutario
MUNICIPIO |MARLENE } . ROSENI
Regime  |Portaria MUNICIPIO . :
701231/25 |DE CAMPO |PIRES Professor - 18/07/2025 FATIMA Regime Portaria
LARGO MATIAS lestatutario |1808/2025 701231/25 BER%AC';APO FERREIRA Professor lestatutario [1987/2025 31/07/2025
MUNICIPIO |MARTA redime  |Portaria MACHADO
701231/25 |DE CAMPO |[JOSEDE  [Professor oetutario Mote/02s (3010712025 MUNICIPIO |ROSIMEIRE Redime  |Portaria
LARGO SouzA 701231/25 |DE CAMPO |ARARUNA [Professor oetutario Mogs/oons 3110712025
01231725 IMUNICIPIO MATHEUS |, - Regime  |Portaria 20/07/2025 LARGO MENAO
DE CAMPO _|DE SOUZA lestatutario [1973/2025 701231/25 |MUNICIPIO |ROSLAINE |Professor Regime  [Portaria 31/07/2025
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DE CAMPO _|APARECIDA estatutario [1989/2025 DE CAMPO _|ALESSE estatutario [535/2025
LARGO FERREIRA MAGRO _ |BUDEL
MUNICIPIO ) ) MUNICIPIO -
SAMARA Regime Portaria MARIUZA Regime Decreto
701231/25 EERC(:;AOMPO R UeLIN [Professor e s [30/04/2025 772023/25 ’\Dﬂi gégpo RS [professor  [Redime Beoeo - Boio6i2025
MUNICIPIO _[SANDRA regme  [Portaria MUNICIPIO |MATHEUS rogme  ecreto
70123125 [DECAMPO [FREITAS  [Professor  [nooims . KONSPE - 131/07/2025 772023/25 [DECAMPO |DE SOUZA [Professor oot . PSS - (02/06/2025
LARGO BUENO MAGRO _|SILVERIO
MUNICIPIO |SANDRO Regime Portaria MUNICIPIO MICHELI Regime Decreto
701231125 [DECAMPO |ANTONIO  [Professor  [xodime . FoORara  i31/07/2025 77202325 [DE CAMPO WP professor  [RS9Ime DRSO (0210612025
LARGO RAMOS MAGRO
MUNICIPIO _[SHARINE regme  [Portaria MUNICIPIO |RAQUEL rogme  ecreto
70123125 |DECAMPO |MOTTA  [Professor  [reome  [Poraria  130/04/2025 772023125 DECAMPO |[LARADA  [Professor  |odime [0S0 102/06/2025
LARGO PORTILHO MAGRO __|SILVA
MUNICIPIO _[SILVANA ) ) ; SILVIO
Regime Portaria MUNICIPIO .
701231/25 EER%AOMPO gﬁﬁg'@EE Professor o statutario [1992/2025  [°1/07/2025 772023/25 ai gél(\)/lPO e o [Professor  [Regime  Decteto 210612025
MUNICIPIO guﬁ?éETlT/I\NE Regi Portari MUNICIPIO 'Jrl,i:\mg
egime ortaria .
701231/25 EERCGAOMPO FERREIRA | rofessor estatutario [1195/2025  |°7/05/2025 772023/25 |DE CAMPO |[KELLEY DA [Professor S;g'tz‘ério ?;;,’26(‘)‘;5 02/06/2025
PINTO MAGRO __ |LUZ AIRES
MUNICIPIO . . MUNICIPIO _|VIVIANE )
701231/25 |DE CAMPO m"gg&s Professor  [odime [orara 5 [16105/12025 772023125 |DE CAMPO |INOCENCIA [Professor  [rodime  [De0elo  102/06/2025
LARGO MAGRO _ |[EGUER
MUNICIPIO |[SUELEN oot oo MUNICIPIO |, a JAGENTE oo ortan
701231/25 |DE CAMPO [DOS Professor gime - [Portaria 31/07/2025 0684/26  |DE CAMPO IADMINISTRAT [~e9ime ~ rortaria 22/08/2025
LARGO SANTOS lestatutario [1993/2025 MOURAO MENEZES VO lestatutario [1120/2025
MUNICIPIO ) ) MUNICIPIO [CASSIO _ |AGENTE - )
701231/25 |DE CAMPO SX‘EN‘EA Professor eR:tg't':ério Té’?é'/'z'izs 11/04/2025 2684/26  |DE CAMPO |HENRIQUE |ADMINISTRAT Ssgm‘zrio '1):’5‘(;"/'2'325 19/08/2025
LARGO MOURAO _ DASILVA _|IvO
MUNICIPIO _[SUZANI ) ) MUNICIPIO |[DANIELE _ |AGENTE - -
701231/25 |DE CAMPO [FREITAS DE |Professor Retg'tmfi ) Té’?é'fz'%zs 30/07/2025 2684/26  |DE CAMPO |APARECIDA |ADMINISTRAT Retg'tmﬁ ) 5’85'&2%25 29/07/2025
LARGO SOUSA estatutario MOURAO  |MATOS Ivo estatutario
MUNICIPIO _[TAIANE hogime_|ortaria MUNICIPIO [ELIABE  |AGENTE rogme  Portara
701231/25 EER%AOMPO EEIZ_I:EI\I; IIEDSA Professor  roime oA s [21/07/2025 2684/26 alé SQ%IOPO S/(_\)’\l:/_II%SSDOSﬁ/%MINISTRAT g o hooainags  [19/08/2025
MUNICIPIO _[TALIA DE ) ) : ELIZANDRA
Regime Portaria MUNICIPIO IAGENTE . .
701231/25 1O CRMPO  IOLIEIRA DEProfessor lestatutario [1994/2025  *1/07/2025 2684126 |DECAMPO [POn - [ADMINISTRAT[REGIME  Portara  112/00/2025
MUNICIPIO ) ) MOURAO  I5anTO Ivo
701231/25 |DE CAMPO |[[AMARIS DAl o ocor  [Regime [Portaria  —qy07/5005 - HEIKO
CRUZ ALVES lestatutario [1995/2025 MUNICIPIO IAGENTE ) )
LARGO besais  DE CAMPO [CABRIELLY LoyNisTRAT[R8GIMe Portaria g /75055
MUNICIPIO _[TASSIANI coame |Porara MOURAG . [MIAHIRA DE [ estatutario [1002/2025
70123125 |DE CAMPO |APARECIDA [Professor  [reome  Floraia  la1/07/2025 : LIMA
LARGO DA LUZ MUNICIPIO JESSICA _ |AGENTE rogme  portaria
MUNICIPIO _[TATIANA oai oo 2684/26  DE CAMPO |PONCIANO [ADMINISTRAT [Redi™e . F'O7808  1a1/10/2025
701231/25 |DE CAMPO [CIRINO DA  [Professor gime [rortaria 26/05/2025 MOURAO _ |DE OLIVEIRAIVO
L ARGO SILVA estatutario [1363/2025 . JOHNATAN
MUNICIPIO IAGENTE ' )
MUNICIPIO  [TATIANE Regi Portari besai26  |DE CAMPO [CABRIEL  LipviNisTRAT [R89ime  [Portaria 15/10/2025
701231/25 |DE CAMPO [HRECIV Professor egime  Jrortaria 30/04/2025 X TOMAZ lestatutario [1303/2025
ARGO A AUDING estatutario [1164/2025 MOURAO  [TOMEZ |\ Ivo
TAYANE MUNICIPIO |MARCOS _ |AGENTE - )
MUNICIPIO . ) Regime  [Portaria
EVELYN DE Regime  [Portaria 2684126  |DE CAMPO [PINTO IADMINISTRAT > 15/10/2025
701231/25 BERCGAOMPO MORAES Professor estatutario [1997/2025 31/07/2025 MOURAO LOUBACK |vO lestatutario [1304/2025
PADILHA MUNICIPIO |PATRICIA _|AGENTE rogme Portara
MUNICIPIO [TEREZA roome  Porara 2684/26  [DE CAMPO [BERNARDIN [ADMINISTRAT [Ro9i™e . FOTEPE . - lag/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |FERREIRA |Professor gime 30/07/2025 MOURAO __|ELLI Vo
LARGO DE CASTRO estatutério [1915/2025 ] PATRICIA
TEREZINHA MUNICIPIO 1y g (\GENTE Regime  |Portaria
MUNICIPIO . _ 2684/26  |DE CAMPO IADMINISTRAT > 05/09/2025
701231/25 |DE CAMPO  [MARIA Professor  |[Redime [Portaria  ay500055 MourRAO  [PANTOS  lyo estatutario (1176/2025
ARGO MUSSIOL estatutario [1998/2025 ) DIAS
GEQUELIM MUNICIPIO |RENATA _ |AGENTE rogme  portaria
MUNICIPIO _[TIAGO roame  |Portaria 2684/26  |DE CAMPO  |JANAINA DE [ADMINISTRAT [redime . FOR888  l48/07/2025
701231/25 |DE CAMPO |MATEUS  |Professor gime 11/04/2025 MOURAO __ [OLIVEIRA _ |IVO
LARGO MAISTER estatutario [1037/2025 MUNICIPIO [ cx oo IAGENTE oame  |Portaria
MUNICIPIO _VALENTINA oo oo 2684126 DE CAMPO  [ROSARCELAADMINISTRAT[RSOIME | FoTata  los/o0/2025
701231/25 |DE CAMPO [THAIS Professor egime Jortaria 31/07/2025 MOURAO Vo
LARGO FERNANDES estatutério 1999/2025 FRANCISCA
MUNICIPIO  [VANESSA MUNICIPIO  RLA /s\gsc’lli-[E-NTE Regime  [Portaria
IAPARECIDA Regime  |Portaria 2684/26  |DE CAMPO  [CRISTINA : > 29/07/2025
701231/25 E/ER%AOAAPO ODRIGUES [Professor R oae D ass 2810812025 DOURAG . IAPARECIDA g;?\?iggrseomcial estatutario [993/2025
MACHADO DE SoUZA
ANESSA MUNICIPIO _|MARCOS - )
MUNICIPIO  [DIAS DE . . 73703/26  |DE CAMPO |ALMEIDA DA ;\gPB'J%SDE Regime ngg’z'%% 14/11/2025
701231/25 |DE CAMPO |OLIVEIRA  [Professor Regime |Portaria l34/07/5005 MOURAO __|SILVA estatutario
LARGO INASCIMENT estatutério 12000/2025 ; ENGENHEIRO
MUNICIPIO  [GUSTAVO ) )
o 2684/26  |DE CAMPO [FRABI [AGRONOMO - Regime |Portaria _  19/05/505
MUNICIPIO _|VERA LUCIA rogme |Portara OURAG . IAMERICO  [Superiorem [estatutario [1096/2025
701231/25 |DE CAMPO |DOS Professor - 31/07/2025 IAgronomia
L ARGO SANTOS lestatutario [2001/2025 UNICIPIO DANIELA
] ALIANA IAPARECIDA [FISCAL Regime |Portaria
772023/25 IBAEJIEI:E’\IAPFI,S SANTOS Professor Regimg ) Decreto 02/06/2025 73703/26 3%82%80 FIRMIANO  [MUNICIPAL |estatutario (123/2026 (03/02/2026
MAGRO IARTIGAS estatutario [534/2025 A MENEGASSI
: POLI MUNICIPIO [KEDIMA — JORIENTADOR o ™ L
MUNICIPIO _|ANA PAULA roame  boore 7370326 |DE CAMPO |VERIDIANA [EDUCACIONA [redime . Fionare - lo3/02/2026
772023/25 |DE CAMPO |[BARROS  |Professor gime 02/06/2025 MOURAO _ |pO COUTO |L
MAGRO __ |ARAUJO estatutario [528/2025 MUNICIPIO LETICIA _JORIENTADOR o ™ Lo
UNICIPIO ANNA . 7370326 |DE CAMPO |ANDREA PIZIEDUCACIONA [redime . Fioraria  lo7/10/2025
77202325 PECAMPO [SECILA  lprofessor  [Regime  Decreto 44 05/5025 MOURAO __RICCI L
aGRG - [GREMSKI estatutario [691/2025 MUNICIPIO [LUCIMARA [ORIENTADOR o ™ L
HANRIQUE 7370326  [DE CAMPO |NEVES EDUCACIONA [rodime  Foralia  Rs/00/2025
MUNICIPIO gi'\ls%E\I/LA Regi Decret mgﬁﬁﬁo Diiilu?DE I(_)RIENTADOR
egime ecreto . .
772023/25 ,\Dﬂigé‘g’"o DOMINGUES| ™fSSO"  lostatutario [532/2025  [02/06/2025 73703/26 |DE CAMPO [FERREIRA |[EDUCACIONA S:tgltT:Zrio T%%Zs 03/02/2026
MACHADO MOURAO  pALUZ |
muNicipio - BANEEE Regi Decret 570325 E réf'\iﬂpgg ThAve  [EDUCAGIONA [Regime  Portaria o) o
egime ecreto .
[772023/25 ’\Dﬂigél\oﬂPO :/IEO'T?SATE[S)E Professor estatutario [830/2025 01/10/2025 MOURAO Eﬁé";ﬁm L lestatutario |125/2026
- MUNICIPIO ORIENTADOR |, )
MUNICIPIO _JULIANA DA ) EVANGELIST| Regime [Portaria
772023/25 |DE CAMPO  [SILVA Professor oS . DeOeto 12510912025 7370326 DFCAMPO laDos EDUCACIONA | statutario [1385/2025  |14/11/2025
MAGRO __ |RAIMUNDO SANTOS
MUNICIPIO ) - RUTH
KETLIN Regime  [Decreto MUNICIPIO ORIENTADOR |, )
772023(25 DE CAMPO  IDESSELMAMIT®SSO"  lestatutario 79612025 | 1109/202 73703/26 |DE CAVIPO B NSKI EDUCACIONA g o Fomara s (1810912025
772023/25 [MUNICIPIO [LARISSA Professor Regime Decreto 02/06/2025 DE
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?Ealig:géo Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo 2&0 c_le 30 [P)St)ali:: =
IANDRADE i |Agente de
MUNICIPIO  |ANADELIA ! ) )
DA SILVA 52706/26  |DE IARAUJO DE faPoiC - Regime ~Portaria 1115005
- TANIA CASCAVEL [OLIVEIRA  [AGENTEDE  festatutério [1021/2025
MUNICIPIO |REGINA _ JORIENTADOR | o o oo lAPOIO
73703126 ,E)/IEOSQ'/\{'SO g'LYVEES;RDf EDUCAC'ONA estatutario [1316/2025  [20/10/2025 MUNICIPIO  |ANDRESSA ﬁgi{g‘f de Regime  [Portaria
SOUZA 52706/26  DE DAROSA  [A\GENTE DE [estatutario [19/2025 ~ |°2/08/2025
s ICASCAVEL |ALVES
MUNICIPIO [ANA OFELIA |0 enrar o [Regime  [Portaria lAPOIO
2684726 ,E)AEOSQ'/\{”SO EEERS%EL'JF;': ISOCIAL estatutario [1099/2025  [19/08/2025 MUNICIPIO  |ANDRESSA ﬁgi{g‘f de Regime  [Portaria
MUNICIPIO |[FABIANA . ) 52706/26  DE FERREIRA  \GENTE DE [estatutario [1021/2025 |°6/11/2025
IORIENTADOR [Regime ~ |Portaria CASCAVEL |MACIEL
2684/26  [DE CAMPO DERBER  |c o/ etitrio 1osa/o025  [19/09/2025 lAPOIO
MOURAO  |MEIRELES MUNIGIPIO [Agente de
MUNICIPIO . . IANDRESSA |Apoio - Regime Portaria
7370326 DE CAMPO [NA REGIMApofessor  [Regime . Portaria 4210/2025 p270626 - P VL [KEHRWALD [AGENTE DE festatutario [1021/2025  [*0/11/2025
MOURAO lestatutario laPoIO
IANDRESSA i IAgente de
MUNICIPIO  [JAINA DE coaime Portaria 2706126 '\D"EN'C'P'O IANDRIELI  [Apoio - Regime  [Portaria |00
73703/26  |DE CAMPO [SOUZA Professor e o o0s/o005  [16/09/2025 CASCAVEL [EL/MAIA  AGENTEDE  festatutario [719/2025
MOURAO  |[GARALUZ lAPOIO
GRECH 0 IANE |Agente de
MUNICIPIO ! ' )
i ICAROLINI ISABELLY  |Apoio - Regime Portaria
3703126 '\D"ng,\'ﬂpgg DOS brofecsor | [Regime [Portaria oo 52706/26 o scavEL [PADILHA DA [AGENTE DE  festatutério 586/2025 17/07/2025
X SANTOS lestatutario [1209/2025 SILVA lAPOIO
MOURAO IGRECO MUNICIPIO IANGELINA  |Agente de
CATIA 50706/26  IDE IANTUNES  |Apoio - Regime Portaria 05/08/2025
MUNICIPIO  [VERONICA edime  [Portaria CASCAVEL IPAROSA  IAGENTE DE festatutario [719/2025
73703/26  |DE CAMPO |DE Professor e o 1350005 (3171012025 SALDANHA |APOIO
MOURAO  [SANTANA : IARTHUR _ |Agente de
BOER 2706126 '\D"EN'C'P'O BACOVICZ  |Apoio - Regime  [Portaria |y oo
MUNICIPIO _ |DILAINE coame  Portaria CASCAVEL |NOVAES — |AGENTEDE |estatutario [798/2025
73703/26  |DE CAMPO |ALVES Professor eetutario 1a5aiazs 3111012025 PENA lAPOIO
MOURAO _ |ALMEIDA ] [Agente de
MUNICIPIO  [ELIANE Reai Portari 52706/26 '\DAEMClPIO BgIUCNH/-}COVSApOiO - Regime  |Portaria b6/09/2025
73703/26 |DE CAMPO [FERREIRA |Professor egime Jrortaria [22/08/2025 CASCAVEL ki IAGENTE DE |estatutério 904/2025
MOURAO DE RAMOS lestatutario [1124/2025 laPOIO
MUNICIPIO ) ) . IAgente de
73703/26  |DE CAMPO E'E'\?QSNGELA Professor s:tgltmér'o 1P$;f/r2|%25 22/08/2025 52706/26 '\D"EN'C'P'O gg'\T’”T% IApoio - Regime  |Portaria b6/09/2025
MOURAO utarl CASCAVEL MIEIRA IAGENTE DE |estatutario [904/2025
MUNICIPIO GENAINA Regime  [Portaria APOIO
73703/26  IDE CANPO lcotricki  [PrfesSOTestatutario 120072025 [16/09/2025 MUNICIPIO (CAMILA ~ fidemede L e
a 52706/26  |DE OLIVEIRA DE - 05/08/2025
MUNICIPIO  [JAQUELINE redme  |Portaria CASCAVEL IMELG IAGENTE DE lestatutario [719/2025
73703/26  [DE CAMPO |MARQUIOLI [Professor estg'tutério o1p006  |02/0212025 IAPOIO
MOURAO _ [DA SILVA MUNIGIPIO  IcAROLINE [Agente de
MUNICIPIO  [JULIANA . ) lApoio - Regime  |Portaria
2706/26  |DE BARRET - 202
7370326 |DECAMPO [SOUZA  [Professor  [xodme  IPorara - l42108/2025 P2T0626 - O AVEL IonRelO  IAGENTEDE festatutario [119/2025  [*9/08/2025
MOURAO __ ISANTOS estatutario lAPOIO
i KARLA ' IAgente de
MUNICIPIO . ) MUNICIPIO  [CLECIELI DE[,9% ) )
CRISTINA Regime [Portaria 52706/26  |DE FATIMA DOS|[(P0i0 - Regime ~|Portaria — |506/5005
73703/26  DECAMPO PEREIRA DE PSSO lostatutario 135412025 2110202 CASCAVEL (SANTOS  [\GENTEDE lestatutério [110/2025
ARAUJO
MUNICIPIO  |[LARISSA . ) UNIGIPIO [PANIELA [Agente de _ _
7370326 [DECAMPO [LANDIM  [Professor  [Rodime  [Forara - la108/2025 2706/26 MUNICIPIO ™ iari lApoio - Regime [Portaria |y o000
MOURAO _ [FARIA estatutario CASCAVEL |POLIDO IAGENTE DE [estatutario [904/2025
MUNICIPIO PAMELA LORENO IAPOIO
MAYARA Regime  [Portaria MUNICIPIO  [DENISE ~ (Agente de ) )
73703020 e O IMARCONDE [PfeS%"  lestatutario 135412025 2110202 52706126 IDE QUEIRQZ  {hpoio - Regime [Portaria — b0q/5055
S FERREIRA CASCAVEL INEVES IAGENTE DE |estatutério 904/2025
MUNICIPIO  [PATRICIA APOIO
DANIELA Regime |Portaria MUNICIPIO  [DOMINIQUE [;98nte de . .
73703 e O [porociAKI PrOfeSSOTestanutario 120012025 |19109/2020 52706126 DE DA SILVA  [Apoio - Regime [Portaria —|y508/5055
DE OLIVEIRA CASCAVEL IMARTINS [AGENTEDE lestatutario [719/2025
MUNICIPIO . ) IAPOIO
ROSANGELA Regime Portaria " ELAINER lAgente d
73703/26 ,\DAEOSQD-@O RODRIGUES [ 7fe8S0T  logiatutario [1209/2025  |16/09/2025 MUNICIPIO | ETA  fasoio Regime  [Portaria
MUNICIPIO  [MARIANO [, o oortori P2T06/26 I AVEL [CRUZ IAGENTE DE festatutario [p04/2025  [20/09/2025
2684/26  DE CAMPO |ALCANTARA| =oned 81 T8 M8 1§gf/r2'%25 14/11/2025 COHELLO _|APOIO
MOURAO _ [DE OLIVEIRA ) ELISANGELAl, "
- MUNICIPIO  [CRISTINA ! ' )
MUNICIPIO 1%53\%'; Regime  |Portaria 52706/26  |DE DOS (Apoio - Regime ~|Portaria 06/11/2025
42719/26  |DE PEREIRA IAdvogado atutirio 17/2025 05/08/2025 CASCAVEL ISANTOS IAGENTE DE |estatutario [1021/2025
CASCAVEL estatutario IAPOIO
REPELEVICZ, MUNHOZ
i ICARLOS i IAgente de
MUNICIPIO X X MUNICIPIO |[EVELYN . . .
EDUARDO Regime  [Portaria 52706/26  |DE CAROLINE  fapoio - Regime ~Portaria — log06/5005
42719126  |DE IAdvogado > 26/08/2025 IAGENTE DE lestatutrio [719/2025
BATISTA lestatutério [770/2025 estatutario
CASCAVEL |0 CASCAVEL |POSSENTI [,o5i0
MUNICIPIO IAgente . ) MUNICIPIO  |GABRIELA  (Agente de ] ]
1747126 |DE LAVINA | comunitario de [Xe9ime  [Portaria - g q6/5025 52706126 |DE IALVES DE  [APOI0 - Regime  [Portaria  |o00n00c
cascaveL [CEHRKE  io ide estatutario [713/2025 OASCAVEL IMORAES  [AGENTEDE festatutario [719/2025
MUNICIPIO |[MARLENE  |Agente Reqime  |Portaria IAPOIO
U1747/26  |DE FIATKOSKI ~ (Comunitario de " S35 . 1R85 - [26/09/2025 MUNICIPIO  IGABRIELLE [hgente de ] ]
CASCAVEL [OLENIKI __|Saude 52706/26  |DE GONCALVES(;Poi0 - Regime Portaria  lg06/5005
MUNICIPIO  [MICHELLY |Agente - ] ASCAVEL RDEIR IAGENTE DE |estatutario [719/2025
Regime  [Portaria ICASC. CO 0
W1747/26  |DE ARGAS  [Comunitario de|- S W2 E20 70 [05/08/2025 IAPOIO
ICASCAVEL _|LOPES Saude i IAgente de
MUNICIPIO s ABRIELLY [Apoio - Regime |Portaria
) [TEREZINHA 52706/26  [DE gime 06/11/2025
MUNICIPIO  [BARBOSA  |Agente Redi bortari ICASCAVEL 1ZZO LACH |AGENTE DE |estatutario [1032/2025
41747/26 |DE DOS Comunitério de e;g't’s‘grio 9(‘)’3 /3’(')25 126/09/2025 IAPOIO
ICASCAVEL [SANTOS  [Saude i IAgente de
GALDINO MUNICIPIO  |GIOVANA IApoio - Regime Portaria
i lAgente de P2T06I26  IOF AVEL DRoeoFC  IAGENTEDE lestatutario [r19/2025 910812025
MUNICIPIO  |ADELIADE ~ [\9°0 Regime  [Portaria IAPOIO
52706126 ?}ESCAVEL (ARAUNO  AGENTE DE festatutario 11912025 |*2/08/2025 MUNIGIPIO  lGlovaNN  [Agente de A A
IAPOIO lApoio - Regime Portaria
p2706/26  DE BRUNO  lAGENTEDE [estatutario [19/2025 ~ |°2/08/2025
MUNICIPIO  |ALYELLEN ﬁgii’g‘f de Regime  [Portaria CASCAVEL [ROCHA {501
52706126 gE\SCAVEL ;%RTTAE'RA IAGENTE DE estatutario [1021/2025  [°6/11/2025 MUNICIPIO  INDIANARA [Agente de ) )
IAPOIO poio - Regime Portaria
52706/26  |DE BAHLSDE [0 oo irio oala0gs 2610912025
i ANA lAgente de CASCAVEL  [LIMA estatutario 5
MUNICIPIO
UESSICA  |Apoio - Regime  |Portari IAPOIO
52706/26 DR MARQUES [AGENTE DE |estatutario [1021/2025 [00/11/2025 INGRID
CASCAVEL Q estatutario " lAgente de
DA SILVA IAPOIO MUNICIPIO |[TASSIANA lApoio - Regime Portaria
- lAgente de 52706/26  |DE RATZ A”GENTE DE tgt tario Hoatiooas 061112025
MUNICIPIO  |[ANA PAULA . . ) ICASCAVEL |ROCKENBA estatutario
poio - Regime Portaria 010
52706/26  |DE SEMCHECH (88 TE DE  lostatutario |1021/2025  |06/11/2025 CHER APOI
ICASCAVEL [EM estatutario T g 3
IAPOIO 52706/26  |[MUNICIPIO [JAMILE Agente de Regime  [Portaria 06/11/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
DE BUENO IApoio - lestatutario [1021/2025 ICASCAVEL [SCHRAM IAGENTE DE
ICASCAVEL |CALGARO |AGENTE DE BODANESE |APOIO
IAPOIO i IAgente de
MUNICIPIO  [MAYANA . . .
i MAQUELINE |Agente de IApoio - Regime Portaria
270626 '\D"gN'C'P'O CAMARGO  |Apoio - Regime [Portaria |10 [52706/26 &E\SC AVEL '(';%\ggA IAGENTE DE festatutario [1021/2025  [°8/11/2025
ICASCAVEL DE SOUZA |AGENTE DE |estatutario [719/2025 IAPOIO
BEZERRA  |APOIO i MAYRA lAgente de
i IAgente de MUNICIPIO EDUARDA  |Apoio - Regime Portaria
270626 '\D"gN'C'P'O lJ:iFR'fSSSON lApoio - Regime [Portaria |10 [52706/26 &E\SC AveL DASILVA  [AGENTEDE festatutario [1021/2025 (06/11/2025
IAGENTE DE |estatutario [719/2025 RIBEIRO IAPOIO
ICASCAVEL |PRESTES
IAPOIO i IAgente de
i IAgente de MUNICIPIO  IMICHELI IApoio - Regime Portaria
MUNICIPIO  JOCILEIA  [9€ . . 52706/26  |DE MAYRA DA [P0 gime ! 06/11/2025
IApoio - Regime Portaria IAGENTE DE |estatutario [1021/2025
52706/26  |DE ICRESCENCI - 05/08/2025 ICASCAVEL [SILVA
IAGENTE DE |estatutario [719/2025 IAPOIO
ICASCAVEL |0
IAPOIO i IAgente de
i IAgente de MUNICIPIO  IMIRELLE IApoio - Regime Portaria
MUNICIPIO  JOCILENE [ . . 52706/26  |DE CAROLINE [P gime ! 26/09/2025
IApoio - Regime Portaria IAGENTE DE |estatutario [904/2025
52706/26  |DE IARAUJO - 06/11/2025 ICASCAVEL |DE LIMA
IAGENTE DE |estatutario [1021/2025 IAPOIO
ICASCAVEL IEIRA IAPOIO Agente d
P oonts d MUNICIPIO  INADIELLY  [95€de | bortari
MUNICIPIO  losciLEl  [98Me de . . 52706/26  |DE DE ALMEIDA [,PO° - egime = [rorarna 26/09/2025
IApoio - Regime Portaria IAGENTE DE |estatutario [904/2025
52706/26  |DE ICORREA DA - 05/08/2025 ICASCAVEL |RIBEIRO
IAGENTE DE |estatutario [719/2025 IAPOIO
ICASCAVEL [SILVA MAIA
IAPOIO i IAgente de
IAgente de MUNICIPIO  INADINE IApoio - Regime Portaria
MUNICIPIO |[JOYCE ger . . 52706/26  |DE [TAINA LEITE [ \PO! gime ! 05/08/2025
IApoio - Regime  [Portaria IAGENTE DE |estatutario [719/2025
52706/26  |DE IALINE DE - 06/11/2025 ICASCAVEL |DIAS
IAGENTE DE |estatutario [1023/2025 IAPOIO
ICASCAVEL |MELO
IAPOIO MUNICIPIO NOELI IAgente de
i IAgente de IGONCALVES|Apoio - Regime  [Portaria
MUNICIPIO  JUCEMARA IApoio - Regime  [Portaria 52706/26  IDE DA SILVA  |AGENTE DE |estatutario [742/2025 12/08/2025
52706/26  |DE RODRIGUES - 06/11/2025 ICASCAVEL
IAGENTE DE |estatutario [1021/2025 FERNANDES|APOIO
ICASCAVEL |GUIMARAES
IAPOIO PAMELA IAgente de
i IAgente de MUNICIPIO  [RENATA . . :
MUNICIPIO  JULIANA DA . . . IApoio - Regime Portaria
IApoio - Regime  [Portaria 52706/26  |DE BARROS DO - 26/09/2025
52706/26  |DE SILVA - 12/08/2025 IAGENTE DE |estatutario [904/2025
ICASCAVEL |PEDROSO ﬁggll\gE DE |estatutario [742/2025 ICASCAVEL (l\;ASCIMENT laPOIO
i IAgente de i PAULA lAgente de
MUNICIPIO  [KAREN . . . MUNICIPIO . . .
IApoio - Regime Portaria MACKELI lApoio - Regime Portaria
P2T06I26 - DL AVEL i T IRGENTEDE [estatutario (90412025  [20/09/2025 p2706r26 - P vl [POS IAGENTE DE [estatutario [r19/2025  [°/08/2025
IAPOIO ISANTOS IAPOIO
n IAgente de 1 IAgente de
MUNICIPIO  [KASSIA . . . MUNICIPIO . . .
IApoio - Regime Portaria POLIANA lApoio - Regime Portaria
52706/26  IDE BORGES DE IAGENTE DE |estatutario [719/2025 05/08/2025 52706126 IDE ICLOCK IAGENTE DE |estatutario [967/2025 18/10/2025
ICASCAVEL [LIMA ICASCAVEL
IAPOIO IAPOIO
i LARA IAgente de i IAgente de
o706 e [STEFANI DA [Apoio- Regime Portaria —|y5/58/7095 o706 PE 0 pasitva oo Regime Portaria —ly5/58/5095
ICASCAVEL ROCHA IAGENTE DE |estatutario [719/2025 ICASCAVEL |ARAUJO IAGENTE DE |estatutario [719/2025
PEREIRA IAPOIO IAPOIO
i IAgente de i REBEKA IAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO . . .
LORENI IApoio - Regime  [Portaria OLIVEIRA  |Apoio - Regime  [Portaria
52706/26 (DJESCAVEL GRAMS IAGENTE DE |estatutario [1021/2025 06/11/2025 62706126 gESCAVEL IAMARO DA |AGENTE DE [estatutario [904/2025 [26/09/2025
IAPOIO SILVA IAPOIO
i IAgente de i RENATA IAgente de
MUNICIPIO  [LUANA . . . MUNICIPIO . . :
IApoio - Regime Portaria ICRISTINA  |Apoio - Regime Portaria
52706/26  IDE CORREA IAGENTE DE |estatutario [904/2025 [26/09/2025 52706/26  IDE ISEMCHECH |AGENTE DE |estatutario [719/2025 (05/08/2025
ICASCAVEL |CARDOSO ICASCAVEL
IAPOIO EM IAPOIO
i IAgente de i lAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO [RENATA . . .
LUANA DIAS [Apoio - Regime Portaria IApoio - Regime Portaria
52706126 CORREIA |\GENTE DE l|estatutario [719/2025  |0%/08/2025 52706/26  DE HAYASHI L \GENTE DE festatutario 719/2025 ~ 0%/08/2025
ICASCAVEL ICASCAVEL [HIGUCHI
IAPOIO IAPOIO
i IAgente de " RODRIGO  |Agente de
7026 e O [LUCIANA  [apoio - Regime [Portaria |1 11000 o706 e T'O OSE DOS  [apoio - Regime [Portaria [, 1000
ICASCAVEL PRESLAK  |AGENTE DE |estatutario [1023/2025 ICASCAVEL ISANTOS IAGENTE DE |estatutario [967/2025
IAPOIO ICORSO IAPOIO
MUNICIPIO  [LUCIMARA (L9511 d° Regime  [Portaria MUNICIPIO [ROSINEIDE [,9%e d° Rogime  [Portaria
52706/26  |DE DA SILVA - 06/11/2025 562706/26  |DE DO CARMO - 06/11/2025
ICASCAVEL |QUEDI LINN IAGENTE DE |estatutario [1021/2025 ICASCAVEL |IBERNARDO IAGENTE DE |estatutario [1021/2025
IAPOIO IAPOIO
i IAgente de i lAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO  [SILMARA . . .
MANOELA  [Apoio - Regime Portaria IApoio - Regime Portaria
52706/26  DE DASILVA [\GENTEDE l|estatutario [719/2025  [°%/08/2025 52706/26  DE ALVESDA  |\GENTE DE [estatutario [1021/2025  |°®/11/2025
ICASCAVEL ICASCAVEL [SILVA
IAPOIO IAPOIO
i MARCIA IAgente de i lAgente de
MUNICIPIO SOARES IApoio - Regime Portaria MUNICIPIO  SILMARA DO IApoio - Regime Portaria
52706/26  |DE - 05/08/2025 562706/26  |DE ROCIO - 126/08/2025
CASCAVEL DOS IAGENTE DE |estatutario [719/2025 CASCAVEL |PRADO IAGENTE DE |estatutario [775/2025
SANTOS IAPOIO IAPOIO
i IMARCILENE [Agente de i lAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO  [SIMONE . . .
52706/26  |DE PEREIRA  pApoio - Regime Portaria 06/11/2025 52706/26  |DE IRENO DE  [;Poi0 - Regime [Portaria 12/08/2025
CASCAVEL DOS IAGENTE DE |estatutario [1021/2025 ICASCAVEL  |SOUSA IAGENTE DE |estatutario [742/2025
SANTOS IAPOIO IAPOIO
i IAgente de i |Agente de
MUNICIPIO  [MARCO . . . MUNICIPIO . . .
IApoio - Regime Portaria ISIMONE lApoio - Regime Portaria
52706/26  DE AURELIO DAL\GENTE DE  [estatutario [719/2025  |°2/08/2025 52706/26  DE MESSAGGI |\GENTE DE lestatutario 719/2025 ~ 00/08/2025
ICASCAVEL [SILVA ICASCAVEL
IAPOIO IAPOIO
i MARIA IAgente de i lAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO  [SUELLEN . . .
IAPARECIDA |Apoio - Regime Portaria lApoio - Regime Portaria
p2706/26 - D AvEL |PEGODOS [AGENTEDE [estatutario [r19/2025  |*2/08/202 P2T0626 - DL AVEL A PEIRGENTE DE  festatutario 11912025 [*9/08/202
ISANTOS IAPOIO IAPOIO
i MARIA IAgente de i lAgente de
MUNICIPIO . . . MUNICIPIO  [TATIANI . . .
EDUARDA  [Apoio - Regime Portaria lApoio - Regime Portaria
p270626 - O L [CAMILODE [AGENTEDE [estatutario [r19/2025 ~ |*9/08/2025 P2T0626 - O Vel RneS.  IGENTEDE festatutario [r19/2025  [*9/08/2025
CRISTO IAPOIO IAPOIO
MARIA i IAgente de
i IAgente de MUNICIPIO [TAUANI DE . . .
MUNICIPIO [JOSIANE . . . lApoio - Regime Portaria
50706/26  |DE pos o EDE legme Poratia  losiosi2025 P2T0626 - O VEL [onka  IGENTEDE festatutario [r19/2025  [*9/08/2025
ICASCAVEL [SANTOS lAPOIO IAPOIO
LIMA MUNICIPIO IAgente de
i IAgente de ITHAYANE  |Apoio - Regime Portaria
MUNICIPIO  IMARIA JULIAJ oo - Regime  |Portaria 52706/26  DE CANTELLE |AGENTE DE l|estatutario 967/2025  |'&/10/2025
52706/26  |DE FILUS - 126/09/2025 ICASCAVEL
ICASCAVEL |PERICO IAGENTE DE |estatutario [904/2025 lAPOIO
IAPOIO ICTORIA lagente d
i MARIA IAgente de MUNICIPIO | STEFANI ggirzf ° Regime  [Portaria
MUNICIPIO [LUCILENE ger . . 52706/26  |DE ISTEINBACH [P gime 26/09/2025
IApoio - Regime  |Portaria IAGENTE DE |estatutario [904/2025
52706/26  |DE IGOMES IAGENTE DE lestatutario [719/2025 05/08/2025 ICASCAVEL [ORRU DE IAPOIO
ICASCAVEL [SILVA lAPOIO LEMOS
RODRIGUES MUNICIPIO  VINICIUS IAgente de Regime Portaria
MUNICIPIO  [MARIANA IAgente de Regime Portaria 562706/26  |DE REIS DA lApoio - - 12/08/2025
2706126 | LETICIA _ |Apoio- estatutério [719/2025  [05/08/2025 CASCAVEL [siLVA IAGENTE DE _ [pStatutario [742/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
[APOIO CASCAVEL |PEREIRA
i IAgente de PADILHA
52706/26 '\DAENICIMO ITOR IApoio - Regime Portaria b6/08/2025 . ISCHUCK
HUGO RIBAS|AGENTE DE [estatutério [775/2025 MUNICIPIO ! }
ICASCAVEL NAILOR . Regime  [Portaria
IAPOIO u2719/26 |DE Motorista Il > 17/07/2025
ZANETTE lestatutario [687/2025
i IAgente de ICASCAVEL
MUNICIPIO ELI JOICE poio - Regime  [Portaria MUNICIPIO  [FABIANA
52706/26 8§SCAVEL EE\RI\;II- /L?/ELL' IAGENTE DE |estatutario [719/2025  |[02/08/2025 41747726  PE PASSOS  |Nutricionista ssgﬂzrio 5‘7’6‘2'(';5 18/10/2025
IAPOIO ICASCAVEL _|PESSANHA
MUNICIPIO  |ANDREIA Assistente Regime Portaria MUNICIPIO ~ [RAFAELLA Regime Portaria
41747126  |DE SANTINA (555 e o 71310005 [05/08/2025 41747126  |DE POSSAMAI Nutricionista  |"S3"° 12088 - 1811012025
ICASCAVEL _|SEUBERT ICASCAVEL _[ZAMBIASSI
MUNICIPIO [CAROLINE [, =~ ™ | & o MUNICIPIO |DEIVID Operadorde [0 .~ [
U1747/26 |DE COPETTI DE Soc‘.al estg't tario 677/2525 17/07/2025 U2719/26  |DE CARLOS  [Maquinas estg't tario 1078/2'025 27/11/2025
CASCAVEL _[VARGAS ! utarl ICASCAVEL |DUARTE __ [Pesadas utan
- ROGER MUNICIPIO [BIANCA DO
MUNICIPIO [MULLER . . . NASCIMENT |[Secretario(a) |Regime Portaria
41747126  PE RODRIGUES gzz'.:‘leme s:tg'tmgr.o ;’g’;/%azs 05/08/2025 (11747126 giSC AveL Escolar estatutario [005/2025  [20/09/2025
CASCAVEL [SOUSA ! utarl ZIMOLONG
COSTA VUNIGIPIO [CAREN
MUNICIPIO  |ADRIELLY ) . ) ICRISTINA  [Secretario(a) |Regime  [Portaria
41747126  PE SANTOS Efr”;fta 40 s:tg'tmgr.o E??/Z%Zs 17/07/2025 (11747126 giSC aveL [TRINDADE _ [Escolar estatutario [21/2025  |12/08/2025
ICASCAVEL _|MEDEIROS utarl ESCALANTE
MUNICIiPIO ) . ) MUNICIPIO  [GABRIELA L 4 )
IANA JULIA  |Dentista 40 Regime Portaria Secretario(a) |[Regime Portaria
41747126  |DE > 05/08/2025 41747126  |DE ESCALANTE - 12/08/2025
CASCAVEL JOBIM horas lestatutario [713/2025 CASCAVEL  SILVA Escolar lestatutario [721/2025
MUNICIPIO |[LETICIA ) ) ) MUNICIPIO  [JAMILE - ! )
41747/26  PE OLIVEIRA ~ [Pentsta 40 Regime |Fortara  h7i0712025 U1747/26  PE BENEVIDES Ezgg?;fm(a) g o bopaa s 1710712025
ICASCAVEL _[SANTOS ICASCAVEL _|BARRETO
: IANA : KIMBERLY
MUNICIPIO |- pgopina  [Fducador  looiime  [Portaria MUNICIPIO |cERNANDA [Secretario(a) [Regime  [Portaria
42719126  |DE Social - > 18/10/2025 41747126  |DE - 06/11/2025
ICASCAVEL INEVES DA Feminino lestatutario [965/2025 ICASCAVEL DA ROSA Escolar lestatutario [1016/2025
SILVA ISOARES
MUNICIPIO Educador ) ) : MARIA
271926 ohanng " [Social - g o bonata, 181012025 bi7arios  ENCIPIO ICAROLINE [secretariofa) [Regime  Portaria | oo
ICASCAVEL Feminino POLETO Escolar lestatutario [1016/2025
ICASCAVEL
MuNicipio  (ANICEIA ey cador RIBEIRO
2719126  |DE MARIA Social - Regime ~Portaria — |5/0/5005 MUNICIPIO  IMATEUS *_|co - retario(a) |[Regime  [Portaria
CASCAVEL MAJEWSKI 208 lestatutario [898/2025 41747126  |DE BISINELA DE 2" e o bosi2005 261092025
MARTINS CASCAVEL _|FREITAS
MUNICIPIO Educador ) ) MUNICIPIO  [MICHELLY L 4 ]
42719126  |DE E'[\E";;OS&NFO Social - Rﬁg'tmte,ri :g;;’('gs 26/09/2025 41747126  |DE IEIRA Ee”‘l’tf”"(a) Retg'tmte,ri qutg/rzlgzs 06/11/2025
ICASCAVEL Masculino estatutario ICASCAVEL _|PADILHA scola estatutario
: MARCOS MUNICIPIO |MYLLENA . - )
horioms PEC MINIGUS SOLR0T Regime Portaria {oc 00105 (74726 DE SALDANHA (o) e iotss  [12/0812025
CASCAVEL [RIBEIRO  [F2°8 L lestatutario [717/2025 CASCAVEL _|DA SILVA
T MENDES MUNICIPIO ALERIA ITécnico em Regime Portaria
MUNICIPIO |LEANDRO ) ) W1747/26  |DE ICONCEICAO co > 17/07/2025
U2719/26  |DE Luiz Eletricista Sse}i'ﬂéno 5222%25 18/10/2025 CASCAVEL _[LIMA Farmécia estatutario [676/2025
CASCAVEL _|MACHADO MUNICIPIO  [ADRIANA [ -~ = |
MUNICIPIO  |LUCAS oaime Portart 41747126  |DE IENCDA | 2onen ST o toari b77m005  [17/07/2025
41747126  |DE EDUARDO  [Farmacéutico |- 538 . 10omoRo . [26109/2025 ICASCAVEL _|COSTA aude bucal jestatutario
CASCAVEL ISALVI MUNICIPIO  ALINE ITécnico em Regime Portaria
MUNICIPIO |[VANESSA ; . W1747/26  |DE BRUNA > > 17/07/2025
41747126 PE SAMPIETRO [Farmacéutico E;g'ﬂgrio g??/;gis 17/07/2025 ICASCAVEL _|[FAGIONATO [32Ude Bucal lestatutério 677/2025
ICASCAVEL _|DA COSTA MUNIGIPIO |FRANCIELE
MUNICIPIO ||SABELA ) ) FERREIRA [Técnicoem  |Regime [Portaria
41747/26  |DE EISING Fisioterapeuta |rooic . EOMeTe 11710712025 (1747126 o cAVEL |DOS Saude Bucal [estatutario |577/2025  |'7/07/2025
ICASCAVEL _|MENDES SANTOS
: IALEXANDRE MUNICIPIO  [SINARADA | - .
MUNICIPIO . . : ITécnico em Regime  |Portaria
FERREIRA |(Guarda Civil |Regime  [Portaria 41747/26  |DE SILVA . - 26/09/2025
(42719126 DE DASILVA  [Patrimonial lestatutdrio [902/2025  [20/09/2025 CASCAVEL |FERRACA _ [SaUde Bucal estatutério [903/2025
CASCAVEL - —
o HURIOR MUNICIPIO gy jang  [TéCniCcO M Igegime  fPortaria
MUNICIPIO  ALEXANDRE |y 42 Givil [Regime  [Portaria (1747126 DE PiAZzOLO [Segurancado |LCOE L b eom00s  [26108/2025
42719126  |DE MORACHIR rda & gime 26/09/2025 ICASCAVEL Trabalho
Patrimonial lestatutario [902/2025
ICASCAVEL _|LEITE MUNIGIPIO [Agente
MUNIGIPIo ALISA DE ALESSANDR [Administrativo -l o [ecreto
271926 DE BARBARA  [Guarda Civil [Regime  [Portaria 06/09/2025 656244/25 |oo o e O MARCOS  [P4 - Ensino estgtutério arr0m02s  [P2107/2025
DE PAULA  |Patrimonial  |estatutdrio [902/2025 DE ARAUJO |Médio
CASCAVEL IVIDA
MAJONI ICompleto
MUNICIPIO [CRISTIANO — ) ) ] [Agente
42719126  PE TOMAZ DE g:srriiﬁ;‘f" E;g'ﬂgrio ;8;/‘;%25 26/09/2025 MONICIPIO \earoLiNg Aaministrativo -l
ICASCAVEL _|AQUINO 656244/25 LILIAN P4 - Ensino gime 24/04/2025
T ICORONEL - lestatutario {8710/2025
MUNICIPIO |DEMERSON | "™ o = o VIDA GOLDONI  [Médio
42719/26 |DE UESUS DOS P;t Tmon.;‘f' etg't i 982/2?)25 126/09/2025 Completo
ICASCAVEL [SANTOS rimont estatutario MUNICIPIO lAgente
MUNICIPIO  [GEAZERO Guarda Civil  [Regime  |Portaria DE DEBORA Administrativo - Regime  [Decreto
42719126  |DE RODRIGUES [21ar?@ & > 26/09/2025 656244/25 GAMBIM DE [P4 - Ensino - 23/09/2025
CASCAVEL |CASTRO Patrimonial estatutario [902/2025 CS/?[%NEL LIMA Médio lestatutario [8820/2025
MUNICIPIO [GILMAR | "o oo ortari Completo
u2719/26 |DE ROSA P“t"’r'irmani"f' etg'tmte,ri 982/2'(')25 26/09/2025 MUNICIPIO IAgente
ICASCAVEL _JUNIOR atrimonial |estalutario DE EMELLY ~ |Administrativo oo o loocero
MUNICIPIO [IGOR L . . 656244/25 PETKOWICZ |P4 - Ensino - 15/07/2025
ICORONEL - tatutario [8762/2025
U2710126  |DE ESLEY  [Suarda Ciil - Regime [Portate . [2ei0gr2025 A SILVA Médio estatutario
ICASCAVEL _|BATISTA atrimonial |estalutario ICompleto
i : IAgent
MUNICIPIO | )eeERsON  |Guarda Civil [Regime  [Portaria MUNICIPIO  UAMYLE [958
[(#2719/26 DE EIGA MAIA |Patri ial ario [902/2025 26/09/2025 DE MARIELY ministrativo Regime Decreto
ICASCAVEL atrimonial lestatutario 656244/25 P4 - Ensino gime 23/09/2025
MUNIGIPIo IROBERTO ICORONEL |BAIRROS DA Médio lestatutario {8821/2025
i i i IVIDA SILVA
42719126  |DE ROCHA DA [Guarda Civil[Regime _ |Portaria — |yq5q/555 Completo
Patrimonial estatutario [902/2025 A
ICASCAVEL _[SILVA MUNICIPIO  LOAO gente
MUNICIPIO |DWER - ] I[Administrativo -| .
instrutor de~ |Regime  [Portaria DE HENRIQUE _Ensi Regime  Decreto
41747126 |DE EWER | o atica  lostatutério [1016/2025 [°8/11/2025 09624425 |CORONEL  [REHBEIN 04 E"S"®  lostanutario (870812025 (2404202
ICASCAVEL ITKOWSKI IVIDA BELLO edio
1747126 '\D"E’N'Cip'o UULIANA  |instrutor de  [Regime  [Portaria |00 o - 2;2:1?0
SIMOES informatica  [estatutario [721/2025 MUNICIPIO e | kRIS |Administrativo -
CasUAVEL 656244125 [DE GONCALVES[P4 - Ensino. . [Regime _ [Decreto 10/04/2025
i - Ensino -
MUNICIPIO  IMATHEUS 1 iorde  [Regime  [Portaria CORONEL  [7 i e A" idio lestatutario [8696/2025
(+1747/26 DB STOEBERL Informatica estatutario [721/2025 12/08/2025 IVIDA
ICASCAVEL _|MORAES 20”‘!:'910
i SAMARA MUNICIPIO gente
U1747/26 '\DAENICIPD MARIA Instrutor de ~ |Regime  |Portaria 06/09/2025 DE LARISSA Adm'”'S'fat'VO'Regime Decreto
RUBECHINI [Informatica  [estatutario [905/2025 656244/125 |~qpoNEL  [FUCHO P4 -Ensino | <"+ tario [8738/2025  [28/05/2025
CASCAVEL  |\\oRAES VIDA OLIVEIRA  |Médio
MUNICIPIO [CLEUZIANI . Regime  |Portaria : Completo
42719/26 Motorista Il - 122/07/2025 MUNICIPIO |[MAIRA |Agente Regi D t
DE RODRIGUES lestatutario [688/2025 g gime ecrelo
656244125 |he SOARES __|Administrativo -lestatutario [727/2025  |[09/05/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?Ealig:géo Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo 2&0 c_le 30 [P)St)ali:: =
ICORONEL P4 - Ensino Gerais
IVIDA Médio FARMACEUTI
ICompleto MUNICIPIO | ORENA c
i IAgente DE BIOQUIMICO |Regime Decreto
MUNICIPIO (a5 [Administrativo -|_, B17574125 loruzeiRo  [FURLAN - laopy - estatutario [365/2005  |°2/09/2025
DE Regime  [Decreto ISCAMARDI
656244/25 GABRIELY  |P4 - Ensino - 28/05/2025 DO OESTE Farmacéutico
ICORONEL DE OLIVEIRAMédio lestatutario [8739/2025 Bioquimi
VIDA i ioquimico
ICompleto FARMACEUTI
. lAgente MUNICIPIO co
MUNICIPIO ne o ILLIAN )
656244125 D5 TIAGO égr?lgfstir:gvo_Regime Decreto 25/08/2025 17574125 gEUZEIRO yuJ ?cl)%c?UIMICO E:tgltrl?leério g1e 10;5535 18/07/2025
ICORONEL  [SALVADOR |[,% " lestatutario [8792/2025 IYOSHIURA -
Médio DO OESTE Farmacéutico
IVIDA ICompleto Bioguimico
Enfermeiro - MUNICIPIO Fiscal
P12 - Superior DE RAFAEL IAmbiental Il - |Regime Decreto
MUNICIPIO ICompleto em 17574125 ICRUZEIRO |CORRADINI |[Fiscal lestatutario 469/2025 (0411212025
656244/25 DE 'ISAGE}%I?IE-O Enfermagem - |Regime Decreto >8/05/2025 DO OESTE [Ambiental
ICORONEL Inscrigdo no  |estatutario [8740/2025 MUNICIPIO 5
ICARDOSO IQUEZIA Fiscal de Obras| .
IVIDA Con_selho 817574/25 DE LIMADOS | Fiscal de Regime  |Decreto 103/07/2025
Eﬁ%?nqzlgiin ~ SCR)UOZIES”?'g SANTOS Obras lestatutario [287/2025
Engenheiro MUNICIPIO (Orientador
N9 JOSIANE ! )
Civil - P16 - DE [Social - Regime  |Contrato
MUNICIPIO EDWAR [Superior 17574125 ICRUZEIRO a’:’gﬁ?‘,\’;‘éA (Orientador CLT 1922/2025 12/09/2025
b56244/25 |°E GAWENDA [Completo em [Regime _ [Decreto ;410,505 DO OESTE Social
ICORONEL ZIGER Engenharia lestatutario (8838/2025 MUNICIPIO |ADRIANO
IVIDA (Civil - Inscrigéo l517574/25 |PE ICALDAS Pedreiro - Regime  |Decreto 18/11/2005
no Conselho ICRUZEIRO  |POS Pedreiro lestatutario |458/2025
Regional de E DO OESTE _ |SANTOS
Técnico em MUNICIPIO
Enfermagem - DE ANDRESSA o fessor-  [Regime  [Decreto
MUNICIPIO P4 - Curso 17574125 oruzEIRO IESEE?DO Professor lestatutario [335/2025 (09/08/2025
DE WUREMA DO |Completo de Regime Decreto DO OESTE
656244/25 ICORONEL CARMO [Técnico em estatutario [8797/2025 26/08/2025 MUNICIPIO |[FERNANDA
IVIDA ANELI Enfermagem - s17574/25 PE ISOARES  |Professor-  |Regime  [Decreto l03/09/2025
Inscrigdo no ICRUZEIRO |RAMOS Professor lestatutario [371/2025
gonselho DO OESTE _[FEITOSA
egiona f MARIA
MUNICIPIO ;I'éfcnico en gllEJMClPIO FERNANDA Psicélogo Regime Decreto
nformatica - -
LAURA " , B17574125 |opuzEiRD  [MONTEIRO o slogo lestatutario [351/2025  [20/08/2025
656244125 |DF FRIZON DE [L10-Curso  |Regime [Decreto 29/08/2025 CAVALCANT
ICORONEL CAMARGO ICompleto em [estatutario [8775/2025 DO OESTE E
IVIDA [Técnico de MUNICIPIO [Secretario
: nformética B17574/25 [PE ONTETRG, [EScolr - Regime = Decreto — ly4/40/5005
MUNICIPIO |- v 1SE ) ) CRUZEIRO |-\ [Secretdrio  festatutdrio [428/2025
817574/25 |OC MAREGA ~ [yrauiteto- Regime = [Decreto o) 56,5555 DO OESTE Escolar
ICRUZEIRO SOUZA IArquiteto estatutario [364/2025 TECNICO
DO OESTE i
NS e MUNICIPIO g cneipe  [HIGIENE
ssistente DE DENTAL - Regime  [Contrato
817574/25 |OC Q/T%EE/S\SS}\ Social - Regime |Decreto — log58/5005 BI7ST425 lcruzEIRO f,.i'?'TEEzé*CRS PESB - CLT ge7i2025 (0910912025
ICRUZEIRO SILVA Assistente lestatutario [332/2025 DO OESTE Técnico em
DO OE§TE Social ISatde Bucal
I\D/IILEJNICIPIO glllf_l:l/ﬁTA DA gssistlente o ecrot MUNICIPIO  |PAULO
ocial - egime ecreto DE HENRIQUE | . . - Regime  [Decreto
B17574/25 |CRUZEIRO |LAURENTIN |Assistente  [estatutario 440/2025 | °4/11/2025 B17574125 |00 17eiro IMERGADAN Mg~ Vigia e e s 111012025
DO OESTE |0 ISocial DO OESTE [TE
i Assistente IANA
MUNICIPIO : " ICIRURGIAO . .
LUDMILA  [Social - CLT i MUNICIPIO  |[CAROLINA Regime  |Portaria
DE ° Regime  [Contrato gl r
817574125 |- p7zEiRo  |TODERO  (Social) - CL% 505/2005  [05/09/2025 2966/26  |nE CURITIBA BORGES DE '34%';'; ISTA lestatutario [p3doj2025  [10/12/2025
DUARTE Assistente FREITAS ( )
PO OESTE Social IANA MILENA|CIRURGIAO
MUNICIPIO |5\ person [Auxiliar 82966/26 '\D"EN'C"?'T}?BA STEINSACK [DENTISTA  [Re9ime ;""‘ta'z'az 10/12/2025
DE IAdministrativo -|Regime  |Decreto cu LOPEZ (4672) lestatutario [2340/2025
817574/25 ICTOR o - 26/07/2025
ICRUZEIRO DOMINGOS IAuxiliar lestatutario [319/2025 IANGELA DE
DO OESTE IAdministrativo i CIRURGIAC i ;
> L 182966/26 MUNICIPIO  [LIMA DA DENTISTA Regime Portaria 10/12/2025
MUNICIPIO  [ENDRIO Auxiliar ) DE CURITIBA [ROS (4672) lestatutario [2340/2025
l817574/25 DANIEL IAdministrativo -[Regime  |Decreto 02/08/2025 IGONCALVES
ICRUZEIRO |FARIAS IAuxiliar lestatutario [327/2025 ) ICAMILA ICIRURGIAO i K
DO OESTE _ |[SOUZA IAdministrativo MUNICIPIO Regime  [Portaria
S Ll 82966/26 |0~ mTisaMENDES  [DENTISTA  |Z08 02 . b oiop005  [10/12/2025
N s homaio oo FouCRenolisry
ministrativo -|Regime ecreto B ICAMILA ICIRURGIAO K K
B17574125 |oRUZEIRO  |APARECIDA [Auxiliar estatutario [285/2025  |°2/07/2025 MUNICIPIO Regime  [Portaria
liar 82966/26 MORAES  [DENTISTA - 10/12/2025
DO OESTE  [DA SILVA IAdministrativo DE CURITIBA COSTA (4672) lestatutario [2340/2025
i lAuxiliar de
MUNICIPIO  ANA FLAVIA | i MUNICIpIO  CAMILA  [CIRURGIAG g0 ime  portaria
o 1757425 DE PEREIRA _sirl\ﬁ(gzsegerals Regime  |Decreto 6/11/2025 82966/26  |O=~ e ip [NOBRE DE - DENTISTA estgtutério batoi2025 [10/12/2025
CRUZEIRO  BARROS  |q0 i oo lestatutario [451/2025 FREITAS _ |(4672)
DO OESTE  [SILVA s CAMILA
(Gerais 206626 IMUNICIPIO |PREVEDELL SEQNUT'TST":O Regime  [Portaria |, 00
MUNICIPIO  |BRUNA (Auxiliar de DE CURITIBA(O PEREIRA |y lestatutario [2340/2025
lservigos gerais . (4672)
817574125 |PE MARA " Aux. de Regime |Decreto ln4/1415005 COLLACO
CRUZEIRO  INASCIMENT |g e o lestatutario [442/2025 MUNiCiPio  [CAROLINA - CIRURGIAO o e portaria
DO OESTE [0 o 82966/26 |0~ rTipa CEOLIN DENTISTA | o baao/oops  |10/12/2025
oo DRUCK (4672)
i uxiliar de B
pE ' [CLEUNICE  fSerigos gerais i (hecreto boossize  MUNCIPIO EDies  BenTisTa  [Rogime  Poraria oy s
- DE CURITIBA tatutario [2340/2025
BITST4I25 \cruzeiro  MOREIRA | Aux.de oqiatutario f318/2005  [28/07/2025 HAUAGGE _|(4672) e
DO OESTE [PACRUZ  [Servigos - CIRURGIAO
Gerais ls2066/26 [MUNICIPIO [CRISTIANE |Z2 i ™ Regime  [Portaria 1011212025
MUNICIPIO [Auxiliar de DE CURITIBA [ZARONI (4672) lestatutario [2340/2025
ELIANI lservigos gerais .
DE Regime  |Decreto i EMERSON [CIRURGIAO . .
BI7874125 lcruzeiro  [SOFHHO DE | Aux de estatutario [306/2025  |17/07/2025 82966/26  [JC ot O IDE SOUSA DENTISTA  [Re0ime  Potara 401272025
DO OESTE G‘er‘giios PINHEIRO _ |(4672)
FLAVIA
i IAuxiliar de
MUNICIPIO X . ; SIQUEIRA  |CIRURGIAO ) )
ELISANGELA(servigos gerais . MUNICIPIO Regime Portaria
DE Regime  [Decreto 82966/26 UARDIM DE |DENTISTA - 10/12/2025
B17574/25 | o -Eiro SEEEE:M -SA'EJV)i(. de statutario [B05/2025  |11/07/2025 DE CURITIBAIS 7a e [4672) lestatutario [2340/2025
DO OESTE G‘Zrai‘?s“ SILVA
- GEYZA ICIRURGIAO ) )
n IAuxiliar de MUNICIPIO Regime  |Portaria
MUNICIPIO IZABELI servigos gerais . 62966/26 DE CURITIBA LOPES DENTISTA estatutario [2340/2025 101212025
DE Regime  [Decreto BORGES (4672)
817574/25 ZAMPRONIO | Aux. de - 02/09/2025
ICRUZEIRO ; lestatutario [368/2025 - ICIRURGIAO ) )
DO OESTE ILELA IServigos 182966/26 MUNICIPIO |GRASIELLE DENTISTA Regime Portaria 10/12/2025
Gerais DE CURITIBAVICENTINI 457 lestatutario [2340/2025
MUNICIPIO  [MICHELLE  |Auxiliar de SUYDION
DE MOREIRA  [servigos gerais |Regime  |Decreto i ICIRURGIAO . :
B17574/25 |CRUZEIRO [DASILVA | Aux. de estatutario [433/2025  [°0/10/2025 lsooe6/2s  [MUNICIPIO RICARDO \np\pgp ™ [Regime Portaria | /155005
; DE CURITIBA |GIANNINI lestatutario [2340/2025
DO OESTE  |BORGES __[Servicos RYDLEWSK [4672)
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?Ealig:géo Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁtf c_le 30 [P)St)ali:: =
DE MACEDO MUNICIPIO  [TRANCIELLE e\ repMEIRO [Regime  [Portaria
IEIRA 2966/26  |he cyRiTIBAPE SOUZA 4450 estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
INGRID ULBRICH
" GOMES  |CIRURGIAO . . ; FRANCYELE ! )
MUNICIPIO Regime  [Portaria MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
296626 |5e cuRriTIBA[ZEREZ PENTISTA | statutario 234072025  |10/12/2025 296626 o cyRriTIBA[REREIRADA |4459) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
OCCHI (4672) SILVA
IALEXANDRE ; GISELE - )
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime Portaria
MUNICiPio  ULIANA - CIRURGIAD oo ine  Iportaria 2966/26 o cyRriTiBA PULANADE |4459) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
82966126 Do na [KARINA - DENTISTA  [RS9ME L9808 [10/1212025 souza
ROCHA (4672) utarl GRAZIELE
] LEANDRO _ |CIRURGIAO . ) MUNICIPIO  [CAROLINE ~[ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
82966/26 “D"EE'S":'T?B ATAVARES  [DENTISTA 5;2'{3; o 5;2&’2'325 10/12/2025 2966126 |nE CURITIBACARDOSO  |(4429) estatutario [2335/2025  08/12/2025
DASILVA _ |4672) DE SOUSA
B LETICIA __ |CIRURGIAO . . ; HELOISE - )
MUNICIPIO Regime  [Portaria MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
82966/26 CARLINI  |DENTISTA > 10/12/2025 82966/26 MACIEL > 08/12/2025
DE CURITIBA Lo oens  [4672) lestatutario [2340/2025 DE CURITIBAE cTen  [4429) lestatutario [2335/2025
NATHALLIA |50 e HELOUISE
MUNICIPIO  [CAROLYNE Regime  |Portaria MUNICIPIO |LETICIA  |[ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
B2966/26  |nE CURITIBA DE LIMA a‘;’;‘zT)'STA estatutério [2340/2025  |10/12/2025 B2966/26  |nE CURITIBA ICRISTIANO |(4429) estatutario [2335/2025  [08/12/2025
MELO TELMA
] PAULO CIRURGIAG ] INGRID
MUNICIPIO  [HENRIQUE Regime  |Portaria MUNICIPIO  [STEPHANY |ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
B2966/26  |ne CURITIBA ICOUTO a‘;’;‘zT)'STA estatutério [2340/2025  |10/12/2025 2966126 |nE CURITIBAFREITAS  |(4429) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
SouzA MURACAMI
] CIRURGIAO . . p UANAINA - )
MUNICIPIO  [PRISCILA Regime  [Portaria MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
(2966/26  |nE CURITIBAMUSZYNSKI a%g‘;)'sm estatutario [2340/2025  |10/12/2025 2966/26 o CURITIBA EE\E\E/'A'\:‘L‘?_'?)E (4429) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
] CIRURGIAO . ) ; UULIANE - )
MUNICIPIO [RAFAELI DE Regime Portaria MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime Portaria
B2966/26  |hE CURITIBA|SOUZA a%g‘;)'sm estatutario [2340/2025  |10/12/2025 B296626 IpE GURITIBA(SEARECIDA 14450) estatutario [2335/2025  [°8/12/2025
RENATA ; KAROLYNE ! )
" CIRURGIAO . . MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
MUNICIPIO  [JUNQUEIRA Regime  |Portaria 82966/26 GAIO > 08/12/2025
82966126 | CURITIBADA a%l;l;;STA e tttario baacoans 1011212025 DE CURITIBAISIAE o o |4429) lestatutario [2335/2025
FONSECA - - )
- CIRURGIAO sooe6/26  [MUNICIPIO bAVELA  [ENFERMEIRO Regime  Portaria 08/12/2025
206606 MUNICIPIO  |RODRIGO  [SAA V™ Regime  [Portaria 1011212025 DE CURITIBA |y e Snpes [4429) lestatutario [2335/2025
DE CURITIBA[DUTRA (4572) lestatutario [2340/2025 CETICIA DA
B ADRIANA . ) MUNICIPIO  [COSTA ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria 82966/26 - 08/12/2025
82966126 |\ R TIBA SEUNES (4429) etttario byseroans (0811212025 DE CURITIBA gﬁ_l\?/ilRA DA [(4429) lestatutario [2335/2025
) QLESSANDR 206626 MUNICIPIO giL'TC(')ASDOS ENFERMEIRO [Regime  [Portaria |10
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria DE CURITIBA (4429) lestatutario [2335/2025
82966/26 | ¢ miipa (APARECIDA 200 o) etario byseioans (0811212025 GONCALVES,
TAVARES LETICIA
INEVES MUNICIPIO  [SABRINA  [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
B IALINE DA . ) 2966/26  |HE CURITIBA[CARVALHO [4429) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
Booe6rs  [MUNICIPIO gy \/a ENPERMEIRO [Regime  |Portaria 08/12/2025 DE OLIVEIRA
DE CURITIBA 5,1 (4429) lestatutario [2335/2025 ARGIA
; AMANDA B2osei2s  [MUNICIPIO opoisTing [ENPERMEIRO Regime  Portaria —ng)45/5055
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria DE CURITIBA (4429) lestatutario [2335/2025
82966/26 CAROLINE > 08/12/2025 ROSSI
DE CURITIBAL 20 N (4429) lestatutario [2335/2025 - MARIANA
oy |ANGELICA 206626 [MUNICIPIO  InuNES DA [ENFERMEIRO Regime  Portaria—lyg;1515025
206ei06  MUNICIPIO  [[R2SHE”  [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria 0811212025 DE CURITIBA|G, '\ (4429) lestatutario [2335/2025
DE CURITIBA o212 (4429) lestatutario [2335/2025 ARLA
B ANNA . ) MUNICIPIO |ROXANA  [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
82966/26 ggg‘gg'ﬁa A [GABRIELA m;gsME'RO :;gmzrio ;g;SaerI?)25 08/12/2025 2966126 |nE CURITIBA [SLUMINSKY |(4429) estatutério [2335/2025  08/12/2025
DE OLIVEIRA SANTIAGO
; IANNE MARY . ) MUNICIPIO ENFERMEIRO [Regime _ Portaria
Booeers  [MUNICIPIO jyenpEs  [ENFERMEIRO Regime —|Portaria 08/12/2025 296626 |5 curimiBA[MARL! SENS |4490) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
DE CURITIBA[ T o2 [4429) lestatutario [2335/2025 : VARTA
BRUNA sooe6r2s  [MUNICIPIO 1\pareciDA [ENFERMEIRO Regime  Portaria | 155005
DE CURITIBA (4429) lestatutario [2335/2025
MUNICiPIO  [ROCHA ENFERMEIRO |Regime  [Portaria MACHADO
82966126 | crmia POMBO | ho) etutario 9seioons 0811212025 5206626 MUNICIPIO |MATEUS  [ENFERMEIRO Regime  Portaria [0 oo
PINTO DE CURITIBAWITISKI ___ |(4429) lestatutario [2335/2025
BROTTO MUNICIPIO  |MEIRI MARIAENFERMEIRO [Regime _|Portaria
oo |BRUNA . . B2966/26 e CURITIBA|CAZELATO |(2429) estatutario p335/2025  |°8/12/2025
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
82966/26 RODRIGUES > 08/12/2025 NILZA
DE CURITIBA (4429) lestatutario [2335/2025 ) i )
CAMARGO 206626 MUNICIPIO |AMERICO  [ENFERMEIRO Regime  Portaria {10000
] CAMILA . . DE CURITIBA|DE MOURA [(4429) lestatutario [2335/2025
gooesi2s  [MUNICIPIO  aciosze [ENFERMEIRO Regime |Portaria | yg/45 /19005 ISANZOVO
DE CURITIBA |G ioee" (4429) lestatutario [2335/2025 ST
~ [CARLA B2066/26  [PUNGEIO IMEIRELES  [ENPERMEIRO Regime  Portare s [08112/2025
3206626 MUNICIPIO  |FRANCIANE [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria 08/12/2025 DASILVA _ [4429) estatutario
DE CURITIBA[SANTOS DE |(4429) estatutario [2335/2025 POLYANA
IALMEIDA MUNICIPIO  |HENRIQUES [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
- CARLA : : 296626 |hE CURITIBAIMOREIRA  [(4429) estatutario [2335/2025 | °8/12/2025
Booeer2s  [MUNICIPIO  joopERTA  [ENFERMEIRO Regime |Portaria 08/12/2025 GUIDONI
DE CURITIBA|G Jos b [4429) lestatutario [2335/2025 s
52966/26 VIUNICIPIO [CAROLINE |ENFERMEIRO [Regime POt |og1272025 182066/26 '\D"EE'SF]{'T}?BA HONORIO ~ ENPERMEIRO Regime  [Portarta 081212025
DE CURITIBA|GODARTH _[(4429) lestatutério [2335/2025 SOARES __[4429) estatutario
s2066/26 |MUNICIPIO [CRISTIANE [ENFERMEIRO [Regime [Portaria 0812/2025 ] RENATA
DE CURITIBAJARDIGO __ |(4429) lestatutario [2335/2025 2066126 [MUNICIPIO  HANNA ENFERMEIRO Regime  Portaria {10000
; CRISTIANE . . DE CURITIBA[PESSOA  |(4429) lestatutario [2335/2025
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime Portaria
82966126 1= RTipa GISLAINE [0 S tario baseroans  |08/1212025 SAMPAIO
LUCENA __ [4429) estatutario RENATA
B DAIANA . ) MUNICIPIO  [MARIADE |ENFERMEIRO [Regime  [Portaria
Booesizs  [MUNICIPIO - (e 5poroy [ENFERMEIRO [Regime  |Portaria 08/12/2025 2966126 |nE CURITIBA|SOUZAP.  |(4429) estatutério [2335/2025  08/12/2025
DE CURITIBA (4429) lestatutario [2335/2025
Ecz SQUARGA
; EDVANIA DA . . MUNICIPIO |ROSANGELAJENFERMEIRO [Regime _ |Portaria
82966/26 ’B"g'é'&m% A [SILVA Z'ZESFME'RO E;E;Tt?é\rio g;’;;’z'gzs 08/12/2025 B2966/26  |nE CURITIBAICORDEIRO |(4429) estatutario [2335/2025  |°8/12/2025
) MOREIRA s2066/26  MUNICIPIO [ROSELI ENFERMEIRO Regime Portaria [0 oo
52066/26 MUNICIPIO [ELIZAMA  [ENFERMEIRO [Regime _ [Portaria 08/12/2025 DE CURITIBAFILLUS (4429) lestatutario [2335/2025
DE CURITIBA|KLUK (4429) lestatutario [2335/2025 MUNICIPIo TATANE | EIRO Regime  |Portaria
MUNICIPIO [ELOIZE ENFERMEIRO |Regime  |Portaria 82966/26 IAPARECIDA > 08/12/2025
82966126 | CURITIBA SETIM (4429) o ario byseioans (0811212025 DE CURITIBA |1 (4429) lestatutario [2335/2025
MuNiciplo  [ERICADA  leNFERMEIRO [Regime  [Portaria MUNiciPio  [VIVIAN ENFERMEIRO [Regime ~ |Portaria
82966/26 SILVA > 08/12/2025 82966/26 MARIA > 08/12/2025
DE CURITIBA (U iea  [4429) lestatutario [2335/2025 DE CURITIBAG\Cucro  [4429) lestatutario [2335/2025
B FABIANA ) ) ; [ZENAIDE DA ) )
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  [Portaria
p2986/26 o curimiBaROR OUES (a429) estatutério [2335/2025  |08/12/2025 B2986/26  IpE CURITIBA[SAA o [4429) estatutario [2335/2025  [08/12/2025
52066/26 MUNICIPIO [FABIANE  [ENFERMEIRO [Regime  [Portaria 08/12/2025 ] DANIELLE _|FARMACEUTI
DE CURITIBA|FREITAS _ |(4429) lestatutario [2335/2025 20666 MUNICIPIO ALVES DA [CO- Regime [Portaria |10 00oe
B FRANCIELA . . DE CURITIBA[SILVA BIOQUIMICO |estatutario [2303/2025
MUNICIPIO ENFERMEIRO |Regime  |Portaria
82966/26 | ¢ miipa[COLOMBO  |ohm o) o ario byseioans 0811212025 ] QUEIROZ _ |(4462)
CAPILLA [62966/26|MUNICIPIO _|FERNANDA |FARMACEUTI |Regime _ Portaria___[05/12/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
DE CURITIBA [SAAD co- lestatutario [2303/2025 DE CURITIBA[LIMA (4426) lestatutario [2300/2025
SOARES  [BIOQUIMICO UUNIOR
(4462) MUNICIPIO |KAROLINE |PSICOLOGO |Regime _ |Portaria
SABEL FARMACEUTI B2966/26  |nE CURITIBA[ZONATTO  |(4426) estatutario 2300/2025  [2%/12/2025
MUNICIPIO co- Regime  |Portaria ; CARISSA . .
82966/26 LATOCH > 05/12/2025 MUNICIPIO PSICOLOGO |Regime  |Portaria
DE CURITIBA |28 050 m)e%nwco estatutario [2303/2025 82066/26 Vo GE Ly gﬁiil DA |4126) e ario lebaroans  [29/0812025
FARMACEUTI LUANA
MUNICIPIO [JULIANE  [CO- Regime  |Portaria MUNICIPIO  |ANDERSON |PSICOLOGO |Regime  [Portaria
B2966/26  |HE CURITIBAIMONTEIRO [BIOQUIMICO [estatutario [2303/2025  |°%/12/2025 B2966/26  |nE CURITIBA[CARNEIRO  |(4426) estatutario [2300/2025  [°2/12/2025
(4462) QUEIROZ
FARMACEUTI ; MARILENE - )
i MARIANA . N MUNICIPIO PSICOLOGO |Regime Portaria
MUNICIPIO co- Regime  |Portaria 182966/26 ISANTANA > 05/12/2025
82966126 |\ CURITIBA ?AEET'T& EIOQUIMICO lestutario b0aoons  [05/1212025 DE CURITIBA (S350 (4426) lestatutario [2300/2025
(4462) . PRISCILA 4 )
- ANA PAULA 82966/26 '\D’”EJ'é'SF'{'T'T?B A [SOUZA ii'z%o"oeo Retg'tmﬁ ) ng@'z'%% 29/08/2025
3206626 MUNICIPIO  NORBERTO [FISIOTERAPE [Regime  [Portaria 05/12/2025 CUGLER __ [4426) estatutario
DE CURITIBA|LUIZ UTA (4432)  |estatutario [2302/2025 NGO BAMUEL e Reat ortori
_ MILANEZE 2966126 Ine cyRITIBA ANTOSZCZY | 4456) ostatutario [1668/2025 [29108/2025
5296626 IMUNICIPIO [EDUROSA [FISIOTERAPE [Regime _[Portaria 051122025 ISZEN
DE CURITIBA[TREVISAN |UTA (4432) lestatutario [2302/2025 MUNICIPIO BRUNA DE [TERAPEUTA Regi Portari
] HELIO 82966/26  |1= i RTiaSOUZA  [OCUPACIONA |59 b 2080 e [05/1212025
3206626 |[MUNICIPIO SERGIO  [FISIOTERAPE [Regime  [Portaria 193/07/2025 SANTOS |L (4438) estatutario
DE CURITIBA[PINTO UTA (4432)  |estatutério [1466/2025 NGO PENNIFER |, o
PORTUGAL 714045125 [DEDOIS ~ [MAIARA -l pmiNISTRAT[RE9Ime Decreto ) 07,0005
] CINTIA nHos  VIEIRA Vo lestatutario [22452/2025
8206626 MUNICIPIO  [GONCALVES|FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 05/12/2025 NARCIZO
DE CURITIBADE LIMA  |0GO (4435) |estatutario [2299/2025 NGO MONIKE |, ——
BELLIA i
———CRISLAVNE - . 71404525 DEDOIS  RPARECIDA lapyinisTRAT(RESIME  Docrelo  baio7/2025
o0sei0s  MUNICIPIO  [58S V= [FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 05/12/2005 IZINHOS  |ccinGe VO
DE CURITIBA |G\ OGO (4435)  [estatutario [2299/2025 lhgerts
. DANIELAH 714945/25 ggggglo IWULIANE IComunitario de [Regime Decreto 13/08/2025
a206626 MUNICIPIO |DE JESUS  [FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 05/12/2025 INHGS  [CARNEIRO  [Saude - PACS festatutario [22516/2025
DE CURITIBA[BARBOSA  [0GO (4435) |estatutario [2299/2025 Tartari
FERREIRA P MARCIA
MUNICIPIO IAGENTE DE '
booseos  MUNICIPIO [ELRE - FONOAUDIOL [Regime  [Portaria  |c 150005 71404525 DEDOIS  [APPRECIDA IcomBATE as [Regime  Decrelo - 145052025
DE CURITIBA|SCRens {060 (4435)  festatutario 2299/2025 IZINHOS || Erreiro [ENDEMIAS
] LILIAN MUNICIPIO |ROSANE  |AGENTEDE | o~ [0~ -
2066126 MUNICIPIO [CRISTINA [FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 05/12/2005 714945/25 |DEDOIS  |ISABEL COMBATE AS |53 = | enaip0z5 [25/08/2025
DE CURITIBA|[GONCALVES|OGO (4435)  |estatutario [2299/2025 IZINHOS __[SAVARIZ __ [ENDEMIAS
SCHARAM DULIA
; MARITSA . . MUNICIPIO  [SOPHIA )
MUNICIPIO FONOAUDIOL |Regime Portaria ICIRURGIAO  [Regime Decreto
82966/26 SANTOS > 05/12/2025 714945/25 |DEDOIS  |MENDES DE > 03/11/2025
DE CURITIBA|Y, D)o [0GO (4435)  festatutario [2299/2025 ZINHOS  IOLIVEIRA - PENTISTA  festatutério 27442025
] MICHELE LEONARDI
3206626 MUNICIPIO [CRISTINA  [FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 05/12/2005 IAURICK
DE CURITIBA|DA SILVEIRA[OGO (4435)  |estatutario [2299/2025 MUNICIPIO  BALDWIN  [CIRURGIAO |, - Decret
ZUCHI 714945/25 [DEDOIS  [BUTTENMUL [DENTISTA e;g'{:ério 2;;;‘;/3025 27/05/2025
MUNICiPIO  [PALOMA e oNoAUDIOL [Regime  [Portaria IZINHOS  LER VILAS  40H
(296626 |5 curmIBALLYES 0GO (4435) _ [estatutario [2299/2025  [0%/12/2025 BOAS
MIQUILUSSI MUNICIPIO [FERNANDO [CIRURGIAD | o [0 -
] THUANE 71494525 DEDOIS  |LOPESDOS DENTISTA  [ZS9™E 1 R0 o [13108/2025
2066106 MUNICIPIO IMICHELLE ~ [FONOAUDIOL [Regime  [Portaria 0511212025 IZINHOS __ |ANJOS loH
DE CURITIBA|[CARDOSO  [0GO (4435) |estatutario [2299/2025 MUNICIPIO  |KASSIANY Reoime  Decreto
MATIAS 71494525 DEDOIS ~ [CARVALHO [ENFERMEIRO | S3M8 . P80 o 08/0912025
) ADRIANE DE|\ /1156 po IZINHOS __ |GUTERVIL estatutan
MUNICIPIO  [ALMEIDA Regime  |Portaria MUNICIPIO -
(#1593/26  |hE CURITIBA|GOES DA m/;g)ALHo estatutario [1465/2025  22/07/2025 714945/25 |DE DOIS iﬁg&ﬂiﬂs EgRMACEUT' R;g'tmtz o 2555‘352025 06/06/2025
CONCEICAO IZINHOS estatutan
MUNICIPIO _|FLAVIO MEDICO Regime  |Portaria ; JOSE
(159326 |E CURITIBAYOSHIOKA [PERITO (4544)lestatutério [1464/2025  [23/07/2025 - 14945/25 '\S'E'E‘)'gl'g'o RICARDO  |MEDICO Regime  [Decreto |\
DAYANE ZINHOs  ICEREZER  [GENERALISTARstatutario 2233112025
] CHRISTINA |MEDICO . . BENETTI
159326 [MUNICIPIO loobRIGUES PsiQuiaTRA [R89ime [Portaria  —q,59/505 MUNICIPIO _|RODRIGO
DE CURITIBA lestatutario [1708/2025 MEDICO Regime  |Decreto
DE (4550) 71494525 [DEDOIS  [BRUNO SENERALISTAls et tario Dssaipons 0510612025
IANDRADE IZINHOS __[FLORENCIO estatutario
; IALLANA . . MUNICIPIO .
MUNICIPIO PSICOLOGO |Regime Portaria IALLISON Regime Decreto
82966/26 | ¢ jmiipa |ITORIA DE |00 e tario baooiazs  [05/1212025 714945125 DEDOIS e e MOTORISTA |- 9™ - Doataaons [28/07/2025
FREITAS 1ZINHOS
ANA MUNICIPIO [SAIONARA -
32066/26 |[MUNICIPIO  [CAROLINA [PSICOLOGO  [Regime  [Portaria 05/12/2025 714945/25 [DEDOIS  [BENNEMAN .'l‘.‘k’TR'C'ON'S Z;g‘tz”t‘zrio 2D§3C;t/%025 05/06/2025
DE CURITIBA|LOUREIRO  |(4426) lestatutario [2300/2025 IZINHOS N
SACHSIDA MUNICIPIO PROFESSOR |,
- DANIELA Regime  |Decreto
booseos  MUNICIPIO BRAPEULA IpSICOLOGO [Regime  [Portaria |y oo 714945025 BEDOSS  leomes  [UC - festatutario 2246512025 (2077202
DE CURITIBASE S ST [(4426) lestatutario [1668/2025 COCIAR
MUNICIPIO PROFESSOR |,
; CAMILA 714945125 DPEDOIS  [SANDIDO DAER e Regime (Contrato '~ lq/14/5005
206606 MUNICIPIO  [LINHARES ~ PSICOLOGO  [Regime  [Portaria 0/08/2025 koS [SILVA INFANTIL  |estatutério p2699/2025
DE CURITIBA[DE ASSIS  |(4426) lestatutario [1668/2025 IAZEVEDO
RUTHES MUNICIPIO PROFESSOR |,
. LAERCIO Regime  |Decreto
206626 MUNICIPIO Eg,mgsco PSICOLOGO [Regime  [Portaria |0 oo [714945/25 DIEZE)\‘%'S‘S DAGOSTINI EI%L@'\L\CAO estatutario [22467/2025 [28/07/2025
DE CURITIBA (4426) lestatutario [1668/2025 (
[THEODORO MUNICIPIO PROFESSOR |,
: ELAINE } . 714945125 DPEDOIS  [MICHELLE lehicacao  [Regime  [Decreto 125/08/2025
206606 MUNICIPIO [SEARE o PSICOLOGO  [Regime  [Portaria 511212025 KOS MARASCHIN 0= lestatutario [22547/2025
DE CURITIBA 4426 tatutario [2300/2025 (
FREITAS  [(4426) estatutario MUNICIPIO  [CLAUDIA ~ PROFESSOR [ [hecreto
] FANNY 714945125 DEDOIS ~ DANIELA  [ENSFUND  |ZS98 . PP500 o [18/06/2025
206616 MUNICIPIO |BOHNENBE [PSICOLOGO  [Regime  [Portaria 05/12/2005 IZINHOS _ |CAZZARE __|ANOS INICIAIS)
DE CURITIBA[RGER (4426) estatutario [2300/2025 MUNICIPIO [ELAINE PROFESSOR Reqi D N
RUSCHEL 714945/25 |DEDOIS  |APARECIDA [ENS FUND esethtthrio 2;;&2/3025 23/05/2025
B FERNANDA } . IZINHOS __ [SIOLKOSKI |ANOS INICIAIS]
MUNICIPIO PSICOLOGO |R Port (
2966/26  InE cyRriTiBA [PE OLIVEIRA) 4456) ostatutario [p300/2025  °5/1212025 MUNICIPIO  [ERIVELTO  PROFESSOR oo e Ipecreto
DOS REIS 714945/25 [DEDOIS  |[FOLHATO [ENS FUND D tario boa1e/p025 0410712025
GABRIEL IZINHOS __ [TOLFO IANOS INICIAIg[EStatutario
" INICIUS . ) MUNICIPIO PROFESSOR |,
MUNICIPIO PSICOLOGO |Regime  [Portaria IGIOVANI Regime  [Decreto
82966/26 DOS - [29/08/2025 714945/25 |DE DOIS ENS FUND > 18/06/2025
DECURITIBA|c (T [(4426) lestatutario [1668/2025 ZINHos  [KUBIAK ANOS INICIAISfStatutario [22354/2025
] CARNEIRO MUNICIPIO  [JOSIANE DA [PROFESSOR Regime  |Decreto
MUNICIPIO |[GABRIELA |PSICOLOGO |Regime  [Portaria 714945/25 |[DEDOIS  |COSTA ENS FUND > 13/08/2025
B2966/26  InE CURITIBA[ZAIONZ  |(4426) estatutario [2300/2025 _ [05/12/2025 IZINHOS __|AGUIAR ___|ANOS INICIAIS[EStalutério 22515/2025
B UESSICA ; . ; MARIA
MUNICIPIO PSICOLOGO |Regime  |Portaria MUNICIPIO PROFESSOR .
82966/26 CAROLINA > 05/12/2025
DE CURITIBA|5iop sitva [4426) lestatutario [2300/2025 714945/25 |DE DOIS LigEIZGED,ﬁ ENS FUND Retg'tmﬁ ) szcggtl‘; o5 [2810712025
- . . IZINHOS JANOS INICIAIS[Statutario [22488/2025
82966/26  [MUNICIPIO |[JOACIR DE [PSICOLOGO [Regime Portaria 05/12/2025 o
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
A Publicacdo A > [Publicag
MUNICIPIO SIMONE PROFESSOR Regime Contrato DE MARIA hs lestatutario [3017/2025
714945/25 |DE DOIS MATTEI ENS FUND estgtutério b2387/2025 26/06/2025 GUAPIRAMA [YAMASHITA
IZINHOS JANOS INICIAIS] LEAL
MUNICIPIO  [CAMILA Regime Decreto MUNICIPIO |ANTONIO IOperador de Regime Decreto
714945/25 |DE DOIS MONTEGUT [PSICOLOGO estgtutério 2281/2025 122/05/2025 681338/25 |DE ICARLOS Maqu. Rodov. estglulério bo95/2025 30/05/2025
IZINHOS Tl GUAPIRAMA [BRANDELIK e Agr
MUNICIPIO  [KELLY Regime Decreto MUNICIPIO DANIEL Regime Decreto
714945/25 |DE DOIS MIOLA PSICOLOGO estgt tario |22352/2025 10/06/2025 681338/25 |DE RAIMUNDO Pedreiro estgl tario |2996/2025 30/05/2025
IZINHOS __ |ALVES utart GUAPIRAMA utan
. FABIANE MUNICIPIO |ADERLEI Professor de Regime Decreto
MUNICIPIO [BARBOSA [TECNICO EM . 681338/25 |DE PASSOS Educagéo gime 23/07/2025
Regime Decreto . lestatutario [3022/2025
714945/25 |DE DOIS DOS ENFERMAGE lestatutario [22482/2025 28/07/2025 GUAPIRAMA [MARTINS Infantil
IZINHOS ISANTOS M PATRICIA
BARANOSKI MUNICIPIO [FERNANDES Regime Decreto
MUNICIPIO GABORIELA TECNICO EM ) 681338/25 (D;E G‘ALERIO Psicélogo lestatutario 3001/2025 04/06/2025
714945125 PEDOIS  [1ELOIZA leNFERMAGE [Redime [Decreto o 0612025 UAPIRAMA [GRANEMAN
1ZINHOS SPEROTTO estatutario [22374/2025 N
) DA SILVA MUNICIPIO |BUCLIDES g0 otario de  [Regime  |Decreto
MUNICIPIO [OILCE ITECNICO EM Regime Decreto 681338/25 |DE MENDES Escola estgtutério 3066/2025 06/10/2025
714945/25 |DE DOIS IAPARECIDA [ENFERMAGE estgtutério b2550/2025 25/08/2025 GUAPIRAMA [BERNARDES
lZINHQS MARTINS M MUNICIPIO  |SOPHIA DE [Secretario de  [Regime Decreto
MUNICIPIO  [MARILSA ITECNICO EM Regime Decreto 681338/25 |DE ICASSIA Escola estgl tario 3004/2025 13/06/2025
714945/25 |DE DOIS PEREIRA ENFERMAGE estgltutério b2634/2025 123/09/2025 GUAPIRAMA [CAMARGO utart
1ZINHOS IMENDES M lAgente de
MUNICIPIO  [DIEGO . i Defesa Civil -
714945/25 DEDOIS  |AGINSKIDE [[ECNICOEM [Regime Decrsto o /07/505 MUNICIPIO |AUGUSTO | . .
INFORMATICA |estatutario [22417/2025 DE BENTO Regime  [Portaria
1IZINHOS MORAIS 669184/25 Fundamental - 24/06/2025
GUARANIAC |VIEIRA lestatutario {5405/2025
MUNICIPIO  DAMIANE IAgente Auxiliar |Regime Decreto U NETO (Gompleto e
681338/25 |DE CRISTINA dgC h tgt tario [3064/2025 30/09/2025 ICNH categoria
IGUAPIRAMA [LEMES e reche  |estalutario minima D
MONICA IAgente de
MUNICIPIO - . s
DOS IAgente Auxiliar |Regime  [Decreto i Defesa Civil -
681338/25  |DE ISANTOS de Creche estatutario (3055/2025 19/09/2025 MUNICIPIO |GEVERSON Ensino . .
GUAPIRAMA |nyEIROZ b69184/25 DF ANTONIO I ndamental  [R89IMe Portaria 1441075025
MUNICIPIO GUARANIAC [BUZZACHER Completo e lestatutario [5425/2025
ILLIAN IAgente Auxiliar |Regime  |Decreto U A -
681338/25 |DE - 08/09/2025 ICNH categoria
IGUAPIRAMA LOPES LUIZ (de Creche lestatutario [3048/2025 ] ninima D
MUNICIPIO "
(681338/25 '\DAENICIMO O MaRARS ﬁgi{ge « e erio 30sa a0 15/08/2025 669184/25 |2 QQQOLINE ’Eiiﬁ‘ﬁe’"&; Regime |Portaria | bg/04/5005
GUAPIRAMA [PE MORAES -4~ cional  [EStatutario [3034/2025 GUARANIAG [FEND | lestatutario (5310/2025
U ompleto
MUNICIPIO  [MIRNA IAgente de Regime Decreto _
681338/25 |DE DANYELLA [Apoio - 15/08/2025 MUNICIPIO : _
IGUAPIRAMA |DEPICOLI _[Educacional _ |eStatutério [3033/2025 DE ERONILDES Assist. Adm. - o e Ioortaria
669184/25 JOSEFI DE [Ensino Médio - 23/04/2025
DEBORAH GUARANIAC lestatutario {5299/2025
MUNICIPIO " ) U OLIVEIRA  [Completo
681338/25 |DE FONTES IAuxiliar Regime  |Decreto 17/04/2025 .
SILVA IAdministrativo |estatutério [2976/2025 MUNICIPIO . ;
IGUAPIRAMA IGABRIEL DA [Assist. Adm. . .
PEREIRA DE - . [Regime  |Portaria
669184/25 GUARANIAC CRUZ Ensino Médio lestatutario [5309/2025 29/04/2025
MUNICIPIO EVERTON N ) U IQUADROS  |Completo
681338/25 |DE DOS IAuxiliar Regime Decreto 01/08/2025 .
SANTOS  |Administrativo |estatutario [3026/2025 MUNICIPIO ; B
IGUAPIRAMA IGUILHERME [Assist. Adm. . .
BARBOSA DE - . [Regime  |Portaria
669184/25 DA SILVA Ensino Médio - 29/04/2025
MUNICIPIO  [FILIPE - . GUARANIAC lestatutario [5311/2025
IAuxiliar Regime  |Decreto U PASA (Completo
681338/25 |DE FIGUEIRA Indmini . rio 2975/2025 17/04/2025 .
IGUAPIRAMA [CALIXTO ministrativo [estatutario MUNICIPIO VO DA IAssist. Adm. -
Luiz b69184/25 [DF SILVA Ensino Médio [R89ime [Portaria | lyq56/5025
MUNICIPIO INICIUS . . GUARANIAC lestatutario [5370/2025
IAuxiliar Regime  |Decreto U MOREIRA  [Completo
681338/25 |DE ITORCHIA DAAd o . rio 13016/2025 11/07/2025 .
GUAPIRAMA [SILVA ministrativo lestatutario MUNICIPIO -
AUERSVALD b69184/25 |OF MARILZE é:?iigﬁndén;ié Regime ~[Portaria — 14/05/0005
IAuxiliar de GUARANIAG [DEINA lestatutario [5341/2025
MUNICIPIO  [CLEILTON Obras e Regime  [Decreto y Completo
681338/25 25 APIRAMA gIIII_B\I/E/I_\RO DA [Servigos lestatutario [3032/2025 15/08/2025 Assistente
Publicos . Social - Ensino
LUIZA IAuxiliar de MUNICIPIO ISuperior
MUNICIPIO . KASSIA . .
PEREIRA DE |Obras e Regime  [Decreto DE Completoe  [Regime  |Portaria
681338/25 |DE SOUZA [Servicos eetutario 0312025 |15/08/2025 669184/25 |suaraniac [RAMILLL -l obilitacso  festatutario [5261/2025  [77/03/2025
IGUAPIRAMA . ICZARNEKI
SILVA Publicos U legal Pgrado
IAuxiliar de lexercicio da
MUNICIPIO [ROBERTO . rofisséo de As
681338/25 |DE IAPARECIDO [QPras € Regime Dezcrefz 08/08/2025 Rosictonts
IGUAPIRAMA |DE JESUS Servigos lestatutario [3029/2025 ! .
Publicos . ISocial - Ensino
DANIELI MUNICIPIO  |sepr sianalSUPETiOr
MUNICIPIO i i DE Completoe  |Regime  [Portaria
BARBOSA  |Auxiliar de Regime  [Decreto 669184/25 PEREIRA DA 2TP'¢'0 gime [25/04/2025
(81338/25 DE DE OLIVEIRAlservigos gerais estatutario 3013/2025  [04/07/2025 GUARANIAG o/ ya Habilitaggo  lestatutario [5304/2025
IGUAPIRAMA GOMES U legal para o
MUNICIPIO  [DIENIFER " ) exercicio da
681338/25 |DE DE souza [iwiliarde  |Regime Decreto 29/08/2025 profisséo de As
IGUAPIRAMA |REDUCINO [SeTVicos gerais lestatutario [3039/2025 Engenheiro
MUNICIPIO  IKARIN IAuxiliar de Regime Decreto giv“ . lEnsino
681338/25 |DE CRYSTINA X . - 12/09/2025 i uperior
lservigos gerais [estatutario [3052/2025 MUNICIPIO RAFAEL icompleto e . :
IGUAPIRAMA |CORDEIRO DE pleto Regime  |Portaria
669184/25 IANTONIO habilitagdo - 28/07/2025
MUNICIPIO  [MARILEI luxiliar de Regime Decreto GUARANIAC IAGNOLETTOlegal lestatutario [5438/2025
681338/25 |DE IAPARECIDA [ X! _[regime 04/07/2025 U cga’ para o
IGUAPIRAMA [MIRANDA lservigcos gerais |estatutario [3012/2025 lexercicio da
MUNICIPIO  IRAFAEL |Auxiliar de Regime Decreto E;Oflssao e
681338/25 [DE FERNANDES . . gime 04/07/2025 9 -
IGUAPIRAMA [DE OLIVEIRA[SETVicos gerais lestatutario [3011/2025 Engenheiro
TAINARA ICivil - Ensino
MUNICIPIO lopiSTINA -+ |Auxiliarde  [Regime  [Decreto MUNICIPIO [Superior
681338/25 gIlEJAPIRAMA DA ROCHA [servigos gerais |estatutario [3024/2025 25/07/2025 669184/25 DE gégkﬁ; DA ﬁzg}m:tgg Regime  [Portaria 01/10/2025
ISANDI GUARANIAC SILVA leqal ¢ lestatutario [5469/2025
TAIS U ega lpallrado
MUNICIPIO . . lexercicio da
681338/25 |DE BARBARA  FarmaceuticolbRegime  |Decreto . [29/08/2025 profissao de
IGUAPIRAMA ioquimico lestatutario [3040/2025 Eng
ROSOLEM Medico Clinico
MUNICIPIO  ALEXANDRE Regime Decreto Geral- 40 hrs -
681338/25 |DE ICARVALHO [Motorista gime 22/08/2025 "
estatutario [3038/2025 i Ensino
GUAPIRAMA [MARIM MUNICIPIO o AROLINA  [Superior
MUNICIPIO  [ELIANDRO Regi Decret 66918425 |DE BONIFACIO cor‘;pletoe Regime [Portaria 17/04/2025
681338/25 |DE HENRIQUE  [Motorista egime = |Jecrelo 12/09/2025 GUARANIAG v lestatutario [5296/2025
lestatutario [3051/2025 IGOMES habilitagdo
IGUAPIRAMA IMAIA U legal para o
MUNICIPIO 'go;?i\l-;g eai b lexercicio da
681338/25 |DE Uiz DA Motorista tutar 35%7;%25 19/09/2025 ] prof
IGUAPIRAMA estatutario MUNICIPIO [CARLOS Motorista - Regime Portaria
SILVA _ i 669184/25 |DE IALBERTO  [Ensino e tario lvosroans  [07/05/2025
681338/25 |[MUNICIPIO |ADRIANA |Odontdlogo 20 |[Regime Decreto 11/07/2025 GUARANIAC [CASSIMIRO [Fundamental
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Processo [Entidade Interessado |Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?tf"g:géo Processo [Entidade Interessado |Cargo \Vinculo 2&0 c_le 30 [P)St)ali:: =
U icompleto e Professor A -
S:D’\"'H categorta MUNICIPIO NATIELI S:I'NS%L\‘IO'\;TZ(?:;)
- DE : Regime Portaria
Motorista - 669184/25 DELLA lou equivalente - 14/04/2025
MUNICIPIO Ensino SUARANIAC BETTA (antigo lestatutario [5285/2025
DE EVAIR Fundamental |Regime Portaria Magistério)
669184/25 IGUARANIAC |ALVES CRUZ|completo e lestatutario [5346/2025 [23/05/2025 icompleto
U ICNH categoria Professor A -
'D" . ICurso Normal,
) Motorista - MUNICIPIO " IsABRINA DE fge Nivel Médio Regime  |Portaria
MUNICIPIO THAIS Ensino ) ) 669184/25 GUARANIAC g%%zlﬁl lou ?quwalente lestatutario [5408/2025 25/06/2025
669184/25 |DF BATISTA | undamental |Regime |Portaria — |y3/05/5005 U (antigo
IGUARANIAG CORREIA icompleto e estatutario [5345/2025 Magistério)
U ICNH categoria icompleto
'D" Professor A -
Ensino. MUNICIPIO seLua  CRE e
- DE IAPARECIDA X Regime Portaria
MuNicipio  [KEL! Superior 669184/25 GUARANIAC [DOS ou equivalente |, = 12 1533572025 15/05/2025
DE CRISTINA Joompletoe o e Iportaria U SANTOs  [(@ntigo
669184/25 GUARANIAC LOUREIRO |habilitagéo estatutario [5447/2025 26/08/2025 Magistério)
U BORDIN legal para o lcompleto
IDAMBROSIO [exercicio da Professor A -
profisséo de i ICurso Normal,
Nutric '\DAEJNK”PIO ITHATIANY |de Nivel Médio Regime Portaria
Professor A - 669184/25 GUARANIAC NERY DOS [ou gqU|vaIente lestatutario [5325/2025 108/05/2025
i ICurso Normal, ISANTOS (antigo
MUNICIPIO ANALY [de Nivel Médio U Magistério)
66918425 |DF LADIELLY | equivalente [1e9ime  [Portaria 11/04/2025 lcompleto
IGUARANIAC [DALLA ROSA(anti o lestatutario [5284/2025 Professor de
U DE OLIVEIRARZMM9O,
Magistério) 1 Educacao
MUNICIPIO - .
completo IADAIANE  [nfantil - Ensinolo . ine portaria
Professor A - PE5/26 IGUARANIAG [STEFANES [SUPeMIONeM  looianiario lsat9/2025  *7107/2025
MUNICIPIO ICurso Normal, U icenciatura
DE IANY de Nivel Médio Regime Portaria Plena em
669184/25 GUARANIAC CAROLINI  fou equivalente estgltutério 5455/2'025 01/09/2025 Pedagogia
U MALLMANN [(antigo Professor de
y"a'g:’s't:tgw MIlEJ Nieipio IAPARECIDA E?:’?S'C?E”Si”" Regime  |Portaria
Professor A - 65126 IGUARANIAG DEBRITO  [PuPeriorem | i iutario [5395/2025 |19/06/2025
MUNICIPIO ICurso Normal, U Licenciatura
DE CINTIA de Nivel Médio Regime Portaria Plena em
669184/25 OLIVEIRA  |ou equivalente - 30/06/2025 Pedagogia
SUARANIAQ TEIXEIRA  [(antigo lestatutario [5413/2025 Professor de
Magistério) " Educacao
MUNICIPIO L .
icompleto Infantil - Ensino . .
DE ICRISTIANE ) Regime  [Portaria
Professor A - P65/26 IGUARANIAG [CARVALHO [PUPEMIONem  losianiario (543012025  |'7/07/202
MUNICIPIO ICurso Norma!, ¥ icenciatura
paiang (e NivelMédiolo . ine  IPortaria Plena em
669184/25 |3 ARANIAC MAGALHAES ?:n‘;gg"’a'eme estatutério [5450/2025  [27/08/2025 E:ﬂi‘l’ggf
N Magistério) . (Clinico - Ensino|
icompleto MUNICIPIO [LEIDIANE  [Superior
Professor A - IAPARECIDA |completo e Regime  [Portaria
UNICIPIO (Curso Normal, 69184125 |51ARANIAC VIANA habiltaggo  |estatutario 5324/2025  |6/05/2025
DE DAYSE de Nivel Médio Regime  |Portaria (] FERREIRA [egal para o
669184/25 GUARANIAG ISANTOS DE [ou equivalente estgtutério 5283/2025 14/04/2025 lexercicio da
ICASTRO (antigo profissdo de Ps
N Magistério) [Técnico de
icompleto Enfermagem -
Professor A - i Ensino Médio
MUNICIPIO
i ICurso Normal, DOUGLAS  |completo, . .
MUNICIPIO de Nivel Medio |, . 69184125 [PE CESAR  [Curso Regime Portaria —ly3/06/5095
660184/25 |PE DEBORA | equivalente [(89ime [Portaria o4 0q/5005 CUARANIAG |oRZvBYSZ  [Profissionalizan®Statutério |5360/2025
(UBUARANIAC ICARNEIRO (antigo estatutario [5454/2025 (] ke obrigatorio
Magistério) de Técnico em
icompleto ] En
Professor A - MUNICIPIO - .
ILAINE DA igia - Ensino . .
i ICurso Normal, DE Regime  [Portaria
MUNICIPIO lde Nivel Médio ) ) 669184/25 GUARANIAG SILVA Fundamental lestatutario [5399/2025 16/06/2025
DE EDI SCHORN - Regime  [Portaria MORAES  [completo
669184/25 lou equivalente - 29/08/2025 ]
IGUARANIAC [SCHINDLER (antigo estatutario [5452/2025 MUNICIPIO  [KAROLAINE
U b igia - Ensino . .
Magistério) DE IAPARECIDA Regime Portaria
lcompleto 669184/25 |3ARANIAC [RODRIGUES Egr’r‘]dfgggnta' estatutério [5463/2025  |15/09/2025
Professor A - U |pEJESUS P
MUNICIPIO e p 5 ANA dC: rl\slﬁ/gol\r/ln;s:o . . be 'O [RODRIGO  NVigia - Ensino Regime  |Portaria
669184/25 25 ARANIAG [FERREIRA ou equivalente eR;g't'StZrio 55’33/2%25 13/05/2025 669184/25 |51 ARANIAC mg&.ﬁ'ﬁg Egr’r‘]dfgggnta' estatutério [5308/2025  |16/06/2025
¥ DE OLIVEIRA|(antigo u ) P
&?;ﬁgo) '\DAI;"\“C”:‘Io ALEXANDRA Educgdor(a) Regime  [Decreto
Professor A - 696351725 |5 araPUAY POMINGUES Infantil - estatutario [12687/2025 |°8/07/2025
RAMOS PEDADOGIA
MUNICIPIO | ;70 o Nivel M ':\/IUNICiPIO
e Nivel Médio ) .
- Regime Portaria IAMANDA DA |[Educador(a) .
(69184125 |5uaraNIAG [RIBEIRO  ou equivalente o ooy tarig 533012025  |19/05/2025 6o6351/25 |[F SILVA Infantil - Regime Decreto  lya/07/5095
U DIAS (antigo GUARAPUAV GEISEL PEDADOGIA lestatutario [12687/2025
Magistério) IA
completo MUNICIPIO Educador(a)
Professor A - DE IANA PAULA . Regime  [Decreto
UNICiPIo IMARIANE  (Curso Normal, 096351125 lguarapuAV MOLIANI [T festatutario 126872025 *907/202
DE BETANIA de Nivel Médio Regime Portaria IA
pO9TBAIZ5 uaraNIAG [EHAS E’a“nﬁgg"’a'e”te estatutario [5286/2025  |'4/04/2025 MUNICIPIO TANDRIELE  [Educador(@  |eocive bocreto
U PIANA Magistério) 696351/25 IAPARECIDA |Infantil - gime 08/07/2025
g GUARAPUAV ONSOVICZ [PEDADOGIA lestatutario [12687/2025
icompleto A
Professor A - MUNICIPIO
IANDRIELI  |[Educador(a) .
. C N I,
MUNICIPIO 1o Nivel Méaio 696351125 00\ 2oy [MORAIS  linfantil - Regime [Decreto  ag/07/2005
i i lestatutario [12687/2025
669184125 |PE MARIZA | equivalente [(edime  [Portaria 29/04/2025 I FERREIRA  |PEDADOGIA
IGUARANIAC |ALVES (antigo lestatutario [5313/2025 MUNICIPIO
U P IANGELA Educador(a)
Magistério) DE ’ Regime  [Decreto
completo 096351125 lguarapuav EYEEN ot festatutario 1268712025 *907/202
Professor A - A
MUNICIPIO |y ooy [CUrS0 Nommal MUNICIPIO - 1BRATRIZ DF Educador(a) | ecret
DE ; egime  |Portaria 696351/25 Infantil - egime [oecreto 08/07/2025
669184/25 DHAYANA  |ou equivalente - 25/06/2025 GUARAPUAV [KACHUBA lestatutario [12687/2025
SUARANIAQ SOMARIVA |(antigo lestatutario [5407/2025 n B ARONI PEDADOGIA
Maglsltﬁ”o) 696351/25 |MUNICIPIO _|BRUNA Educador(a) |Regime _|Decreto 08/07/2025
completo
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MUNICIPIO 696351125 |2 x g apyyay [LOPES Infantil - eotuiario [tosharsops [75/09/2025
CLAUDIA  [Educador(a) |aoiine  ecreto In DZEVENKA |[PEDADOGIA
696351125 |5aRAPUAY [VARIA Infantil - estatutario [12687/2025 |°8/07/2025 MUNICIPIO [TUANNY
GOUVEA  |PEDADOGIA Educador(a) '
A 696351/25 |2F ICTORIA | e il - Regime = |Decreto  lyg/07/5005
MUNICIPIO [CLEICIELE GUARAPUAY [DEMARIO lestatutario [12687/2025
FERREIRA |Fducador@) oo Decret A DASILVA _|[TEDADOGIA
696351/25 infantil - egime joecreto 06/08/2025 -
IGUARAPUAYV [MONTEZAN lestatutério [12763/2025 MUNICIPIO
PEDADOGIA Educador(a) .
:\-\/IUNICiPIO © 696351/25 (DEILEJARAPUAV Bﬁtlgggﬁl Infantil - E:tgltrl?leério ?;g;t;ozs (08/07/2025
DE CLERI Educador(@) |ooiime  ecreto In PEDADOGIA
696351/25 IAPARECIDA [Infantil - - 13/10/2025
GUARAPUAV [ oo s o o oA [estatutario [12978/2025 MUNIGIPIO [SIEMARADAL o e
:\-\/IUNICiPIO 696351/25 [2F APEAr\I'T:i%gA Libras - Regime _ Decreto 13/10/2025
DE DEBORAH _[Educador(a)  |ooiine  ecreto GUARAPUAV [ /= Tm 58 ENSINO lestatutério [12978/2025
696351125 |5yaARAPUAY SAXEERQNE :;‘EE;‘X:D'OG' A |estatutario [12978/2025 13/10/2025 A cusTopio MEDIO
A MUNICIPIO  |AUREO Medico
MUNICIPIO DE IANTONIO  |Generalista de [Regime  [Decreto
0635125 IPE ELIZIANE E‘;:ﬁfnd_‘”(a) Regime [Decreto | oooo oo 696351/25 |5 ARAPUAV [AURELIO  |ESF - estatutario [12687/2025 [08/07/2025
GUARAPUAV PADILHA  [SE00 0 - lestatutario [12855/2025 A UUNIOR MEDICINA
A MUNICIPIO  |BRUNO DE _|Medico
MUNICIPIO  [FRANCIELE DE IALMEIDA Generalista de |Regime  |Decreto
506351/25 FATIMA DA E‘;:ﬁfnd_‘”(a) Regime  |Ato 07/0712025 69635125 |5UARAPUAV [LARA ESF - estatutario [12687/2025 [08/07/2025
IGUARAPUAV [COSTA lestatutario [12687/2025 A MIRANDA __ [MEDICINA
PEDADOGIA - 4
A RAMOS MUNICIPIO Medico
MUNICIPIO DE CHRISTIAN Generalista de |Regime  |Decreto
DE GABRIELA ~[Fducador(a) |ooine  Ipecreto 69635125 |5yarapuAY CUSTAVO egp” estatutario [12687/2025 |°8/07/2025
696351/25 IAPARECIDA [Infantil - > 08/07/2025 DE CAMPOS
IGUARAPUAV estatutario [12687/2025 IA MEDICINA
PAULOVSKI |PEDADOGIA . .
A MUNICIPIO EDUARDA Medico
MUNICIPIO DE Generalista de |Regime  |Decreto
0635125 IPE EﬁAEEI]LDi Eﬁ:rff”df’r(a) Regime  |Decreto 08/07/2025 696351/25  |5uaRAPUAY géh\';/'fg" ESF - estatutério [12687/2025 [08/07/2025
GUARAPUAV lestatutario [12687/2025 A MEDICINA
MIRANDA  |PEDADOGIA . .
A MUNICIPIO HERCULES Medico
MUNICIPIO  [INGRIT DE Generalista de |Regime  [Edital
0635125 PE KAUN Eﬁ:rff”df’r(a) Regime  |Decreto 13/10/2025 696351/25 |5uaRAPUAY 'VQE'IGURA ESF - estatutério [12435/2025 [08/07/2025
GUARAPUAV [MARCONDE lestatutario [12978/2025 A MEDICINA
IA S PEDADOGIA ciPIO o Motorista
- MUNICIPIO  [PAUL !
MUNICIPIO [JANETE eiculos Leves |,
Educador(a) ) DE RICARDO DE| Regime  [Decreto
DE IAPARECIDA 3 Regime  [Decreto 696351/25 L ENSINO - 05/09/2025
696351/25 |50 2o abuAY [SAHADAK. | |Tantil - o tnario 11268712025 0810712025 GUARAPUAV [FREITAS [ DAV 7 afestatutdrio (1285512025
PEDADOGIA A PINTO
A PEREIRA L
MUNICIPIO Motorista
596351/25 ﬁﬂg’;ﬁm ﬁ?:ﬁﬁldfr(a) Regime [Decreto |0 MUNICIPIO  [CARLOS eiculos
IGUARAPUAV RAMOS PEDADOGIA lestatutario [12687/2025 696351/25 DIEGO Pesados - Regime  [Decreto 07/05/2025
A GUARAPUAV |ALVES ENSINO lestatutario (12502/2025
glgmmmo UENNFER  [Educadorta) oo becreto A RIBEIRO EUNDAMENTA
696351125 |5 aARAPUAY EQ\F@RA g‘g‘ﬁgoel A |estatutério (12687/2025 08/07/2025 - Motorista
A MUNICIPIO eiculos
MUNICIPIO DE ICHRISTIAN [Pesados - Regime  |Decreto
96351125 o oucador(@) lrogime  [Decreto  |oc/0s/2025 698351125 |5 )ARAPUAV [SLOMPO  [ENSINO estatutario [12763/2025 |°6/08/2025
fUARAPUAV BOBROSKI |PEDADOGIA |estatutério [12763/2025 A EUNDAMENTA
MUNICIPIO Motorista
696351/25 |2F RODRIGUES [l =) [Regime  [Deoreto o000 MUNICIPIO | \iaR eiculos
IGUARAPUAV DA SILVA PEDADOGIA estatutario [12687/2025 696351/25 DE IALVES DOS Pesados - Regime  [Decreto 106/08/2025
A GUARAPUAV [cr =2 22 [ENSINO lestatutario [12763/2025
MUNICIPIO IA FUNDAMENTA
DE HOSIANI Educador(a) Regime  |Decreto L
696351/25 |5yarAPUAY [DIMPAO - infantil - estatutario [12078/2025 |13/10/2025 Motorista
SELEME  |PEDADOGIA " !
A MUNICIPIO |11 01 eiculos
MUNICIiPIO DE Pesados - Regime  |Decreto
696351/25 [°F LUCILENE [LTER®)  Regime Decreto o o0 PEOTIZS louaraPuAV (GG e pye ENSINO estatutario (1250212025 |77/0%/202%
GUARAPUAV [CONCEICAQ [iant’ - estatutario [12855/2025 A FUNDAMENTA
N PEDADOGIA L
] MARCELA - Motorista
I\D/IILEJNICIPlo LAIS Educador(a) Regime  [Decreto MUNICIPIO TIAGO eiculos
696351/25 KATUSKI  [Infantil - > 08/07/2025 DE Pesados - [Regime  [Decreto
GUARAPUAV |y g PEDADOGIA [eStatutério [12687/2025 696351125 |5ARAPUAV gé%QLIL\j/EESIRAENSINO estatutario [12502/2025 |°7/05/2025
A SANTOS A FUNDAMENTA
MUNICIPIO , L
696351/25 |2F EﬂgglAJOSE ﬁ?:ﬁgdor(a) Regime |Decreto 08/07/2025 MUNICIPIO - DAYANE lorofessor(a)
I - - .
GUARAPUAV lestatutario [12687/2025 DE ISANTOS " |Regime  |Decreto
In SANTOS ~ |PEDADOGIA 696351125 |3 ARAPUAY [SILVA Pedagogo - | og e L rai00s [24/09/2025
_ PEDAGOGIA
MUNICIPIO A DALMAZ
696351/25 |2F XQEFEE%IDA ﬁ?:ﬁgdor(a) Regime  Decreto 08/07/2025 MUNICIPIO e pingra Professor(a)
I - - .
[SUARAPUAV [ceRREIRA  [PEDADOGIA [PStaIUtArio (1268712025 696351125 [0 =10 MOREIRA  [Pedagogo - [Ro0ime . Pecrelo 140012025
_ DE SOUZA |PEDAGOGIA
“DAEJNICIplo MARLI Educador(a) Regime  |Decreto '\AAUN|CiP|0
il - EVANDRO  |Prof !
696351/25 |52 apiay APARECIDA [infantil e tutario 1268712025 0810712025 DE rofessor(a) pecime  Decreto
A SILVEIRA PEDADOGIA 696351/25 GUARAPUAV IALBINO Pedagogo lestatutario 12918/2025 24/09/2025
, MEURER  |PEDAGOGIA
b 'O MAYARA  [Educador(@) |poiit becreto e R
il - MUNICIPIO
696351725 |5 uarAPUAY [MARIA - lInfantil estatutario (1268712025 |°0/07/2025 CRISTINA |Professor(a) ;
IALVES PEDADOGIA DE Regime  [Decreto
A 696351/25 |- s o a by WISNIEVSKI [Pedagogo - > 24/09/2025
T lestatutario [12918/2025
MUNICIPIO ITRELHA PEDAGOGIA
696351/25 |DF gg}g?ﬁm F?ucgdor(a) Regime [Decreto 13/10/2025 r LEITE
nfantil - - MUNICIPIO
§UARAPUAV DE ALMEIDA PEDADOGIA estatutario [12978/2025 OE JOSIANE Professor(a) Regime Decreto
, 696351/25 OTALAKOSK |Pedagogo - > 24/09/2025
MUNICIPIO GUARAPUAVI PEDAGOGIA lestatutario [12918/2025
DE RAUL Educgdor(a) Regime Decreto A
696351/25 |30 2 a oAy [FELIPE infantil - etutario 2reai025 |06/0812025 MUNICIFIO [VALERIA o
PADILHA PEDADOGIA rofessor(a) .
A 696351/25 |DF REGINA oo jagogo - [1edime [Decreto 4005005
MUNICIPIO |REBECA GUARAPUAV MARCONDE lestatutario [12918/2025
Educador(a) ) Ia IS CARLINS PEDAGOGIA
696351125 |2F FERREIRA i fantil - Regime = |Decreto  log/07/025 -
IGUARAPUAV |DE PEDADOGIA |estatutdrio [12687/2025 MUNICIPIO Tecnico Em
A IAZEVEDO Radiologia - '
- 696351/25 DE JORGE LUIZ ICURSO Regime Decreto 13/10/2025
MUNICIPIO |0l A v Educador(a) ) GUARAPUAV DE GOIS [ (0~ [estatutério (12978/2025
696351/25 |DF INOVAKOSKI [Infantil - Regime = Decreto  —le/07/5005 A oNIcO
GUARAPUAV |12 " O PEDADOGIA |eStatutério (12867/2025 ] RADIOLOGIA
A MUNICIPIO  |MARILIA __ [Tecnico Em
MUNICIPIO  |[ROSICLEIA |[Educador(a) . 696351/25 |PE GABRIELA  Radiologia - |Regime  [Decreto 13/10/2025
696351/25 |DE IAPARECIDA |Infantil - Esetgltr&eério 1Dzegg97‘/2025 08/07/2025 GUARAPUAV KLOSTER  |CURSO lestatutario [12978/2025
IGUARAPUAV [CABRAL PEDADOGIA A AMBOK [TECNICO EM
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RADIOLOGIA lcomposicéo e
MUNICIPIO [RAIANE  [Lerapeuta ffornecimento
696351/25 |OF MARIA ?Ig;%:i:llznal " [Regime Decreto 5000005 e dicamentos
IGUARAPUAV [ROCHA lestatutario [12763/2025 —
In PINHEIRO IOCUPACIONA Farmacéutico -
L Executa tarefas|
i ERGILA . diversas
MUNICIPIO - Regime Decreto . :
B0823025 Ipg 1guaTy  [SAMPOS  [Fisioterapeuta o ansiario [200/2025  |19107/2025 c04g0/0s MUNICIPIO LESSICA  [®1a0ionadas - igogime lportaria | 00 o
- DE IPIRANGA(SCHEMIN . tatutario [303/2025
50523025 |MUNICIPIO [FRANCIELT |5 |Regime _[Decreto |, oo o composiggo e [*&U1EN0
DE IGUATU [FERMINO lestatutario [231/2025 fornecimento
f MARIANA DA . de
Bos230/25 [MUNICIPIO gy, Professor  [xodime Decrefo - oq/08/5005 medicamentos
DE IGUATU  [Sr Ser estatutario [232/2025 MEDICO
. PALOMA ) ICLINICO
MUNICIPIO Regime Decreto MUNICIPIO IANA LAURA GERAL - Regi Portari
808230/25 OLIVEIRA Professor - 07/08/2025 — egime ortaria
DE IGUATU o SE ENTIN lestatutario [245/2025 660489125 |5 |P|RANGASE'§'§%;RO MEDICO estatutario 475/2025  [20/09/2025
PATRICIA g'l-zlg/'fl_o
MUNICIPIO [FERNANDA Regime Decreto
08230125 |ne \GUATU [GUEMBARS | rofessor estatutario [254/2025  |13/08/2025 Efofessor-
Kl xercer a
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MUNIGIPIO FERNANDA Reqi b ; IADRIELE Escolas
egime ecreto MUNICIPIO  |APARECIDA |[Municipais de |Regime Portaria
808230/25 DOS Professor - 23/09/2025 P: 9
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MARQUES FERRAZ lcn,t/?E:!I e
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DE IGUATU [SANTOS lestatutario [184/2025 Ia:' f
SILVA roressor -
IACS - Exercer a
LUSTOZA, docéncia nas
IARROIO 0 IALINE L . .
MUNICIPIO Municipais de |[Regime Portaria
QUELI IGRANDE E 660489/25 IAPARECIDA = - 08/09/2025
560489125 MUNICIPIO |FRANCINE  |IRARA - Regime Portaria 30/06/2025 DE IPIRANGA NOVASKI Eduoe_lgao lestatutario 447/2025
DE IPIRANGA[BARBOSA  |Desenvolver [estatutario [355/2025 Infantil e
BERGER [atividades de CMEI's
promocao da g)callzadas na
satde, de
prevenc&o das Erofessor -
Assistente xercer a
Soclial B docéncia nas
Escolas
Elaborar, i CLAUDIA g ' )
MUNICIPIO Municipais de |Regime  [Portaria
i AMILA t . .
MUNICIPIO 2 ovaliar oroistos Regime  [Portaria (60489725 |ne |pIRANGAYCRIANE _ Ieducagso  festatutario 338/2005  |'7/06/2025
660489/25 DE IPIRANGATHAIS lavaliar projetos estatutario [395/2025 31/07/2025 IGONCALVES -
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Zz(\:/gvendo I’ocallzadas na
lgrupos, com IaD -
Assistente E;Zreosesroe: -
Social -
Ef;%?)rar, [docéncia nas
MUNICiPIo [PANIELE lexecutare  |oo e Iportaria MUNICIPIO %PSEE:_NEA I\E/Isucn?:;ei‘;is de |[Regime |Portaria
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social, OLIVEIRA l(r;[ij:!Le
nvolvendo
Zr:povs, com !éocalizadas na
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IAdministrativo | Erzfizsoar N
- Executar xercer
i MADLEINE - - docéncia nas
coons PUNSIIO BIBICYE fobaor  eome Pt s w2
CAMARGO |2 itsrio 660489/25 [MUNICIPIO  |CONCEICAO IMunicipais de [Regime  |Portaria 30/06/2025
atividades que DE IPIRANGADE MOURA [Educagio [estatutrio 356/2025
lexigirdo a ut MARTINS Infantil e
m ICMEI's
IAuxiliar "
IAdministrativo | Ié:)callzadas na
- Executar
i INEIVA . : Professor -
MUNICIPIO trabalhos Regime Portaria
60489725 |nE |pIRANGA[MULLER  lcomplexos de [estatutario [224/2025  |14/04/2025 Exercer a
MARCOLAN lescritorio docéncia nas
latividades que . ILIZANDRA  [Escolas
iirs MUNICIPIO [DE FATIMA [Municipais de |[Regime  [Portaria
t
i 66048925 |nE |pIRANGARIBEIRO  [Educagdo  [estatutario [320/2025  |°>/08/2025
IAdministrativo | GIOVANETI gﬁg:'lse
MUNiciPio  [1'AGO triﬁiﬁui?' Regime  |Portaria Jocalizadas na
660489/25 |5E |pIRANGARNTONIO = | plexos de estatutario [222/2025  |14/04/2025 dl
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ENFERMEIRO :
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ig)baﬁxoe:“tar 66048925 |hE |pIRANGAIMIRANDA  [Educacdo  [estatutério 434/2025 (221082025
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MUNICIPIO DEBORA teeniglrcnc::gdeem Regime Portaria ICMEI's
660489/25 DE IPIRANGA gég?LNE hos estatutario [321/2025 03/06/2025 Ipcallzadas na
lestabeleciment :rofessor
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et
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(A) - Executar B60489/25 |0 |pIRANGAIGALVAO  [Educacdo  |estatutario B56/2025  [°/08/2025
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MUNICIPIO lenfermagem [Regime  |Portaria "
660489/25 DE IPIRANGAAPARECIDA hos estatutario [229/2025 15/04/2025 Ipcallzadas na
FREITAS . @
lestabeleciment Profossor
os de :
e
médic
— ‘ LIDIANE Escolas . :
Farmacéutico - MUNICIPIO g Regime Portaria
) EDUARDA  [Executa tarefas|, . 660489/25  |5E |pirANGAKRUGER DO Municipais de | oy wariq la7/0005 — [08/09/2025
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ICMEI's MUNICIPIO IAgente .
localizadas na 69781/26  |DE SS'X'C/GE%% Operacional S;g'tz‘ério '1356%‘2%25 02/12/2025
@ LONDRINA Publico
Professor - MUNICIPIO IAgente .
Exercer a 69781/26  |DE SIIE:ECLDNSEON Operador e [rooime [Decrelo  loar12/2025
docéncia nas LONDRINA Maquinas
MUNICIPIO  [TALITA Mhciais do [Regi Portari Ivtyes
unicipais de [Regime ortaria MUNICIPIO  [BARBOSA  |Agente .
66048925 |HE |pIRANGA Em&'g&f Educagdo estatutario [320/2025  |°>/06/2025 69781/26  IDE DO lOperador de Retgltmtef ) 5’:70;7;%25 104/12/2025
Infantil e LONDRINA  [NASCIMENT |Maquinas  [oStatutario
ICMEI's o
localizadas na MUNICIPIO |[ESTHER  [Gestor de )
cl 6345126 DE ENCINAS  [Engenhariae [oaime  DoOe10  130/07/2025
B'EOFESSOR LONDRINA _|AUDIBERT _|Arquitetura
~ P HENRIQUE
EDUCACAO MUNICIPIO - l\Nronio [Cestorde lpeiime  [Decreto
. FISICA - 6345/26 OLIVEIRA Enge_nhanae estgtutério 1875/2025 130/07/2025
MUNICIPIO  [DENISE Fundamentos |Regime  [Portaria LONDRINA | 0 uJjo  (Arquitetura
660489/25 b - 06/08/2025
DE IPIRANGA[ORLOWSKI |(da Educagédo |estatutario 406/2025 3 UEAN
Fisica. MUNICIPIO Gestor de .
' t
Planejamento, 6345/26  |DE yﬁgf\ﬂ Engenharia e Szgm‘zrio SD;SC/I;O;G 30/07/2025
Prescricdo e LONDRINA TONIN |Arquitetura
Orientagdo : LUANA
PROFESSOR MUNICIPIO Gestor de .
DE 6345/26  |DE gg‘a’j\”& Engenhariae [rodinc - Deoe0 o [04112/2025
EDUCAGAO LONDRINA |/ o i DF  (Arquitetura
FISICA -
: ) ) P MARIA
MUNICIPIO  UESSICA Fundamentos |Regime [Portaria MUNICIPIO Gestor de .
660489/25 |nE |pIRANGA|GRISOL |da Educacdo [estatutario [036/2025  [20/09/2025 6345/26 ngREK Engenhariae [rodinc - PeCe0 . B0/07/2025
Fisica. LONDRINA SANDOLI |Arquitetura
Planejamento T
Amemnto, MUNICIPIO  [RAFAEL Gestor de 4
g'r?jﬁtgcaé%e 6345126 |DE SALGADO  [Engenharia e eR:tg'tTt‘zrio SD;SC;;(;‘;G 130/07/2025
lentag: LONDRINA |BASTOS __ |Arquitetura
Psicélogo - REGIANE
Estudar ‘
- MUNICIPIO |ARAUJO Gestor de .
) BIANGA  opreare 634526 |DE BETTINI  |[Engenharia e eR:tg'tthrio ?565272%25 22/12/2025
MUNICIPIO ) Regime  [Portaria LONDRINA  [PIERRE DE [|Arquitetura
660489/25 RAYSSA  |desenvolviment| - 15/04/2025
DE IPIRANGA MACHADO  lo emocional e lestatutario [230/2025 ICASTRO
MUNICIPIO Gestor de .
s processos 6345126 |DE ROGERIO e onhariae [R89iMe [Decreto gy 57,5005
mentais e ICENEVIVA f lestatutario [875/2025
sociai LONDRINA IArquitetura
- ; SERGIO
MUNICIPIO  [ARNALDO  |Agente . MUNICIPIO Gestor de h
69781/26  |DE DUNIODE  [Combateas  [Rodime  PeSrelo 13011012025 6345/26  |DE ;Xﬁsue i [Engenharia e Retg'tmte, ) 9D§7C/r§(;%5 06/08/2025
LONDRINA _|JESUS Endemias LONDRINA  [J0 R Arquitetura — [PS8VIAMO
CAYO
; : IADELE
MUNICIPIO  |CESAR IAgente . MUNICIPIO )
69781/26  |DE CARDOZO  |Combate as s;gm‘;rio ?;gg‘f;%% 30/10/2025 6345126 |DE CER'S/I:/“;A P"’,m"tgr,gl‘? Regime 5’;370/’;5‘; 12/06/2025
LONDRINA  |LOPES Endemias | ONDRINA SEG [Satde Publica [estatutario 5
DANIEL , CASTRO
MUNICIPIO  [ALLAN )
" CRISTIANI Promotorde  |Regime  [Decreto
MUNICIPIO IAgente . 6345/26  |DE CASSIANO / P - [28/07/2025
69781/26  IDE LECY Combate s |R€9ime  [Decreto 30/10/2025 LONDRINA DA SlLya  [Saude Publica [estatutério [871/2025
ICANDIOTO X lestatutario [1288/2025 >
LONDRINA Endemias MUNICIPIO  [CINTIA )
) GUSMAO l6345/26 DE RORIZ Promotor de  [Regime  [Decreto 09/05/2025
MUNICIPIO  UESUEL IAgente Regime  |Decreto | ONDRINA  |PAIVA ISaude Publica [estatutario [603/2025
69781/26  |DE SERGIO ICombate as estgtutério 2882025 |30/10/2025
LONDRINA _[LOPES Endemias MuNiciplo  [PANIELE )
3 DOSE 6345/26 DE ZENDRINI  [Promotorde  |Regime  [Decreto 09/07/2025
MUNICIPIO IAgente . RECHENCH [Saude Publica [estatutario [793/2025
MAURICIO 5 Regime Decreto LONDRINA
69781/26  |DE ICombate as - 14/08/2025 IOSKI
FERREIRA ) lestatutario [980/2025 ;
LONDRINA | (== Endemias MUNICIPIO  [DANIELLE )
i 6345/26  |DE SANTOS  [romotorde Regime = Decreto g n5/0005
MUNICIPIO  |[LUCAS lAgente Regime  [Decreto CONDRINA PPINTO Satde Publica |estatutario [722/2025
69781/26  |DE HENRIQUE [Combate as estgtutério 28812025  [30/10/2025 > > —
LONDRINA _|ALVES Endemias MUNICIPIO  uliana Nielli o5t 4o [Regime  |Decreto
i 6345/26 DE da Silva Gibin|._ " L - 28/07/2025
MUNICIPIO . _|Agente . ISaude Publica |estatutario [871/2025
Magda Elaine 5 Regime Decreto LONDRINA  [Santos
69781/26  |DE - ICombate as - 25/08/2025
Savioli B lestatutario [1020/2025 . LANA
LONDRINA Endemias MUNICIPIO |5 \BRIELLI [Promotorde  |Regi Decreto
MUNICIPIO  [NADIA Agente - 6345/26  |DE romotor de - jregime = oecr 09/10/2025
69781/26  |DE FREIRE  |Combate as :;g'{;‘;rio ?32087;%25 25/08/2025 LONDRINA gfgg:'ﬁ‘/’“‘ Satide Piblica |estatutario [1207/2025
LONDRINA [ROSA Endemias MONICIPIO MARCE‘EA
MuNicipio  [SHEILA IAgente . 634526  |DE ZAMBRIM  [oromotorde Regime [Decreto 12/06/2025
CRISTINA 5 Regime  |Decreto ISaude Publica [estatutario [679/2025
69781/26  |DE ICombate as - 13/11/2025 LONDRINA _ |[CAMPANINI
ICARVALHO X lestatutario [1379/2025 -
LONDRINA Endemias MUNICIPIO .
FARINHA RAFAELA  [Promotorde |[Regime  [Decreto
6345/26  |DE ’ P - [28/07/2025
i IAgente ISIRTOLI ISaude Publica |estatutario [857/2025
MUNICIPIO  [DANILLO ) LONDRINA
ICondutor de  [Regime Decreto >
69781/26  |DE REIS JOSE eiculos estatutario [856/2025 28/07/2025 MUNICIPIO 'ASMIN bromotorde  |Regime  [Decreto
LONDRINA  PINHEIRO |50~ 6345/26 DE IALVES p Pt gime 12/06/2025
_ esados LONDRINA |ESTEVES ISaude Publica |estatutario [678/2025
MUNICIPIO  [GUSTAVO  |Agente Regime  [Decreto MUNICIPIO reomoo de
69781/26  |DE KENJI ICondutor - 09/10/2025 UBERACY 0 Regime  |Decreto
LONDRINA _[TOYAMA _[Funerario __[P1atutério [1209/2025 69781126 DE NASSER  [[2MMACR losiatutario [1493/2025 4122025
7 LONDRINA Publica
borstzs PEC [LETICIA - ROSRE  Regime [Decreto o n0nc i ADEN
LONDRINA [PUCHELLI |2 lestatutario [1303/2025 MUNICIPIO [ iNiclus  fTecnico de Regime  |Decreto
o unerario 69781/26  |DE it - 30/07/2025
ICOSTA Gestéo Publica [estatutario [878/2025
. IANTONIO LONDRINA
MUNICIPIO IAgente . UVORGE
BRAVO Regime Decreto -
69781/26  |DE FERNANDES(SONAUIOr  lociatutario [o83/2025  |14/08/2025 MUNICIPIO  ALEFF Técnicode  |Regime  [Decreto
LONDRINA |\ e+ Socorrista 69781/26  [DE LOURENCO |~ o bl gime 1470/2025 [04/12/2025
i} _ LONDRINA  [VITORIANO estdo Publica |estatutario
69781/26  [MUNICIPIO _|FELIPE lAgente Regime _ |Decreto 09/10/2025
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. " |Ato de Data de . " |Ato de Data de
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo IAdmiss3 Publicagao Processo [Entidade Interessado [Cargo IVinculo lAdmissdo _[Publicaga
MUNICIPIO |ALINE . ; MARIA
ITécnico de Regime Decreto 0
(9781/26  DE [TANAHASHI (Gestao Publica [estatutario [1206/2025 09/10/2025 MUNICIPIO  HELENA [Técnico de Regime  [Decreto
LONDRINA _[CORTEZ 69781/26  |DE GOES Goatan Publica bstutario 120612025 09/10/2025
P IAMANDA LONDRINA  |FERNANDES
MUNICIPIO - ) MONTEIRG
59781/26 DE DOS ITécnico de ) Regime ) Decreto >8/07/2025
ISANTOS Gestao Publica [estatutario [861/2025 i MATEUS
LONDRINA MUNICIPIO - '
LUZIA 69781/26  IDE ESPINDOLA [Técnico de Regime Decreto 14/08/2025
P IANDREA GIULIANGEL[|Gestéo Pablicaestatutario 979/2025
MUNICIPIO - ) LONDRINA |-~ o TRO
59781/26 DE ITAILANY Tecn|~co d’e ) Reglme’ ) Decreto 30/07/2025 ’
LONDRINA ICORSE DOS [Gestéo Publica |estatutario |878/2025 MUNICIPIO [MATEUS Tecnico de Regime Decreto
) SANTOS 69781/26  |DE FLAUZIND | e betotario Braio00s  [0107/2025
MUNICIPIO [ARIADNY [ " ™ | |oecreto LONDRINA _[SILVA
69781/26  |DE FAZOLLI | 27000 S8 ica estg't \ario 6110005 [28/07/2025 MATEUS
LONDRINA _[BRUNO utart MUNICIPIO  IMESQUITA (1o |regime  [Decreto
MUNICIPIO |BARBARA ITécnico de Regime  [Decreto (9781/26  DE DE PAULA Gestao Publica |estatutario [1477/2025 (0411212025
69781/26  |DE CONSOLIN | o0 attario larsio00s (3010712025 LONDRINA  |ALVES
LONDRINA _|AVELINO ubl utario NUNES
P BARBARA MUNICIPIO  |MATHEUS | )
MUNICIPIO — ) ITécnico de Regime  [Decreto
FREITAS [Técnico de Regime  [Decreto 69781/26  |DE ISOARES R - 30/07/2025
69781726 E(I)ENDRIN A [PIMENTA DE|Gestéo Pbiica festatutario [1206/2025 09/10/2025 LONDRINA _|DANTAs _|Gestéo Publica estatutario 878/2025
OLIVEIRA NARA
P BEATRIZ MUNICIPIO [DYEYNNE |, )
MUNICIPIO - . ITécnico de Regime  [Decreto
LUANA [Técnico de Regime  [Decreto 69781/26  |DE MARQUES PR - 28/08/2025
69781726 E(I)ENDRIN A [COSTA [Gestao Pbiicafestatutario [1573/2025 2211212025 LONDRINA |[CHIQUETT| [(estéo Piblicalestatutario (1025/2025
INERIS IALVES
MUNICIPIO [CHRISTIAN [ " ™ o e pecreto - NATHAN
69781/26  |DE LEONARDO \code > [25/08/2025 MUNICIPIO  |AUGUSTO |, '
LONDRINA _|BARBOSA _|estao Publica estatutdrio |1021/2025 69781/26  |DE NEPOMUCE cT;ZZTé?;:blica S;g'tz‘ério 7D§§/’26£5 09/07/2025
MUNICIPIO  [DALILLA ITécnico de Regime Decreto LFONDRINA INO
69781/26  IDE ALVES Gestao Publica [estatutario [1206/2025 09/10/2025 T FERRETTI
LONDRINA _ [COLOMBO MUNICIPIO |PAOLA reonicode  Reaime  Ipecreto
MUNICIPIO  [DANILO s i de  |Regime  [Decret ore1/26 DB CAROLINE | e hica pstatutario [1206/2025  [°9/1012025
69781/26  |DE LEATI o Ct_cop,ebl. etgt te, ) 12";872%25 30/10/2025 LONDRINA _[DAMIAN
LONDRINA _ [NUNES estao Pulblica jestatutario MUNICIPIO [PATRICIADEL ™ o™ becreto
MUNICIPIO |EDUARDO |, - ) 69781/26  |DE OLIVEIRA \co de > 09/10/2025
69781/26 |DE [TONZAR gemt"_cog?b” Retgltmte’ ; ?f%?é%zs 04/12/2025 LONDRINA _OLIVA Gestéo Publica festatutario [1209/2025
LONDRINA _ [GOMES estao Pulblica jestatutario MUNICIPIO [RAFAEL [ ie ™ |Regime  [pecreto
MUNICIPIO |[EMELY ,. ) 69781/26  |DE MEIRA DE ico de > 09/07/2025
69781/26  |DE KAORI Tecnicode ~ |Regime  Decreto 09/10/2025 LONDRINA  |OLIVEIRA Gest&o Publica [estatutario [792/2025
Gestao Publica [estatutario [1209/2025 T
LONDRINA _ [OBUTI MUNICIPIO  |ROBSON [ = ™ | becreto
MUNICIPIO  ESLEY Técnicode  |Regime  [Decret pors/2e DB HIDEKI (Gostao Pablica estatutario 157312005 [P2/12/2025
69781/26  |DE RODRIGUES | ccnico de  jregime - fJecrelo 04/12/2025 LONDRINA _|ISHIGAKI
(Gestao Publica [estatutario [1477/2025 T
LONDRINA _|JUNIOR MUNICIPIO - )
- RODRIGO  [Técnico de Regime  [Decreto
MUNICIPIO |FERNANDA | ) 69781/26  |DE \co de > 06/08/2025
ITécnico de Regime  [Decreto JACOMINI  |Gestédo Publica |estatutario [941/2025
porstize - DE COSTA  |Gestao Publicafestatutario [1147/2025  [29/09/2025 LONDRINA
LONDRINA _[LOIOLA alutario MONICTPIO |RONALDO |1 i "o |Regime  pecreto
MUNICIPIO |FERNANDO | ) 69781/26  |DE DE SOUZA ico de > 09/10/2025
69781/26  |DE AZIM (T;‘ECTLCO F§i§bl_ Retgltmﬁ _ ?5557;%25 o5/08/2025 LONDRINA _|MANCINI _[3@StA0 Publica estatutario [1209/2025
LONDRINA _[TUMUSHI estao Publica jestatutario MUNICIPIO [TATIANA™ 1o ie |Regime  [pecreto
MUNICiPIO  [[ERNANDO | . po781/26 ESNDRINA ;ﬁmmw Gestao Publicalestatutario [1477/2025 |°4/12/2025
69781/26  IDE DOS Técnico de Regime  [Decreto 0911012025 3
SANTOS  |Gest&o Pablica |estatutério (1206/2025 MUNICIPIO |VICTORIA |, -
LONDRINA [Técnico de Regime Decreto
MUNHOZ (o781/26 DB [YUKARI 5 ostao Publica estatutario [1206/2025  [°9/10/2025
MUNIGIPIO  [GREICY LONDRINA _|KAWA
6078126 IDE KELLEY DA [Técnicode  |Regime  [Decreto 04/12/2005 - UEAN FELIPE
SILVA (Gestaio Publica [estatutario [1477/2025 MUNICIPIO  [BENEVENTOL, . )
LONDRINA [Técnico de Regime Decreto
IABREU 69781/26  |DE AMARAL | o0 o le76/2005  [30/07/2025
MUNICIPIO  [GUSTAVO [ * redime  |pecret LONDRINA  [DOS
69781/26  [DE FERRAZ | o ica losatutario lo76/0005  |14/0812025 _ SANTOS
LONDRINA _[SILVA estao Pulblica jestatutario MUNICIPIO |LUCIO - )
ITécnico de Regime Decreto
; IGOR 69781/26  |DE ZANIN - 06/08/2025
MUNICIPIO - ) LONDRINA  LUNIOR Obras lestatutario [909/2025
59781/26 IGABRIEL ITécnico de Regime Decreto 30/10/2025 3
TAVARES  [Gestdo Publica [estatutario [1298/2025 MUNICIPIO  |ALINE - )
LONDRINA [Técnico de Regime  |Decreto
ORICOLLI 69781/26  |DE NASCIMENT | o Ao 863005 [24107/2025
MUNICIPIO  [SADORA LONDRINA |0 MARTINS
59781/26 ROMAGNOL ([Técnico de Regime  |Decreto 29/09/2025 MUNICIPIO IAMANDA
LONDRINA LI DANTAS |(Gestdo Publica |estatutario [1147/2025 69781/26  IDE PAOLA ITécnico de Regime Decreto 30/10/2025
DE OLIVEIRA ONDRINA |BARBOSA  [Saude Publica [estatutdrio (1297/2025
MUNIciplo  [ESSICA SANTINI
CIBELLY [Técnico de Regime  |Decreto MUNICIPIO - .
69781/26 \code > 04/12/2025 IANA CELIA [Técnicode  [Regime  |Decreto
DOS Gestéo Publica estatutario [1479/2025 69781/26  [DE . e - 09/07/2025
LONDRINA SANTOS LONDRINA ISOARES [Satde Publica [estatutario [791/2025
p UESSICA MUNICIPIO |ANAELIZA |, !
sorizs e CT'O [TRINDADE [Técnicode  [Regime  [Decreto |0 o000 69781/26  |DE FRANCA DE [[conicode Regime [Decrelo  [14/08/2025
LONDRINA DOS IGestao Publica [estatutario [1477/2025 LONDR]NA IABREU
SANTOS MUNICIPIO [ANA PAULA [ oo™ |regime  [pecreto
MUNICIPIO JULIA - ; 69781/26  |DE DE SOUZA onico de - 30/10/2025
69781/26  |DE ANELLI o0 e aldme  [Peoreto s [30110/2025 LONDRINA VENDITE _[o@Ude Piblica lestatutario |1297/2025
LONDRINA _ |PAGANI 0 Fublica jestalutario MUNICIPIO  [ANAPAULA [, ~ Regime  |Decreto
MUNICIPIO  JULIANA - ; 69781/26  |DE RODRIGUES | e¢nico de > 30/10/2025
69781/26  |DE DOS REIS ézcs’t‘lw;?b“ Retg'tmﬁri ?fgﬁ%zs 09/10/2025 LONDRINA _|LOPES Saude Pablica lestatutério [1294/2025
LONDRINA _[CUENCA |0 Fublica estatutario ] IANDREIA
’ KAREN MUNICIPIO ) 174 Técnicode  [Regime  |ecreto
sorsizs e TC AYUMI Técnicode  [Regime [Decreto |y oo 0978126 DX DRINA  [SARAIVA  [Saiide Publica festatutario [1378/2025  |'9/11/2025
LONDRINA  INISIMURA  |Gestao Pablica festatutario (1303/2025 ) MOREIRA
HORII MUNICTPIO  [APARECIDA [ " ™ |rodime  ecreto
MUNICiPIO  [ZARISSA - ) 69781/26 EgNDRINA MAR'LAENA ISaude Publica [estatutario [1378/2025  |12/11/2025
69781/26 COSTA Tecn|~co dg ) Reglme. ) Decreto 04/12/2025 3 ICOoss
| ONDRINA DANTAS DA |(Gestéo Publica |estatutario [1477/2025 MUNICIPIO [CAIO Tecnico de Regime Decreto
SILVA 69781/26  |DE HENRIQUE  |¢°o1et o8 tgt Vario looa/o00s  [28/0712025
MUNICIPIO  [LIGIA ITécnico de Regime Decreto LONDRINA _[FAVARO Toes peaaTe
69781/26  |DE HELENA DE |0 G50 Publica [estatutario [1021/2025  [22/08/2025 MUNIcipio  [CEAUDIA | '
LONDRINA _|OLIVEIRA 69781/26  IDE ICAROLINE  [Técnico de Regime  Decreto 03/12/2025
MUNICIPIO  |LUCAS rsenico d eqime  |pecret ONDRINA |LIMADA  [Satde Publica [estatutario (1429/2025
69781/26  |DE IANTONIO DE Gzcsté?be”CE e:tgtu;rio 1;81'72%25 30/10/2025 SILVA
LONDRINA _[MARQUI P CRISANGEL
’ LUCAS MUNICIPIO | Técnicode  |Regime  [Decreto
sorsizs e TO KENUI Técnicode  [Regime [Decreto |y o000 69781/26 EgNDRINA CONCEICAO |Satde Publica festatutario [1297/2025  [20/10/2025
ONDRINA [OKANO (Gestao Publica [estatutario [1573/2025 ) PIROLO
SEINO MUNICIPIO [DEYSIANE [~ e Decret
MUNICIPIO |LUIS reonico d oo eoret 69781/26  |DE DA COSTA |t o bettutario 83005 [12106/2025
69781/26  |DE CLAUDIO DE GechcoP ?b“ etg'tmte, i 15;;72%25 128/08/2025 LONDRINA _ [SOUZA ca |estatutario
LONDRINA _|AQUINO estao Pulblica jestatutario ERICA
MUNICIPIO |MARIA . ) MUNICIPIO  [ERCILIA - !
ITécnico de Regime Decreto [Técnico de Regime Decreto
69781/26 E(ENDRIN A Eiﬁ[g'z DE |Gestao Publica estatutario [1231/2025  [09/10/2025 69781/26 P ONDRINA ggl\?TOS Saude Pablica |estatutario 583/2025  |12/06/2025
GARCIA
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. " |Ato de Data de : " |Ato de Data de
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo IAdmiss3 Publicagao Processo [Entidade Interessado [Cargo IVinculo lAdmissdo _[Publicaga
MUNICIPIO [ESTEFANY - . LONDRINA  [NUNES
9781/26  DE UULIANA DE ;Zf]rclifcl)’?lilica eR:tgltr:tZrio ?;g;‘/e;%% 30/10/2025 MUNICIPIO ALTENCIR ITécnico de Regime Decreto
LONDRINA [BRITO 69781/26 DE ICOELHO DA . NS gime 30/10/2025
T Saude Publica [estatutario |1297/2025
MUNICIPIO - . LONDRINA  [SILVA
69781/26  IDE ESTER [Técnico de Regime Decreto 08/07/2025 . ANESSA
| ONDRINA PEZZOTTI [Saude Publica |estatutario |862/2025 0761126 gllEJNICIF’lO IAPARECIDA [Técnico de Regime Decreto 140812025
MUNICIPIO  [GICELLY - . RODRIGUES [Saude Publica |estatutario [978/2025
ITécnico de Regime Decreto LONDRINA
69781/26 DE ISEVERINO ISatde Publica |estatutario 1297/2025 30/10/2025 DE LIMA
LONDRINA  |JANTAL MUNICIPIO 'ANESSA Técnico de Regime Decreto
MUNICIPIO  [IRIANA - . 69781/26 DE NISHIKAWA . NS - 15/07/2025
69781/26  |DE MORATTO [Técnicode. Regime . [Decteto  lo0107/2025 LONDRINA _|MOTOMURA [S3Ude Publica [estatutério 1306/2025
LONDRINA ICARRARA MUNICIPIO ANILDA Técnico de Regime Decreto
MUNICIPIO ISABELA [Técnico de Regime  |Decreto 6978126 DE ALVES [Saude Publica [estatutario [1297/2025 30/10/2025
69781/26 DE ; N - 14/08/2025 LONDRINA  [SCARPARO
LEITE [Saude Publica [estatutario [978/2025 T
LONDRINA UANETE 59781/26 ggNlClPlo ICTORIA  [Técnico de Regime Decreto b8/07/2025
FAVARETTO [Saude Publica |estatutario (862/2025
MUNICIPIO ICAETANO LONDRINA
DE LIMA Técnico de Regime  |Decreto MUNICIPIO  [VITORIA o .
B9781/26 - DE RiNA [RODRIGUES [Satide Publica festatutario 36212025 [20/07/2025 69781/26  |DE ORGINO DA [goonioode ~ Regime [Decrelo o [Bortor2025
DOS LONDRINA _ [SILVA
ISANTOS MUNICIPIO  [ZILDA o .
T ITécnico de Regime Decreto
MUNICIPIO  WESSICA * irecnicode  [Regime  [Decreto 6978126 DE HOANADA 5o ide Publica [estatutario [1495/2025 4122025
69781/26 DE CRISTINA Saude Publica lestatutario [1297/2025 30/10/2025 LONDRINA  [SILVA
LONDRINA _EDUARDO MUNICIPIO  HELDER ITécnico em Regime Decreto
MUNiciplo  [JOELMA - . 9781/26  IDE REVERSI  |) imensura  festatutario [876/2025  [°0/07/2025
69781/26  IDE DOS ITécnico de Regime Decreto 09/07/2025 LONDRINA  [PERONDE
ISANTOS ISaude Publica |estatutario [786/2025 . IJOSE
LONDRINA MUNICIPIO P .
) GOMES 6978126 IDE FERNANDO [Técnicoem  |Regime  |Decreto b8/08/2025
MUNICIPIO JUCILENE - ) MOREIRA  |Agrimensura |estatutario [1025/2025
[Técnico de Regime  [Decreto LONDRINA
69781/26 DE IAPARECIDA Satde Publica lestatutario [683/2025 12/06/2025 DE CAMPOS
LONDRINA  [RABELO MUNICIPIO LAURA
MUNICIPIO  [JULIANA P . IAYUMI ITécnico em Regime Decreto
69781/26  |DE CONCEICAO ;‘Zﬁg‘g‘;ﬂﬁ”ca :;g'{:ério ggf};&gs 28/05/2025 p9781/26 EgNDRINA BAIONE  |Agrimensura [estatutario [876/2025  [20/07/2025
LONDRINA [DOS REIS ISADAKANE
MUNICIPIO  [KARINA - . MUNICIPIO  [GUILHERME [Técnico .
69781126  |DE ELENDE [ oo e R o Besieos  [14108/2025 69781/26  |DE BENTO  [Orientador  [oaime  DeCTelo. 10411212025
LONDRINA _ [LIMA LONDRINA [SOBRAL [Social
MUNICIPIO  [KARINE - . 0 PEDRO P
[Técnico de Regime  [Decreto MUNICIPIO [Técnico .
69781/26 DE RUTHES . PN - 30/10/2025 RACHID DE N Regime Decreto
LONDRINA |[MURARO [Saude Publica [estatutario |1297/2025 69781/26  |DE PAULA One_ntador lestatutario 1477/2025 04/12/2025
LONDRINA REINO [Social
MUNICiPIO  [-ENARADO | . _ :
69781/26  IDE CARMO [Técnico de Regime  |Decreto 14/08/2025 MUNICIPIO  [THAUAN [Técnico Regime  |Decreto
LONDRINA MANGABEIR [Saude Publica (estatutario [978/2025 69781/26  [DE ISANTOS (Orientador estgtutério 147712025 04/12/2025
A BALBINO LONDRINA [SOARES ISocial
i LILIAN . ITénico de
MUNICIPIO - . MUNICIPIO [JOYCE . .
SOUZA ITécnico de Regime  [Decreto [Satude em Regime  [Decreto
69781/26 EOENDRIN A [PEREIRA  |Saude Pibiica festatutdrio [683/2025 12/06/2025 [69781/26 EgNDRIN A "G/'éﬁgif_\VESUrgénciae estatutario [1430/2025  |°3/12/2025
BRUNO Emergéncia
f MANOELA MUNICIPIO
MUNICIPIO - . JAIRO - .
CRISTINA  [Técnico de Regime  [Decreto (Oficial Regime  [Decreto
09781126 DL DRINA [GONCALVES(Satide Publica festatutario [191/2025  |*9/07/2025 78217126 vanFriNOP ENTONIO agministrativo [estatutario [p036/2025  [16/09/2025
RODRIGUES IOLIS
MUNICIPIO MARCELO MUNICIPIO  [JAXIELE
FERREIRA [Técnico de Regime  |Decreto DE JUCHNESKI [Oficial Regime  |Decreto
(o781/26  DE BITTENCOU [Satde Publica [estatutario [1207/2025  [20/10/2025 78217/26  |\ANFRINOP [TAVARES  |Administrativo [estatutério [2014/2025  |26/08/2025
LONDRINA
RT IOLIS FREIRE
i MARCIA MUNICIPIO  [KETTELLIN
MUNICIPIO - . IANALISTA DE . N
CRISTINA  [Técnico de Regime  |Decreto DE LEANDRA ~ Regime  |Portaria
po781/26 IO DRINA RIBEIRO  ISaiide Pblica [estatutario [1207/2025  *0/19/2025 76192126 |ARILANDIA [DIAS oMoy festatutario [1243/2025 [19/09/2025
SILVA DO SUL FERNANDES
MUNICIPIO MARIA MUNICIPIO  [CAMILA
CLAUDIA [Técnico de Regime  |Decreto DE IGABRIELI Regime
po781/26 IO DRINA TTERKELLI  [Saiide Pbiica [estatutario [788/2025  0%/07/2025 76192/26  |yARILANDIA [DOS PROFESSOR o statutario {1 97012025 31/07/2025
DE ASSIS DO SUL ISANTOS
MUNICIPIO  [MARIA . . MUNICIPIO
69781/26 DB LUCIANA  [L06000 O, o loeatutario [ro1/5095 0910712025 76192126 [PF WAGEL  proFEssor [Redime Portaria  Lioonoc
LONDRINA  [PINHEIRO MARILANDIA GOES lestatutario [1242/2025
MUNICIPIO  [MEIRE - . DO SUL
69781/26  |DE SIMONE ~ [[écnicode |Regime [Decreto 1y g/2005 MUNICIPIO _[ELINEA
[Saude Publica [estatutario [978/2025 .
LONDRINA [SOTA 76192/26 DE IGUIMARAES PROFESSOR Regime IAto 105/09/2025
IMICHELE MARILANDIA [DE FREITAS lestatutario [1169/2025
MUNICIPIO  |ALVES - . DO SUL ISOUZA
69781/26  |DE MOREIRA  [Lécnicode  Regime |Decreto 03/12/2025 MUNICIPIO  |RAISSA
[Satde Publica [estatutario [1429/2025 .
LONDRINA  [NASCIMENT 76192/26 DE HALOA PROFESSOR Regime IAto 12/08/2025
o MARILANDIA [SILVA lestatutario [1042/2025
MUNICIPIO INADIA DO SUL DELECROD
ICAROLINA [Técnico de Regime Decreto MUNICIPIO  |[ANDIES -
69781126 DX DRINA BRENE  [Satide Publica festatutario [191/2025  |*9/07/2025 orozos PE pubiana  TECNICO DE gegime lato 1210812005
RAMIRES MARILANDIA [MACHADO lestatutario [1043/2025
MUNICIPIO NEIDE DO SUL IZANIQUELLI
INUNES DA [Técnico de Regime Decreto MUNICIPIO -
BOTB1I26 D DRINA  [SILVA ISacide Publica [estatutario [078/2025  |14/08/2025 oroo06 PE LuCIANA DA [TECNCO DE regime  fato 1/09/2025
DOMINGOS MARILANDIA [SILVA M lestatutario [1150/2025
MUNICiPIO  [NELS! DO SUL
IAPARECIDA [Técnico de Regime Decreto MUNICIPIO -
69781/26 E)CENDRIN » [BERTOLLA [Saude Pibiica festatutario [1297/2025 3011072025 oroo06 PE Lé‘kf%‘é\ EEI%E?I\?A%IIEE Regime  |Ato 0110912025
IGUARESCHI MARILANDIA lestatutario [1151/2025
T ISOUZA M
MUNICIPIO Newton Técnico de Regime  [Decreto DO SUL
69781/26 DE X . N - 126/06/2025 lAnalista M. de
LONDRINA _[Hashimoto  [Saude Publica jestatutério 720/2025 sossazis MUNICIPIO GALERIANA [Ensino Regime  |Decreto 13/05/2025
NIVEA DE MARINGA [ROSSI [Superior - lestatutario [895/2025
MUNICIPIO  |[DAMASCEN Técnico de Regime Decreto Direito
69781/26 DE O DE ISatde Publica |estatutario [862/2025 128/07/2025 PAMELA Ana!lsta M. de )
LONDRINA  [CARVALHO 698842/25 MUNICIPIO [SUELEN DE [Ensino Regime Decreto 10/06/2025
INUNES DE MARINGA [MORAES ISuperior - lestatutario [1032/2025
MUNICIPIO  [PATRICIA Técnico de Regime Decreto IGUEDES Direito
(9781/26  DE APARECIDA I5- e Publica [estatutario [978/2025  |14/08/2025 RAFAEL  fAnalistaM.de |
LONDRINA  [DA SILVA 598842/25 MUNICIPIO KENJI Ensino Regime Decreto 10/06/2025
i PAULA DE MARINGA ISuperior - lestatutario [1032/2025
MUNICIPIO - . [TAKAHASHI |2
69781/26 IDE ROSARIO  [Técnico de Regime  [Decreto 12/06/2025 Direito
CRUZ [Satide Publica [estatutario [683/2025 Assistente
LONDRINA Elza Marques : "
ICONEGLIAN 779699/25 MUNICIPIO da Silva ISocial - Regime Decreto 10/06/2025
MUNICIPIO  [RAFAELA - . DE MARINGA o Assistente lestatutario [1044/2025
Técnico de Regime  [Decreto Mariucci .
69781/26  |DE HENRIQUES Saude Publica lestatutario 1864/2025 28/07/2025 ISocial
LONDRINA  [BASSO MUNICIPIO ITAMIRES  |Assistente Regime Decreto
MUNICIPIO  [TALITA ITécnico de Regime Decreto 779699/25 LIMA Social - o 11/08/2025
O781/26 b GONCALVES|Satde Publica |estatutario [1297/2025 [3%/10/2025 PE MARINGA|SANTOS  |assistente [°Statutério [1503/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
A Publicagao IA > |Publicag
[ALCANTARA [Social ISOARES DE [Sala de Aula
Assistente IALBUQUERQ)
LEIDIANE ! )
MUNICIPIO Social - Regime  [Decreto UE
779699125 InE MARINGA CAZOLA - assistente  [estatutario [1503/2025 |1 1/08/2025 IALINE
MUNHOZ . Professor 20 .
ISocial b242/96 MUNICIPIO  [MAYUMI HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025
Assistente DE MARINGA [YASSOYAMA POl lestatutério [1278/2025
ROSILDA . . ISala de Aula
779699/25 MUNICIPIO FERNANDO Social - Regime  [Decreto 11/08/2025 DE OLIVEIRA
DE MARINGA Assistente lestatutario |1503/2025 IAMANDA Professor 20 .
DA PAZ ) MUNICIPIO . Regime  [Decreto
Social 2242126 |\ <o A BARBADO  |HS - Apoio em [ZS3TE L LSEER  110/0612025
KESIA IAtendente de IALVES ISala de Aula
MUNICIPIO  [FRANCISCA [Odontologia - |Regime  |Decreto IAMANDA Professor 20 .
779699/25 I5E \IARINGA DE Atendente de |estatutario [1504/2025 |1 1/08/2025 0242/26 '\D"g',‘\‘n'g,'s:\‘% A [NINNO HS - Apoio em S:tgﬂ‘: o ?;;5‘2325 14/07/2025
ICASTILHO _ |Odontologia PRESTES  |Sala de Aula
IAuxiliar de IAMANDA
IANDRESSA Y . Professor 20 .
MUNICIPIO Farmacia - Regime  [Decreto MUNICIPIO  |PRISCILA . Regime  [Decreto
779699125 |nE MARINGA[CARDOSO 4 iliar de [estatutario [1504/2025  |11/08/2025 2242126 |oE \MARINGA[BARBARA  [HS - Apoio em b oi tario 127872025  |14/07/2025
DE MELO . [Sala de Aula
Farmacia DE ARAUJO
IAuxiliar de IANA
ICAROLINE c . . Professor 20 .
MUNICIPIO Farmacia - Regime  [Decreto MUNICIPIO [CLAUDIA . Regime  [Decreto
779699125 |nE MARINGA [CONCALVES|, iiar de  festatutario [1505/2025  |!1/08/2025 242126 |nE MARINGA|LIMA HS - Apoio em |, otutario [1278/2025  |14/07/2025
PIMENTA - ISala de Aula
Farmacia FREITAS
IAuxiliar de IANA
MARIANA . . Professor 20 .
MUNICIPIO Farmacia - Regime Decreto MUNICIPIO [CRISTINA . Regime Decreto
779699125 |nE MARINGA [CONCALVES|, iiar de  [estatutario [1045/2025  |10/06/2025 2242126 |oE MARINGADA SILVA  [HS - Apoio em b i utario [1203/2025  |14/07/2025
DE MELLO o ISala de Aula
Farmacia BATISTA
Educador ‘ Professor 20 .
) . MUNICIPIO  |ANA LIDIA . Regime  [Decreto
MUNICIPIO  [DANILO ISocial - Regime Decreto 2242/26 HS - Apoio em - 14/07/2025
779699125 |\ A VITOR PENA Educador etitario 1920ra025 0710712025 DE MARINGAMAGIOTO  [c= 790 °M lestatutario (1278/2025
Social IANAILTON  |Professor 20 .
MUNICIPIO . Regime  [Decreto
bougLAs  [Zducador ) 2242126 |5E \ARINGA[ROS S - Apoio em |, otutario [1497/2025  |11/08/2025
MUNICIPIO Social - Regime  |Decreto ISANTOS Sala de Aula
779699/25 DOMINGOS > 07/07/2025
DE MARINGA Educador lestatutario [1221/2025 Professor 20 X
DE SOUZA ‘ MUNICIPIO  |ANDERSON r Regime  |Decreto
Sooial 2242126 |HE \ARINGA [GUILHERME [1S - APoio em I i tario [1303/2025  |14/07/2025
ISADORA [Educador ISala de Aula
MUNICIPIO  [BOAVENTUR|Social - Regime  [Decreto IANDREA
779699125 |nE MARINGA A SA Educador |estatutario [1046/2025 |'0/08/2025 houoios  MUNICIPIO APARECIDA [FOfeS50r 20 egime  Decreto |\ oo
PONHOZI __[Social DE MARINGA [LOPES DE  |¢~ - dg‘:‘dlzm lestatutario [1301/2025
ESLEY DE Educador OLIVEIRA
MUNICIPIO Social - Regime  [Decreto IANDRESSA |Professor 20 .
779699125 InE MARINGAISONE ), [Educador lestatutario [1220/2025  7/07/2025 p2a226  MONICIFIO. IMARIANO  |HS - Apoio em [Re9me  [Decrelo—4407/2025
Social DE SOUZA _|Sala de Aula_[PS@tUtario
MUNICIPIO _|ALINE MIE ; Regime  |Decreto BARBARA
698842/25 |nE \ARINGA|NISHIMURA [EMfermeiro o ceatutario [1294/2025  |11/08/2025 bousips  MUNICIPIO [CRISTINA  POfeSS0r 20 “igegime  Ipecreto [, 000
IANALICE DE MARINGAVAJANO — |c=- dg‘j\"l’”zm lestatutario [1278/2025
698842/25 MUNICIPIO  [PAULA Enfermeiro Regime  [Decreto 11/08/2025 ISANTANA
DE MARINGA|[ROCHA DE lestatutario [1494/2025 MUNIGIPIO [CAMILA Professor20 oo e pecreto
OLIVEIRA 2242126 [N\ iae NG NETTO HS - Apoio em |0 o5 [14/07/2025
MUNICIPIO  [ERLEN ) Regime  [Decreto CALOI Sala de Aula
698842/25 DE MARINGA CATARINE  [Enfermeiro estatutario |1494/2025 11/08/2025 ICARLA Prof 20
CABIANCHI boasme  IMUNICIPIO  |ROSANA Hg’_ef\sgzo om [Regime  [Decreto 111082025
UOYCE ) DE MARINGA|CODONHO P lestatutario [1497/2025
MUNICIPIO . Regime  [Decreto [Sala de Aula
698842125 |\ oo (A [FELISBINO  [Enfermeiro  [289 1M L o5 [10/06/2025 DA SILVA
DUARTE CLAUDIA
PRISCILA . IAPARECIDA |Professor 20 .
698842/25 ’Bﬂgwg’;ﬁ’,’\‘% A[KARLADA  [Enfermeiro Rﬁg'tmt‘? , ?552%%25 11/08/2025 0242/26 '\D"E",\‘A'EF'SLOG A [CARDOSO  |HS - Apoio em Retg'tmte, i '13;%‘2%25 14/07/2025
SILVA estatutario DE SOUZA [Sala de Aula  [PS@Utaro
DIEGO Engenheiro DE ALMEIDA
MUNICIPIO Civil - Regime Decreto ICLAUDIA
779699125 |5 \IARINGA A";\EXANDRE Engenheiro  |estatutério [1047/2025  |10/06/2025 hoazips  MUNICIPIO APARECIDA z’é’f_ef\s‘(’)::gm Regime [ecreto [, 000
(Civil DE MARINGA [DA SILVA P lestatutario [1278/2025
[Sala de Aula
MUNICIPIO WOEL Engenheiro Regime Decreto ROCHA
698842/25 InE \ARINGA[FERRARI \eiciicista estatutario [757/2025  |14/04/2025 CLAUDINEIA |5 tessor 20 )
CARVALHO boasme  MUNICIPIO PIRES HS - Aoor om [Regime  [Decreto 1410712025
IMARIANE - ) DE MARINGA CARVALHE! |o=~ZP%0 ST lestatutario (1278/2025
779699/25 MUNICIPIO ROBERTA Farmacéutico - |Regime  |Decreto 11/08/2025 RO ala de Aula
DE MARINGA |5 7720 Farmacéutico |estatutario [1506/2025 P ——
LUCIANA 0242726 [MUNICIPIO [CRISTIANE | 1o "s i o [REgime [Decreto | k07,505
- ) DE MARINGA [DINON LEITE| lestatutério [1278/2025
779699/25 MUNICIPIO  [LUDWIG Fisioterapeuta -|Regime  |Decreto 10/06/2025 [Sala de Aula
DE MARINGA [NASCIMENT [Fisioterapeuta |estatutario [1048/2025 DAIANE Professor 20
o MUNICIPIO  |FERNANDA r Regime  |Decreto
EDDIO 224226 InE MARINGA RODRIGUES g:la Qg‘z‘alzm estatutario [1302/2025  [14/07/2025
s08842/25 MUNICIPIO |PEDRO Médico - Regime  |Decreto 10/06/2025 GALLEGO
DE MARINGA|LEVECK [Cardiologista |estatutario [1034/2025 Professor 20 )
GUIMARAES 24206 [MUNICIPIO [DAIANE % i em [Regime [Decreto | 1070005
DE MARINGA [PINHA lestatutario [1278/2025
MATHEUS - . ISala de Aula
MUNICIPIO Médico - Regime Decreto
698842125 DE MARINGA CORDEIRO Infectologista |estatutario |1667/2025 08/09/2025 DANIELE DE Professor 20
MARCHIOTTI 9 boaspe  MUNICIPIO [OLIVEIRA || T/ER8 2°  Regime  Decreto 1410712025
ROLF e DE MARINGA |DOS ot do Ao festatutario (1278/2025
79699/25 [MUNICIPIO  HENRIQUE M‘?d!c" p Regime  [Decreto 1311012025 SANTOS
DE MARINGA|[MOREIRA TerlaCﬁ]oo lestatutario [1907/2025 DANIELE [ o 20
IALBRECHT MUNICIPIO  |LIBERATO r Regime  |Decreto
2242/26 HS - Apoio em > 11/08/2025
RAFAEL - DE MARINGA [BARBOSA lestatutério [1497/2025
MUNICIPIO L . [Regime |Decreto [Sala de Aula
698842/25 PRIZON Médico Auditor - 11/08/2025 INACIO
DE MARINGA lestatutario |1495/2025
[TRONCO DANIELLE |5 o
ERICK ) } MUNICIPIO  |FERNANDA r Regime  |Decreto
77960025 MONICIPO Istigueo  [Odontdlogo - Regime  Decrelo /055005 224226 |hE \MARINGA|DOS HS - Aibolo em lotatutario [1512/2025  |' 1108/2025
INAKAMURA [P9ontolego estatutario SANTOS
GIOVANA Professor 20 .
7969925 IMUNICIPIO  MAZE Odontélogo - [Regime  |Decreto 10/06/2025 2242/26 EA‘EJTA',?&FILOG A géﬁ’;'j\’\ PE s - Apoio em E:}gmzrio 5’2"%‘2‘(’)25 14/07/2025
DE MARINGA [MOREIRA  |Odontélogo lestatutario [1049/2025 [Sala de Aula
DE OLIVEIRA MUNICIPIO |PEIZIMARA [Professor 20 oo ™
79699/25 IMUNICIPIO ‘IJDAO(I:_gaF'\II'ENEOdontéIogo - |Regime  |Decreto 11/08/2025 24226 |hE MARINGA ’SE’T_TE',EMCC')[S’A g;a QE‘XEE"“ estatutario [1278/2025  |14/07/2025
DE MARINGA (Odontélogo lestatutario [1507/2025
GRENIER DOUGLAS |o roc oo
LuiZ . ) MUNICIPIO  |JORDAM DE r Regime  |Decreto
77969925 PONCIIO. lGUILHERME [Ogonicloge - Regime | Becrelo - 414/0g/2025 2242126 IoE MARINGAMORAIS S -AP00 M logtanario (127812025 [1407/202
FIORIN ontologo |estatutario BERNARDES|
IALANA brofessor 20 EDINEIA
MUNICIPIO  [CAROLINE ] Regime  [Decreto ICARDOSO  |Professor 20 .
P242/26 |DE MARINGAVICENTIN S -AP0i0 M loctaniario (127812025  [14107/2025 p2a2i26  PONICIEO. Ibos HS - Apoio em [Fedime  Deorelo 11110812025
DE ARAUJO [°24@ C€ Aula SANTOS  [Sala de Aula
IALINE Professor 20 . RIBEIRO
MUNICIPIO ; Regime  [Decreto
242126 DE MARINGA [AARECIDA g'sl - 'gp?&"lem estatutario [1283/2025  |!4/07/2025 oo MUNICIPIO [EDNA MARA ﬁg’f_ef\s‘(’)zozgm Regime  [Decreto |4 000
ala e Aua i DE MARINGA [SANTANA P lestatutario [1292/2025
bo42/26 MUNICIPIO  [ALINE Professor 20  |Regime Decreto 14/07/2025 ISala de Aula ‘
DE MARINGA [MARIA HS - Apoio em |estatutario [1278/2025 bosooe  [MUNICIPIO [ELIANE DA |Professor 20 |Regime  [Decreto 11/08/2025
DE MARINGA[SILVA MAIA |HS - Apoio em |estatutario [1497/2025
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. " |Ato de Data de . " |Ato de Data de
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo IAdmiss3 Publicagao Processo [Entidade Interessado [Cargo IVinculo lAdmissdo _[Publicaga
Sala de Aula DE MARINGA [LISBOA DA [HS - Apoio em |estatutario [1297/2025
ELIZIA Professor 20 . ISILVA [Sala de Aula
p2a2126  PONCITO. IGLOZIELE  |HS - Apoio em [Ro0IMe  DOCSl0 l44107/2025 PIMENTEL
DA COSTA _[Sala de Aula DULIANA | o 0
ELLEN MUNICIPIO  [BISPO DA r Regime  |Decreto
CRISTINA  [Professor 20 . 2242126 |HE \ARINGAISILVA HS - Apoio em | S otutario [1497/2025  [11/08/2025
MUNICIPIO ; Regime  [Decreto [Sala de Aula
224226 |3E \iacinga FERREIRA  HS - Apoio em |ZSFHE L L0000 o 1410772025 MAZET]
IALVES DE  [Sala de Aula DULIANA | o
IANDRADE MUNICIPIO  [CRISTINA r Regime  |Decreto
Professor 20 ) 2242126 |nE \ARINGA DA COSTA gsl ipole oM lestatutario [1278/2025 14/07/2025
b242/26 MUNICIPIO [ELOISA DA HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025 URBANO ala de Aula
DE MARINGA[ROCHA ol do A [estatutério [1278/2025 ULIET]
Professor 20 .
ELORA Professor 20 . MUNICIPIO  [SANTOS s Regime Decreto
0242/26 gg ’\,\‘,:SRF;,'\‘% A[SCHALY  HS - Apoio em Retg'tmﬁ . ?;%7;%25 14/07/2025 2242126 |HE \IARINGA [DOS REIS g;a ipolo oM lestatutario (128212025 14/07/2025
MARTINS _ [Sala de Aula__[®StAWUt@r0 souzA
EVELEN Professor 20 KARINA
MUNICIPIO  [TAINA DE ; Regime  [Decreto MARIKO Professor 20 .
2242126 |5 \IARINGA [SOUZA gsl - Q‘“Xﬂem estatutério [1278/2025  |14/07/2025 0242/26 gﬁ'ﬁﬂ'ﬁ.':{ﬁhoe AMARTINEZ  |HS - Apoio em [rodime [9eelo  l14/07/2025
CARLUCC| [P de Aula ouTI Sala de Aula
FABIANA Professor 20 MORITA
MUNICIPIO [GOMES DE ; Regime  [Decreto KATIA
224226 o \MARINGA [SOUZA gsl - Q‘“Xﬂem estatutério [1278/2025  |14/07/2025 hoaops  MUNICIPIO [DANIELE DA Eg’f_e/is‘;fozgm Regime [Decreto [, 000
TEIXEIRA _[PA@deAdla DE MARINGA [SILVA S dg o [estatutario [1278/2025
MUNICIPIo  [[ABRICIE  [Professor 20 oo ine Inecreto STORTI
2242/26 MARCELE  [HS - Apoio em - 14/07/2025 Professor 20 .
PE MARINGA |\ BERT  [Sala de Aula _|oStatutario |1278/2025 oazips  MUNICIPIO lciry RaK  |HS - Apoio em [R89ime [Decreto | ) 07/5005
DE MARINGA lestatutario [1278/2025
FERNANDA [ o o Sala de Aula
MUNICIPIO  |APARECIDA ] Regime  |Decreto KELLY Professor 20 .
P242/26  IDE MARINGA[CARVALHO 1S -APO0 €™M lostatutario 12782025  |'407/2025 2202126 PONICITIO VANESSA  |HS - Apoio em [Ro0ime  BeCrelo - 44/07/2025
DE souza [>#@ceAua BARBOSA _[Sala de Aula
FERNANDA |Professor 20 . LAIS
MUNICIPIO ] Regime  |Decreto Professor 20 .
2242/26 IAPARECIDA [HS - Apoio em - 11/08/2025 MUNICIPIO  [SALGUEIRO ; Regime  |Decreto
PEMARINGA|bA SiLvA  [Sala de Aula_|oStatutario |1513/2025 2242126 |nE \ARINGA|DOS HSI - Ap‘;{"lem estatutario [1278/2025  |14/07/2025
FERNANDA [ o SaNTOs  [Sa1a de Adla
rofessor .
MUNICIPIO  |IAPARECIDA ; Regime  |Decreto LARISSA Professor 20 .
2242126 |5 \IARINGAPEREIRA gsl - Qpczolem estatutario [1278/2025  |14/07/2025 2242126 “D”E'ﬁﬂ'ﬁéﬁhoe  [RIBEIRO DA |HS - Apoio em Szgm‘zrio ?570{575325 14/07/2025
OLIVEIRA _[#adeAua SILVA ISala de Aula
FERNANDA LETICIA
Professor 20 ) Professor 20 .
MUNICIPIO  [LUCIA ; Regime  |Decreto MUNICIPIO  |[FERNANDA . Regime  |Decreto
2242126 |5 \IARINGA MARQUI g;a Qg‘}\"’lem estatutario [1278/2025  |14/07/2025 2242126 |HE \IARINGAMONTEIRO g:la gg‘z‘;lzm estatutario [1284/2025  |14/07/2025
SPELIER ula ISANTOS
GILMARA LETICIA Professor 20 .
Professor 20 . MUNICIPIO . Regime  |Decreto
MUNICIPIO  [CORREIA r Regime  [Decreto 2242/26 MANUELA  [HS - Apoio em - 14/07/2025
2242/26 DE MARINGA [SANTANA HS - Apoio em estatutario [1278/2025 14/07/2025 DE MARINGA DA SILVA Sala de Aula lestatutario [1278/2025
[Sala de Aula
RODRIGUES LILIAN Professor 20 .
GILVANETE oszize  MUNICIPIO 1o 1RiCIA  |HS - Apoio em [Xodime  [Decreto 14/07/2025
Professor 20 . DE MARINGA lestatutario [1278/2025
MUNICIPIO [FERNANDES ; Regime  |Decreto IGOLFETO _ |Sala de Aula
2242/26 HS - Apoio em - 14/07/2025
DE MARINGA [FRANCISCO lestatutario [1278/2025 LUANA Professor 20 .
[Sala de Aula MUNICIPIO . Regime  [Decreto
IALMEIDA 2242/26 FERREIRA |HS - Apoio em - 11/08/2025
DE MARINGA lestatutario [1497/2025
Professor 20 . DE OLIVEIRA|Sala de Aula
o4z/06  [MUNICIPIO |GIOVANA %) i em [Regime  Decreto 14/07/2025 LUCEMAR
DE MARINGA [GIROTTO lestatutario [1278/2025 Professor 20 .
Sala de Aula b242/96 MUNICIPIO [ROCHA HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025
GRACIELE |5, oo 0 DE MARINGA SANTANA  |c=- dg Aula lestatutario [1278/2025
b242/26 MUNICIPIO [ROBERTA HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025 ISIMONETO
DE MARINGA DA ROCHA Elg~ - dé’ A [estatutério [1278/2025 LUIS brofessor 20
ROSA b242/26 MUNICIPIO [ROBERTO HS - Apoio em Reglmej ) Decreto 14/07/2025
HELENA [ o 20 DE MARINGADAROSA | o=~ /P90 S lestatutario (127812025
242126 MUNICIPIO  [CRISTINA HS - Apoio em Regime  |Decreto 11/08/2025 ICECILIO
DE MARINGA DE SOUZA  |c= - dé’ A [estatutario [1497/2025 MUNICIPIo IMARA Professor20 oo T (0
BAPTISTA 2242126 [NE V<0 NGA[CRISTINA - [HS - Apoio em esetgtutZri 5 1;%‘/32%25 14/07/2025
HELLEN Professor 20 DE BRITO  |Sala de Aula
MUNICIPIO  [CAROLINA r Regime  |Decreto MARCELA
2242126 |bE MARINGA [LESSA DE g:‘la Q\S‘Zﬁém estatutario (14972025 |!1/08/2025 boaspe  IMUNICIPIO  FERREIRA z’é’f_ef\s‘(’)::gm Regime  [Decreto | 4oiioc
IASSIS DE MARINGA [DOS P lestatutario [1288/2025
[Sala de Aula
HELLEN Professor 20 . ISANTOS
o426 [MUNICIPIO |5\ CEICAO HS - Apoio em [(89ime  [Decreto | 40715005 Professor 20
DE MARINGA lestatutario [1278/2025 MUNICIPIO  [MARCIO r Regime  |Decreto
DUARTE _[Sala de Aula 2242/26 HS - Apoio em - 14/07/2025
DE MARINGA |JOSE ALVES lestatutério [1278/2025
MUNICIPIO I’\I/TISTEEIA Professor20 oo i ecreto Sala de Aula
2242126 |nE \ARINGA[MOTADA - IHS - Apoio em | oy wario 127872025 |14/07/2025 MARFIZA o ofessor 20 )
SILVA Sala de Aula b242/96 MUNICIPIO [ROSA HS - Apoio em Regime Decreto 10/06/2025
ISABEL brofessor 20 DE MARINGA CAETANO  |c= - dg Aula lestatutario [1038/2025
boaos  [MUNICIPIO CRISTINA |L €280 <0 IRegime  [Decreto 1410712025 LISBOA
DE MARINGA|ROMIIN DE |~ ° d;’ Ao |estatutario [1278/2025 MARIA
IANDRADE MUNICIPIo  [APARECIDA [Professor20 oo o o
ISABELDA |5 - o 224226 |3\ IARINGASOARES  HS - Apoio em e;g'tutério 127é 05 |14107/2025
0242/26 MUNICIPIO  [SILVA HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025 LEMES [Sala de Aula
DE MARINGADANTAS | o=~ dé’ ol |estatutério [1278/2025 SOUTO
BONACIN ua MARIA brofessor 20
ISABELLA  [Professor 20 ’ MUNICIPIO  [CECILIA . Regime  |Decreto
p2a226 OISO ISOARES  |HS - Apoio em [Re9ime  Decrelo 44072025 224226 InE MARINGA BILHA S - Aibolo &M lestatutario [1286/2025 | 4/07/2025
CARDOSO _[Sala de Aula__[®St@WUtar0 MARCONI
Professor 20 . MARIA Professor 20 .
MUNICIPIO  IVETE . Regime  [Decreto MUNICIPIO . Regime  [Decreto
2242/26 HS - Apoio em - 14/07/2025 2242/26 CLARA HS - Apoio em - 14/07/2025
DE MARINGA [PICKLER Sala de Aula lestatutario [1278/2025 DE MARINGA IANDRADE  [Sala de Aula lestatutario [1278/2025
IZABELA Professor 20 .
Professor 20 ) MUNICIPIO  |MARIA JULIA . Regime  |Decreto
MUNICIPIO [DOS . Regime Decreto 2242/26 HS - Apoio em - 14/07/2025
2242/26 DE MARINGA|SANTOS g;a- g‘scx&;l:m lestatutario [1300/2025 14/07/2025 DE MARINGA [PRESTES Sala de Aula lestatutario [1278/2025
PELISSARI MAYCON — | o 20
WMAYLLA Professor 20 . MUNICIPIO [DOUGLAS . Regime Decreto
2242/26 ggmg&ﬁ,’\‘% A XAVIER DE ~ HS - Apoio em R'ig'tmﬁ . ?;%?;%25 14/07/2025 2242126 IDE MARINGA[FERREIRA 15 -AP00 M loctaniario (130412025 |'4107/2025
SOUZA Sala de Aula_[FSt@tutario BENTO
UESSICA |5, tossor 20 MIRIA
MUNICIPIO  |APARECIDA r Regime  [Decreto CRISTINA
P242/26  IDE MARINGA [FERNANDES 1S - 499 °™ lestatutario 127812025  [4/07/2025 ouoips  MUNICIPIO DELIRA [P0 20 Hgegime  pecreto |\ oo
TIBURCIO e Ala DE MARINGA [ROSA ot oA festatutério (1278/2025
VESSICA Professor 20 CAVALHEIR
MUNICIPIO  [TOSO ; Regime  [Decreto o
2242126 |HE \IARINGA MENDES g:a gg‘zﬁlzm estatutario [1497/2025  |11/08/2025 NADIA brofessor 20
NARITA boazos  [MUNICIPIO  IMARIA 1S - Aooic om [Regime  [Decreto 11/08/2025
JHONY Professor 20 . DE MARINGA |QUALIO P lestatutario [1497/2025
MUNICIPIO ] Regime  [Decreto [Sala de Aula
2242/26 MAICON HS - Apoio em - 14/07/2025 BRAZ
DE MARINGA lestatutario [1278/2025
ILKOS Sala de Aula MUNICIPIO NALINE Professor 20 Regime Decreto
UNIGIPIO HOSIANE  [Professor20 | ™ |-~ 224226 |3V iariNGA CRISTINA - HS - Apoio em estgtutério 127812005 [14/07/2025
2242/26 CARDOSO  |HS - Apoio em [~ c9ime [Jecreto 14/07/2025 FAVATTO _ |Sala de Aula
DE MARINGA lestatutario [1278/2025
DE OLIVEIRA|Sala de Aula MUNICIPIO NEIVA Professor 20 Regime  |Decreto
[2242/26 MUNICIPIO  JUCILEIDE _|Professor 20 |[Regime _ |Decreto 14/07/2025 [2242/26 IALVES HS - Apoio em - 11/08/2025
DE MARINGA lestatutario [1497/2025
PASQUINI _|Sala de Aula
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FERRO CARNEIRO
INOEMI Professor 20 . ITACIANA
MUNICIPIO . Regime Decreto
2242/26 GUELLES  |HS - Apoio em - 14/07/2025 ISSAO Professor 20 .
DE MARINGA |\ £ 1va Sala de Aula [eStatutério [1278/2025 0242126 ggmﬂg:\‘% A [KOMADAKI HS - Apoio em S:thtTIZrio ?;;5;%25 14/07/2025
PATRICIA [, o o LORENZZI [Sala de Aula
MUNICIPIO  [CARLA ] Regime  |Decreto DA SILVA
242126 |nE MARINGASILVA g;a Qg%lzm estatutario [1200/2025  |14/07/2025 TALITA brofessor 20
IALVES boaspe  MUNICIPIO  KELLY LUZ [R50 2% Regime  [Decreto 1410712025
PATRICIA _ |Professor 20 . DE MARINGA|[ROCHA DE P lestatutario [1294/2025
MUNICIPIO . Regime  |Decreto [Sala de Aula
0242/26 FABIANE DE |HS - Apoio em > 14/07/2025 ASSIZ
DE MARINGA lestatutario [1278/2025
OLIVEIRA _ [Sala de Aula MUNICIPIO ITHAIS Professor 20 Regime Decreto
PATRICIA 2242/26 IEIRADA  |HS - Apoio em [~o9me 14/07/2025
DE MARINGA lestatutério [1278/2025
FERNANDA |Professor 20 . SILVA Sala de Aula
oagppe  [MUNICIPIO lororq HS - Apoio em |[Redime [Decreto 144585055 Professor 20
DE MARINGA |y F//ES ot do A festatutario [1497/2025 boaops  [MUNICIPIO [THAMIRES [ 262500 = Regime  [Decreto 1410712025
u DE MARINGA|[FRANCA P lestatutrio [1278/2025
BATISTA [Sala de Aula
PATRICIA _ |Professor 20 ) ALDINES
242/26 ggwg‘;&% A [PEREIRA DE HS - Apoio em Retg'tmﬁ o ?;%7;%25 14/07/2025 housips  MUNICIPIO APARECIDA Eg’f_e/is‘gzozgm Regime [Decreto [, 000
IARAUJO __[Sala de Aula__[°Statutan DE MARINGA GOULART |0~ dg o [estatutario [1278/2025
Professor 20 . FELIPIN
MUNICIPIO  [PATRICIA . Regime Decreto
2242126 |nE \ARINGATEIXEIRA |19 - APOIO em | tutario [1306/2025  |14/07/2025 ALDIRENE 5 6o csor 20 !
Sala de Aula b242/96 MUNICIPIO [FATIMA DE HS - Apoio em Regime Decreto 14/07/2025
PATRICIA |5, toccor 20 DE MARINGA ANDRADE o=~ /P90 ST lestatutario (1278/2025
boaop6  [MUNICIPIO  [TEIXEIRA Hg’_ezszzo om [Regime  [Decreto 11/08/2025 SILVA
DE MARINGA [MAFRA P lestatutario [1511/2025 ANELI Professor 20 !
[Sala de Aula MUNICIPIO . Regime  [Decreto
MORAES 2242126 |\ <o N CRISTIANE |HS - Apoio em |ZS9M8 |50, - 11410712025
PAULA erofessor 20 DA COSTA _|Sala de Aula
MUNICIPIO  [CAMILLA ; Regime  [Decreto ANIA Professor 20 .
224226 I5E \IARINGA [FERNANDES gs'l - ';\pf;'"lem estatutério [1278/2025  |!4/07/2025 0242/26 ggmg&% A[MOLINA S - Apoio em SSgItTtZrio ?5%%%25 14/07/2025
GONCALVES[>24 c€ Aula GANAZA __|Sala de Aula
RENATA Professor 20 .
MUNICIPIO INICIO . Regime  [Decreto
MUNICIPIO  [ALESSANDR Professor 20 oo e Ipecreto 2242126 |HE MARINGA NODA S - Apoio em |, atutario 127872025  |14/07/2025
2242/26 A VANJURA [HS - Apoio em > 11/08/2025 ISala de Aula
DE MARINGA lestatutario [1497/2025
SAPANOS  [Sala de Aula MUNICIPIO IVIANE Professor 20 Regime  |Decreto
TRIZOTTI 2242/26 IXAVIER DA [HS - Apoio em [~c9'Me 11/08/2025
DE MARINGA lestatutario [1497/2025
MUNICIPIO RENATA Professor 20 Regime Decreto SILVA [Sala de Aula
2242126 |5e \ARINGAELYIRA - [HS - Apoio em | ok tario [1287/2005  [14/07/2025 ALQUIRIA I ocsor 20
ICANEDO Sala de Aula 0242126 MUNICIPIO  |DA SILVA HS - Apoio em Regime  [Decreto 14/07/2025
RENATA __ |Professor 20 ) DE MARINGA |GOMES P lestatutario [1295/2025
MUNICIPIO ; Regime  [Decreto [Sala de Aula
2242/26 ERCILIA DE |HS - Apoio em > 14/07/2025 LOPES
DE MARINGA lestatutario [1278/2025 .
OLIVEIRA _Sala de Aula MUNicIPlo  AMELIA 1o fessor 20 [Regime  [Decreto
ROSANA  Iprofessor 20 . 2242126 IoE MARINGA CRISTINA s “artes  festatutario [1039/2025  |10/06/2025
MUNICIPIO |IAZEVEDO ] Regime  |Decreto DE SOUZA
2242/26 HS - Apoio em > 14/07/2025
DE MARINGA [DOS lestatutario [1278/2025 BRUNA -
SANTOS [Sala de Aula 0242126 MUNICIPIO ROCHA DA Professor 20  [Regime Decreto 14/07/2025
DE MARINGA HS - Artes lestatutario [1279/2025
MUNICIPIO  [ROSANA  [Professor 20 oo o Ipecreto 07 SILVA
2242126 |5 \ARINGA [[RONCOSO HS - Apoio em | v warig [1278/2025  |14/07/2025 MUNICIPIO  [SASSIANA o tessor 20 Regime  [Decreto
PEREIRA __[Sala de Aula 2242/26 SUCH > 14/07/2025
DE MARINGA HS - Artes lestatutario [1279/2025
MUNICIPIO  [ROSELEI  [Professor20 oo ine Ipecreto SOARES
2242/26 SILVA HS - Apoio em > 14/07/2025 UEISIANE -
DE MARINGA lestatutario [1278/2025 MUNICIPIO Professor 20 |Regime  |Decreto
LAMAS Sala de Aula 2242/26 BRAGANTIN - 14/07/2025
DE MARINGA HS - Artes lestatutario [1279/2025
ROSELI orofessor 20 E FERREIRA
b242/26 MUNICIPIO |APARECIDA HS - Apoio em Reglme’ ) Decreto 14/07/2025 JESSICA ‘
DE MARINGA [PINHA Sl do Al [estatutario (1278/2025 boaspe  MUNICIPIO LORENA  [Professor 20  [Regime  [Decreto 1410712025
MONTANARI DE MARINGA|MOREIRA  [HS - Artes [estatutario [1279/2025
ROSEMEIRE |5, o = DA SILVA
hoasps  MUNICIPIO  LESUS HS - Apoio om [Regime  [Decreto 11/08/2025 KARINA ‘
DE MARINGA PEREIRA DE |¢~~ #P%0 *™ lestatutario (1497/2025 boaspe  IMUNICIPIO  |APARECIDA [Professor 20  [Regime  [Decreto 110812025
MELO DE MARINGAMARQUES [HS - Artes [estatutario [1498/2025
ROSIANE _ |Professor 20 . PERON
MUNICIPIO . Regime Decreto
2242/26 RODRIGUES |HS - Apoio em > 14/07/2025 CELSO Professor 20 )
PE MARINGA o) 0RNEDO _[Sala de Aula_[FStalutario [1278/2025 o426 [MUNICIPIO |\ RECIDO |HS - Educacdo [R89iMme  [Pecreto | k40715005
DE MARINGA S lestatutario [1280/2025
MUNICIPIO ISABRINA Professor 20 Regime Decreto DA SILVA Fisica
2242126 |z 1o\ MORAES DE HS - Apoio em 15908 . FPZ0. - 11410712025 MUNIGIPIO |EDUARDO [Professor 20 o o™ [0 -
GoDpoil Sala de Aula 2242126 |\ iae NG [FERREIRA - |HS - Educagdo | S9™E L [OF0 o (10/06/2025
SANDRA DE PAULA _[Fisica
IAPARECIDA |Professor 20 . FLAVIO Professor 20 .
0242/26 ’Bﬂgwg’;ﬁ’,’\‘% A[po HS - Apoio em E;g'ﬂgrio ?;;g?;%% 14/07/2025 0242126 ggwﬂg:\‘% A JAUGUSTO  |HS - Educagzo Retg'tmte, ; 5’55575625 11/08/2025
INASCIMENT [Sala de Aula IALVES Fisica estatutario
o IGABRIEL Professor 20 .
MUNICIPIO = [Regime Decreto
MUNICIPIO [SANDRA - [Professor 20 1o e Ipecreto 2242126 o \ARINGA [SCARBOSSAHS - Educagdo | (o iario [1280/2025  [14/07/2025
2242/26 REGINA  |HS - Apoio em > 14/07/2025 PIRES Fisica
DE MARINGA lestatutario [1278/2025
BUZUTI Sala de Aula MUNICIPIO HUGO DE  [Professor 20 Regime  |Decreto
SELMA 2242/26 IALENCAR  [HS - Educagéo > 14/07/2025
oazio  MUNICIPIO |APARECIDA Ers"f_e/is‘(’)?ozgm Regime [Decreto [\ oo PEMARINGA|po 110 Fisica estatutario [1280/2025
DE MARINGA (GOBE PIRAN|g - #P%0 *M lestatutario (1278/2025 UNCPIo  |UZ Professor 20 |5 becret
QUINA 0242/26 FERNANDO |HS - Educagéo [~c9me = [Jecrelo 14/07/2025
SELMA Brof 20 DE MARINGA e lestatutario [1280/2025
MUNICIPIO |0l VURA S - Apoio em [ReIME  [Decreto | oz 00 ,?,,%E,)\,/TCR,C\) E'S'fc ———
2242/26 - - rofessor .
PE MARINGAIMIZUTA _|Sala de Aula _[FS13IUI4rT0 [1278/2025 o426 MUNICIPIO looeiin |HS - Educagao [Redime [Decreto | 10710005
DE MARINGA o lestatutario [1307/2025
SILBEINY Professor 20 . LEMOS Fisica
MUNICIPIO B Regime  [Decreto
224226 | MARINGA[RARYN HS - Apoio em | 2tutario [1201/2025  |14/07/2025 TAMIRES |5 e or 20
ICAMARGO _[Sala de Aula 0242126 MUNICIPIO [RUBIO DE HS - Educacio Regime  [Decreto 11/08/2025
MUNIGIPIO FILVANA —[Professor 20 o o™ [0 DE MARINGA CARVALHO {22 =019 lostatutario (1499/2025
2242126 oo\ APARECIDA |HS - Apoio em 1S9 T8 L FPRE8 - 11410712025 LACERDA
DA SILVA ISala de Aula TATIANE Professor 20
SILVANA MUNICIPIO  JAUGUSTA = |Regime  [Decreto
housips  MUNICIPIO APARECIDA [PO"S50 20 igagime  Ipecreto [, oo o 2242126 IpE MARINGA|MENEGUETTHS ~ EAUCa%0 lostanario (140912025 [11/08/202
DE MARINGA [SEPULVEDA o=~ ~P%0 °M lestatutario (1497/2025 I
RIBEIRO MUNICIPIO ITHIAGO Professor 20 Regime  |Decreto
houoips  MUNICIPIO ISILVANA  POFSS0 20 ipegime Ipecreto |, o0 2242126 IDE MARINGA S g e 115 - EdUCac0 fegtanario (128012005 [1407/202
DE MARINGA [FROSINO P lestatutario [1305/2025
Sala de Aula MUNICIPIO IANDREY Professor 20 Regime |Decreto
SILVANA 2242/26 HENRIQUE |HS - Lingua > 10/06/2025
hoazp  MUNICIPIO [GOMES DA zg)f_e;sggozgm Regime  [Decreto |, \oooe DE MARINGA |-ERREIRA  finglesa estatutario [1041/2025
DE MARINGA [SILVA P lestatutario [1278/2025 NADIA Professor 20 .
Sala de Aula MUNICIPIO > Regime  |Decreto
MINATEL 2242/26 NOVAIS  |HS - Lingua > 10/06/2025
DE MARINGA lestatutario [1041/2025
SILVIADE  [Professor 20 . LIMA Inglesa
o426 [MUNICIPIO fye o HS - Apoio em | egime [Decreto 14/07/2025 SONIA Professor 20
DE MARINGA srio [1278/202 i
CAIFONSECA _lsala de Aula_[°StBIUt8ri0 [1278/2025 o4zips  MUNICIPIO liEmicin |HS-Lingua  |edime [Decreto i) 0710005
DE MARINGA lestatutario [1281/2025
MUNICIPIO  [SIMARA - [Professor 20 oo ine Ipecreto COSTA Inglesa
2242/26 BARBOSA  |HS - Apoio em > 11/08/2025 THAIS Professor 20 -
DE MARINGA 1497/202
CAIDELIMA __lsala de Aula_[°StBIt8ri0 [1497/2025 0242726 [MUNICIPIO lgopOFFEN [HS - Lingua  [189ime  [Pecreto  — kg/06/9005
DE MARINGA lestatutario [1041/2025
MUNICIPIO  [SUANE Professor 20 oo ime  |Decreto RODRIGUES |inglesa
2242/26 IGANDARA  [HS - Apoio em - 14/07/2025 MUNICIPIO  [GUILHERME [Profissional de [Regime  [Decreto
DE MARINGA tatutario [1278/2025
DAROCHA _[Sala de Aula [ 98842125 |pE MARINGA|HENRIQUE [Educagdo _lestatutario [1496/2025 _['1/08/2025
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IA Publicagao IA > |Publicag
ISATOCHI Fisica ISOUZA ITécnico de
KIMURA Enfermagem
MARIANA  [Profissional de . [Técnico de
MUNICIPIO = Regime Decreto .
698842/25 FERNANDES |[Educagao - 10/06/2025 MUNICIPIO  [Suelen Enfermagem - |Regime Decreto
PE MARINGA |\ ARTINS __[Fisica estatutario |1037/2025 77969925 |hE MARINGA|Candido  [Técnicode  [estatutario [1051/2025  |10/06/2025
MUNICIPIO  |[AMANDA Psicdlogo - Regime  [Decreto Enfermagem
[779699/25 DE MARINGA [BON ALEIXO |Psicélogo estatutario [1508/2025 11/08/2025 ERIKSON ITécnico em
IANGELO MUNICIPIO Geomensura - [Regime Decreto
70600/25 MUNICIPIO WILLIAN DE [Psicélogo - [Regime  [Decreto [, oo o 779699125 Ing maRINGA [ ERREIRA irecnico em lestatutario [1510/2025 [ /082025
DE MARINGA [LIMA Psicologo lestatutario [1050/2025 Geomensura
CATARIM CAMILLA [Terapeuta
ELIDA MUNICIPIO (Ocupacional - [Regime  [Decreto
70600/25 MUNICIPIO |APARECIDA [Psicélogo - [Regime  [Decreto |- o 779699125 Ing MARINGA ROPRISUES irerapeuta  festatutario [763/2025  [14/042025
DE MARINGA |IPEREIRA Psicélogo lestatutario |1222/2025 ’ IOcupacional
lsGOOL"RZA 713108/25 ggNlClPlo IANA JULIA |Assistente Regime Decreto b4/04/2025
MUNICIPIO Psicologo - Regime  |Decreto MARTINS  [Social Il lestatutario (3803/2025
779699/25 GERMANI L - 07/07/2025 MATINHOS
DE MARINGA DAMINELLI Psicdlogo lestatutario [1222/2025 DEBORA
MUNICIPIO ! )
LORENA . . RAQUEL Assistente Regime Decreto
MUNICIPIO Psicologo - Regime  [Decreto 713108/25 |DE : - 24/04/2025
779699/25 DE MARINGA 'I\?Algslsg DE Psiclogo estatutario 1222/2025 07/07/2025 MATINHOS gIUBGAASI [Social Il lestatutario [3806/2025
MARISA . . MUNICIPIO  [FRANCISLE . .
MUNICIPIO Psicélogo - Regime Decreto Assistente Regime Decreto
779699/25 IGARBRECHT|,_. > - 13/10/2025 713108/25 |DE NE SILVA DE : - 24/04/2025
DE MARINGA DE JUSTI Psicologo estatutario [1908/2025 MATINHOS  IMELLO Social Il lestatutario [3804/2025
779699/25 MUNICIPIO -II\—IQSAC’Z\‘IE/IEI(\J)T Psicélogo - Regime Decreto 10/06/2025 713108/25 ggNlCiPlo ?LRI’EASSANDR Assistente Regime Decreto b7/05/2025
DE MARINGA [O ANDRADE [Psicélogo lestatutario [1050/2025 MATINHOS A Social Il lestatutario [3915/2025
BOCCATO FAGUNDES
ESLEY MUNICIPIO  [JAQUELINE . .
. . te Regime  |Decreto
MUNICIPIO [CARLOS Psicologo - Regime Decreto 713108/25 |DE DA SILVA Sten - 14/07/2025
779699125 |nE \ARINGAMARQUES [Psicologo  [estatutario [1508/2025  |! 1/08/2025 MATINHOS _|cONCEIcAo [So¢a! ! estatutério 4072/2025
ICALDEIRA MUNICIPIO  |JAQUELINE . .
Técnico de 713108/25 |DE SILVA Assistente  IRegime Decrelo | |y7,45/5095
IADRIELI . [Social Il lestatutario [3914/2025
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime  [Decreto MATINHOS _|CAMPOS
779699/25 ICAROLINE L - 10/06/2025
DE MARINGA [Técnico de lestatutario [1051/2025 i MICHELLY
DE ARAUJO E MUNICIPIO . .
nfermagem 713108/25 |DE MARCONDE [(Assistente Regime  [Decreto 04/04/2025
[Técnico de MATINHOS S DOS [Social Il lestatutario (3805/2025
779699/25 MUNICIPIO  |[ANA PAULA [Enfermagem - |[Regime  |Decreto 10/06/2025 ISANTOS
DE MARINGA [ALVES [Técnico de lestatutario [1051/2025 i IADRIANO
MUNICIPIO - .
Enfermagem 713108/25 |DE PEREIRA DO/Auxiliar de Regime  Decreto 10/06/2025
ITécnico de MATINHOS NASCIMENT [Administragdo |estatutario [3969/2025
779699/25 MUNICIPIO  [DAIANY Enfermagem - |Regime  |Decreto 11/08/2025 ' o)
DE MARINGA [VIEIRA [Técnico de lestatutario [1509/2025 MUNICIPIO  |AMANDA lauxiliar de Regime Decreto
Enfermagem 713108/25 |DE FERNANDES Indministracio estgtutério l4281/2025 08/09/2025
DOWGLAS MATINHOS _ [DE LIMA ¢
IALECHANDR [Técnico de MUNICIPIO  [CAMILLA Iauxiliar de Regime Decreto
MUNICIPIO [E LOPES Enfermagem - |Regime  |Decreto 713108/25 |DE PEREIRA o = - 108/09/2025
779699125 |5 \IARINGA [DOS Técnico de  [estatutario [1500/2025  |! 1/08/2025 MATINHOS _|SALES [rdministragdo estatutario 4284/2025
SANTOS Enfermagem ICAROLINE
DALOSSE EMANUELLE
WAQUELINE [Técnico de MUNICIPIO  [MARIE - .
. lAuxiliar de Regime Decreto
MUNICIPIO  UOSIANE Enfermagem - |Regime  |Decreto 713108/25 |DE LACERDA o = - 09/06/2025
779699125 |5E \IARINGA|CORREA  [Técnicode  |estatutario [1500/2025 |1 1/08/2025 MATINHOS |[BORGES DE [Administragéo lestatutario 3958/2025
GOMES Enfermagem MACEDO
LARISSA PINHEIRO
GISELE Técnico de MUNICIPIO  [CRISTIANE . .
. lAuxiliar de Regime Decreto
MUNICIPIO  |ARIADNE Enfermagem - |Regime  |Decreto 713108/25 |DE REGINA o = - 08/09/2025
779699125 |nE MARINGA[SILVEIRA  [Técnicode  [estatutario [762/2025  |14/04/2025 MATINHOS _|LUBKE MAIA {Administracéo lestatutdrio 4287/2025
MACHADO [Enfermagem i DENIS
GAIA 713108/25 l\élé]NICIPIO ILLIAM IAuxiliar de Regime  [Decreto 30/04/2025
Técnico de MATINHOS BAGLIOLI  |Administragdo |estatutario [3814/2025
779699/25 MUNICIPIO  [LEILA Enfermagem - |Regime  |Decreto 11/08/2025 NELSEN
DE MARINGA [MARTINELI [Técnico de estatutario [1509/2025 MUNICIPIO  [EDUARDO lauxiliar de Regime Decreto
Enfermagem 713108/25 |DE IGAVELETA L ~ - 10/06/2025
AN Fecnico de MATINHOS  |DE CRISTO IAdministracé@o |estatutario [3968/2025
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime Decreto MUNICIPIO  [ELISANDRO . .
779699125 Ine MARINGAERRL o [Técnicode lestatutario 122312005  [4/07/2025 713108/25 |DE RAFAEL  [apdiarde  Regime o lossooss  [08/09/2025
Enfermagem MATINHOS  |GILBERT ministragao |estatutario
MARCIA Técnico de ; ERICA
7060025 IMUNICIPIO |RODRIGUES [Enfermagem - [Regime  [Decreto [, oo R EEATRIZ |l de Regime [Decreto |, oo
DE MARINGA [DOS ITécnico de estatutario [1509/2025 MATINHOS ICERQUEIRA [Administragédo |estatutario [3972/2025
ISANTOS Enfermagem ISANTOS
Técnico de MUNICIPIO  [FERNANDO . .
MIRIA . lAuxiliar de Regime Decreto
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime Decreto 713108/25 |DE HENRIQUE L ~ - 08/09/2025
779699125 |IhE MARINGA g%'ﬂg;fws Técnicode  [estatutario [1223/2025  |14/07/2025 MATINHOS _|[KINDINGER [dministragdo lestatutdrio 4282/2025
Enfermagem .
NATHALIA ITécnico ge 713108/25 I\SIEJNICIPIO /F\t/I-E\\S/g\ANDR lAuxiliar de Regime Decreto 10/06/2025
779699/25 MUNICIPIO HELOISA Enfermagem - |Regime Decreto 10/06/2025 MATINHOS IA LEODORO |Administragao |estatutario [3971/2025
DE MARINGA COSTA Técnico de lestatutario [1051/2025 FERREIRA
Enfermagem MUNIciPlO  [THAVIA
PAULA Técnico de 713108/25 |DE OLIVEIRA  [|Auxiliar de Regime Decreto 10/06/2025
779699/25 MUNICIPIO [CRISTINA  [Enfermagem - |Regime  |Decreto 10/06/2025 MATINHOS LIMA IAdministragdo |estatutario [3967/2025
DE MARINGA [NEVES DE  [Técnico de lestatutario [1051/2025 ITORRICO
OLIVEIRA Enf i
REGANE e 1310825 e OO INELVES  lauxiiarde  Regime  [Decreto [,
NELI ITécnico de MATINHOS ELIAS KUS |Administragdo |estatutario [3970/2025
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime Decreto -
779699125 InE MARINGASOARES  irscnicode  [estatutario [1500/2025 |1 17082025 MUNICIPIO  MENIFER s jiliarde  [Regime  [Decreto
DOS Enfermagem 713108/25 |DE NECKEL DE |5 e 50 lestatutirio [3962/2025  [09/06/2025
SANTOS MATINHOS _INOVAIS ministragdo [sstatutario
ITécnico de MUNICIPIO  [JESSICA - "
RENATA . lAuxiliar de Regime  [Decreto
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime  |Decreto 713108/25 |DE FRITZ DA o = - 09/06/2025
779899125 Iog maRINGA [ FRNANDA ITecnicode  festatutario [1509/2025 | 108/2025 MATINHOS  [SILVA Administragao. festatutario 13965/2025
Enfermagem MUNICIPIO  |JOAO VITOR|, .. )
SELma  [Técnico de 713108/25 |DE RAMOS ﬁg""fa.r fe . Retg'tmfi ) 33?3?:7;%25 24/09/2025
MUNICIPIO Enfermagem - |Regime  [Decreto MATINHOS |CARDOSO ministragao |estatutario
779699/25 MAZZETTO P - 11/08/2025 -
DE MARINGA Técnico de lestatutario [1509/2025 MUNICIPIO [JOELISA
FANINI Enfermagem 713108/25 |DE CUNHA  fywiliarde —Regime ~Decrelo  —oq,5q/7095
SIMONE Técnico de MATINHOS  [PINTO IAdministragédo |estatutario [3959/2025
779699/25 MUNICIPIO FRANCIELE Enfermagem - |Regime  [Decreto 14/07/2025 MUNICIPIO | EANDR i Redi b
DE MARINGA Técnico de lestatutario [1223/2025 713108/25 |DE O |Auxiliar de egime  Decreto 08/09/2025
KLOTZ
Enfermagem MATINHOS LUIZ MINAS |Administragdo |estatutario 4278/2025
[Técnico de MUNICIPIO  |LEONARDO " )
SIRLENE . IAuxiliar de Regime  |Decreto
MUNICIPIO Enfermagem - [Regime  [Decreto 713108/25 |DE DA SILVA uxiiar de gime 09/06/2025
779699725 |5 \ARINGA g}k:\\l/.ﬁlszA Técnico de estatutério [1051/2025  |!0/06/2025 MATINHOS |MACHADO (Administragéo lestatutario [3963/2025
Enfermagem MUNICIPIO |LEONARDO |Auxiliar de  |Regime  |Decreto
779699/25 [MUNICIPIO |SOLANGE [Técnicode  |Regime [Decreto 11/08/2025 713108725 | FERREIRA _|Administraggo_estatutario 427212025 |°8/09/2025
DE MARINGA [RIBEIRO DE |Enfermagem - _|estatutario [1509/2025
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icacdao IA > |Publicag
MATINHOS _|WAGNER MATINHOS _|DA SILVA
] LUAN MUNICIPIO [SHEILADOS | - Regime  |Decreto
MUNICIPIO  PHELIPE IAuxiliar de Regime Decreto [713108/25 DE SANTOS Social lestatutario 4290/2025 (08/09/2025
713108/25 |DE FERREIRA [0 (2 a0 lostatutario 4o7or2025  |08109/2025 MATINHOS _[LIRA
MATINHOS  [BUENO DE UNICiPIO  [THIAGO
] OLIVEIRA 713108/25 |DE MULIUS ICuidador Regime  [Decreto 30/04/2025
MUNICTPIO [LUCIANO |, oo™ |regime  pecreto VATINHOS [SILVEIRA  ISocial lestatutério [3821/2025
713108/25 |DE PRESTES | 0 racio lestatutario 42652025 |08/09/2025 i GANTER
MATINHOS _[JUNIOR MUNICIPIO _|LETICIA !
T [Educador Regime Decreto
MUNICIPIO  LUIS IAuxiliar de Regime Decreto [713108/25 DE RAGAGNAN lsocial lestatutario [3981/2025 10/06/2025
713108/25 |DE HENRIQUE | e I ario 13573 0005 |10/06/2025 MATINHOS _|NUNES
MATINHOS _|NERY M MUNIGIPIO AMANDA
MUNICIPIO _|NATALIA " ) TAYZE ) Regime  |Decreto
713108/25 |DE MIRANDA ﬁm'i'sirsﬂz o Sfti'ﬁéno 557027;%25 08/09/2025 713108/25 BIE\TINHOS GONCALVES[FNfermeiro o itutario j4083/2025  |14/07/2025
MATINHOS _[BORBA < UORGE
: INATALIA MUNICIPIO |ANNE MARY -
MUNICIPIO - . . Regime Decreto
IANA IAuxiliar de Regime Decreto 713108/25 |DE MENDES Enfermeiro - 14/07/2025
713108/25 IE)/II/E-\TINHOS BANCZYNSK [Administragdo [estatutério [3961/2025  |0/06/2025 MATINHOS _|ALMEIDA estatutario 4087/2025
i I MUNICIPIO  |CAROLINA Regime  |Decreto
MUNICTPIO INATHALY |, oo |regime  pecreto 713108/25 |DE RIBEIRO  [Enfermeiro |0 o5 [14107/2025
713108/25 |DE BARROZO  fyritire so [ostatutario 4o76/2005 [08/09/2025 MATINHOS _|DUARTE
MATINHOS _[NEVES CLAUDIA
] PETERSON MUNICIPIO  |APARECIDA )
- 13108/25 MUNICIPIO |\ priaND DEAwiliarde  [Regime  [Decreto 09/06/2025 713108/25 |DE DOS Enfermeiro S;g'tz‘ério Eg%%%zs 14/07/2025
MATINHOS DEUS IAdministracédo |estatutario [3964/2025 MATINHOS [SANTOS
AGNER CARNEIRO
MUNICIPIO  IRAPHAEL IAuxiliar de Regime Decreto MUNICIPIO  DANIELA Regime Decreto
713108/25 |DE FERREIRA [\ acio ostatutario [4o7a/2005 [08/09/2025 713108/25 |DE REGINA  [Enfermeiro -9 s [14107/2025
MATINHOS _|GOMES MATINHOS _ |CABRAL
MUNICIiPIO " ) MUNICIPIO  [Edite de .
RENAN IAuxiliar de Regime Decreto e . Regime Decreto
713108/25 I\D/IiTINHOS COSTA PIEL [Administragio [estatutario |4283/2025  |°8/09/2025 [713108/25 BIE\TINHOS gisefr'g‘zsa de [Enfermeiro o catutario [4003/2025  |14/07/2025
713108/25 '\DAILEJ NicIPIo Sgaﬂﬁgﬂ fuxiliarde |Regime |Decreto 09/06/2025 713108/25 gllEJ NIcIPo (s;//\\r\?TRclesL e Enfermei Regime = [Decreto 14/07/2025
MATINHOS IMAGHADG  [Administragdo. festatutario (3960/2025 MATINHOS  PINTO NIErMEIro.—ostatutario #095/2025
] SAMYRA MUNICIPIO  |GABRIELLY -
1310825 '\D"EN'C'P'O LILIAN Auxilar de  Regime  [Decreto |00 713108/25 |DE LIz DE Enfermeiro S:tg'{:ério 5§§67£%zs 14/07/2025
MATINHOS OLIVEIRA  [Administragdo |estatutario 4277/2025 MATINHOS |ALMEIDA
i SILVA MUNICIPIO |GUILHERME Regime |Decreto
MUNICIPIO g1 EN |auxiliarde  |[Regime  [Decreto 713108/25 DB DAMASCEN [Enfermeiro | i tario oggi2025  |14/07/2025
713108/25 |DE COELHO  [Administragio [estatutario 4275/2025 |°8/09/2025 MATINHOS A LIMA
MATINHOS MUNICIPIO |INGLID Regime  |pecreto
B MUNICIPIO |BEATRIZ — [Auxiiarde  |ocie |ecreto 713108/25 |DE FERREIRA [Enfermeiro |08 o5 [14107/2025
3108/25 |DE FERREIRA |Cuidador o tnario Baroraazs  [22/05/2025 MATINHOS DA SILVA
MATINHOS _|DE ABREU _[Social JESSICA
MUNICIPIO IAuxiliar de ) MUNICIPIO  [RIBEIRO )
713108/25 |DE géﬂiﬂﬁo (Cuidador :;g'{:ério E;ggj’;%zs 08/09/2025 713108/25 |DE DOS Enfermeiro S:tgmzrio 4D§7C£7£%25 14/07/2025
MATINHOS Social MATINHOS  [SANTOS
MUNICIPIO [Auxiliar de ) MAESTRELLI
713108/25 |DE ESLBEERRJ‘S) (Cuidador S;gmgrio 2570;7;%25 22/05/2025 MUNICIPIO _|JOSIANE DE oame pecreto
MATINHOS Social 713108/25 |DE BARROS  |[Enfermeiro tutario hooor2025 140712025
MUNIGIPIo |RITADE MATINHOS _ [FIGUEIREDO estatutario
683985/25 |DE CASSIA Auxiliarem - [Regime |Decreto 07/04/2025 MUNicipio  [(ARIN )
MATINHOS BARROS ISaude Bucal |estatutario [3736/2025 713108/25 |DE ICHRISTINE Enfermeiro Reglmg ) Decreto 14/07/2025
i FIORENZA MATINHOS [GOMES DE lestatutario [4086/2025
MUNICIPIO  [VANUSA DE [, - oo eoret SouzA
683985/25 |DE SOUZA uxiiar em egime ~becreto 07/04/2025 P KARINA
MATINHOS  ILVA Satde Bucal [estatutario [3737/2025 MUNICIPIO  [FUR A . Redime  [Decreto
- 713108/25 |DE Enfermeiro gime 14/07/2025
MUNICIPIO  |AMANDA . ) LINDOLFO lestatutario [4092/2025
713108/25 |DE MESQUITA [COZinheiro/Mer Regime  Decreto 10/06/2025 MATINHOS  ne oLivEIRA
MATINHOS JANA lendeira estatutario [3976/2025 MUNICIPIO _IKEYLA ogime oot
MUNICIPIO - |\\DRESSA  [Cozinheiro/Mer|Regime  [Decreto 713108725 DB CRISTINA  |Enfermeiro v tario 4096/2025  |14/07/2025
713108/25 DE OLIVEIRAndeira estatutario [3977/2025  |10/06/2025 MATINHOS |DEBONA
MATINHOS MUNICIPIO  |LAUANA _ Regime [Decreto
WUNIGIPIO  ANGELA .. . 713108/25 |DE ROCHA DE [Enfermeiro  |"S3M8 | 00 e [14/107/2025
71310825 |DE APARECIDA (Cozinheiro/Mer |Regime  [Decreto 30/04/2025 MATINHOS _ |LIMA NEVES
MATINHOS LEMOS lendeira lestatutario [3817/2025 MUNICIPIO LUIZ )
: SOLEY 713108/25 |DE HENRIQUE e e eiro  [R09ime  [Decreto | by 070005
MUNICIPIO [CRISTIANE |- =~ o |oecret VATINHOS [CASTILHO lestatutario [4091/2025
713108/25 |DE DE OLIVEIRA[ZOZNnelro/Meriregime - jhecreto 30/04/2025 DA SILVA
MATINHOS  |LOPES lendeira lestatutario |3816/2025 MARIANA
p DAYANE MUNICIPIO  [CAROLINA '
713108/25 EAEN'C'P'O APARECIDA (Cozinheiro/Mer [Regime  [Decreto  |oo0nooc 713108/25 |DE GOULART  [Enfermeiro Z;g‘tz”t‘zrio Eggnﬁ%zs 14/07/2025
MATINHOS [P SILVA DElendeira lestatutario |4160/2025 MATINHOS  |DE OLIVEIRA
QUEIROZ RIBEIRO
MUNICIPIO |[EDILAINE . . p MICHELLE
(Cozinheiro/Mer Regime  |Decreto MUNICIPIO .
e R N N estatutario |4159/2025  |°2/08/2025 piatoszs PE o A Enfermeiro  [rodime Deere0 5 (1410712025
MUNICIPIO nggﬁgE (Cozinheiro/Mer |Regi Decret MUNICIPIO 2’;\\2‘1@3
ozinheiro/Mer |regime ecreto .
[713108/25 l\DlliTINHOS SILVEIRA [endeira estatutario [3978/2025  |10/06/2025 713108/25 |DE MUSIAL  |[Enfermeiro E:}gmzrio 33%7;%25 14/07/2025
SANTANA MATINHOS _|[SCORUPSKI
MUNICIPIO |MEIRYELEN |. . MUNICIPIO |ROSANI !
713108/25 |DE DASILVA  [cozinheiro/Mer Regime ~Decrefo — ;q6/0005 713108/25 |DE APARECIDA [Enfermeiro  |oaime PSSO 1410712025
MATINHOS  |PEREIRA lendeira lestatutario [3979/2025 MATINHOS IDE PONTES lestatutario 4081/2025
MUNICIPIO . . MUNICIPIO  [SILVANA A
ristonzs PE 0 FACIELAOSCommaroMereaine octtsgonogs | prsiosas PE 0 NARA  fEremero [ et igonnons
MATINHOS MATINHOS _|MENESES
MUNICIPIO |RODRIGO - . p SUELEN
713108/25 |DE SIMOES  [Cozinheiro/Mer Regime  Decreto 12/08/2025 13108/2 '\SE’N'C'P'O LOPES e formei Regime  |Decreto 141071202
MATINHOS _|PIEKARSKI _Endeira estatutario 4178/2025 713108/25 DATINHOS [ROSA nfermeiro | tatutario 4079/2025  |14/07/2025
MUNICIPIO  |ROSENI ICozinheiro/Mer [Regime Decreto T FIGUEIREDO
713108/25 |DE IAPARECIDA ! > 30/04/2025 MUNICIPIO _[THAIS edme  |pecreto
MATINHOS _|[FAGUNDES _[®"deird estatutério 3815/2025 713108/25 |DE KAWANE  [Enfermeiro |98 . [SC00 (1410712025
MUNICIPIO  [SANDRA . } MATINHOS _|NUNES
713108/25 |DE ITAMARA  [C0Zinheiro/Mer Regime  Decreto 10/06/2025 MUNICIPIO  |Vivianne eqi b
MATINHOS _|GONCALVES[ENdeira estatutario [3974/2025 713108/25 |DE Petersda  |[Enfermeiro | <o9ime [Decreto | k075005
- MATINHOS  [Silva lestatutario 4097/2025
MUNICIPIO BT IARAES [CozinheiroMer Reg Decret MUNICIPIO |ANA CECILIA
ozinheiro/lVier [regime ecrelo P— .
7110825 O Hos IMARTINEZ  fendeira estatutario [3980/2025  |10/06/2025 683985/25 |DE LINHARES _ [Farmacéutico Regime  |Decreto 11410712025
TELES MATINHOS _|DE CASTRO
MUNICIPIO [CAMILLA ) ) MUNICIPIO |[ELIENE - -
713108/25 |DE CARVALHo [Cuidador Regime = |Decreto | lys /059025 683985/25 |DE SOUZA DE FarmaCf““w Regime ?ecre;’z 14/07/2025
MATINHOS  ILUMERTZ ISocial lestatutario [3878/2025 MATINHOS  |FREITAS Generalista lestatutario [4099/2025
MUNICIPIO  UJENNIFER  [Cuidador Regime  |Decreto MUNICIPIO  [MARIANA  [Farmacéutico |[Regime  [Decreto
713108125 |ne NADYEGGE [Social estatutario [4280/2025  |08/09/2025 68398525 |he ALICE Generalista _|estatutario 4377/2025 [03/10/2025
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MATINHOS _|CAVICHIOLO DE FERREIRA |Pediatra lestatutario [3782/2025
MUNICIPIO - ) MATINHOS _|DA SILVA __[Plantonista
683985/25 DE gSEgCR gzrr?;?;l?;gco eR:tgltr:tZrio 53?;357;%25 03/10/2025 MUNICIPIO  [MAIRA Médico Regime Decreto
MATINHOS 713108/25 |DE THAIS HARO 520 %0 e titario Boa1o0zs  [02/0612025
MUNICIPIO [SIMONE |- Regime  |Decreto MATINHOS _|ROSSINI iqui utart
683985/25 |DE CONCEICAO [ 5¢! > 30/04/2025 p ITOR
MATINHOS DA ROCHA [o@nifarista  lestatutario 3820/2025 - 13108/25 '\D"EN'C'P'O GUILHERME [Médico Regime Decreto |0 oc o
ICARLOS MATINHOS IALVES DE  |Psiquiatra lestatutario [3942/2025
MUNICIPIO  DACHEUX Fisioterapeuta |Regime Decreto T MAGALHAES
683985/25 |DE DO | P e o 570470025 [17/0412025 MUNICIPIO  |ANA LUCIA coaime IDecreto
MATINHOS ~ [NASCIMENT 683985/25 |DE SNIECIKOSK [Professor e o 3617005 0171012025
0 NETO MATINHOS _|i
MUNICIPIO [CAROLINA |- |becreto MUNICIPIO |ATHAIS DO edime  Ipecreto
683985/25 |DE DE MORAES [ 'Sioterapeu estg't tario 100005 |14107/2025 683985/25 |DE ROCIO Professor estg't tario Maasops 0111012025
MATINHOS _[OLIVEIRA utarl MATINHOS _|[MOREIRA utan
MUNICIPIO  [JULIANA — . ] CARLA
Fisioterapeuta |Regime Decreto MUNICIPIO .
683985/25 |DE IARAUJO > 10/03/2025 GEOVANA Regime  |Decreto
MATINHOS  IPELEGRINI lestatutario [3638/2025 683985/25 H/E-WINHOS DE GOES Professor lestatutario 4351/2025 01/10/2025
MUNICIPIO  |[MARCOS _ |Médico coaime  Decreto PEREIRA
683985/25 |DE BUENO Anestesista -0 T L a5 [02/05/2025 ] DAIANA
MATINHOS _|LEINIG Plantonista MUNICIPIO  [FERNANDA Redime  Decreto
MUNICIPIO  |MAURICIO _[Médico e eoret 683985/25 |DE DO Professor estgtulério lsenoops  [01/10/2025
683985/25 |DE MELLO lAnestesista e;g't’:tgrio 35%72%25 15/05/2025 MATINHOS ~ [NASCIMENT
MATINHOS  [SANTOS Plantonista o
IAMANDA MUNICIPIO |Daiane -
MUNICIPIO  [LAIS Médico Clinico |- becret 683985/25 |DE Dantas do  |Professor s;g‘t’:;rio E:f:«rs%%zs 01/10/2025
713108/25 |DE MENEZES  |Geral e:tg'tmgr.o 43?3?672%25 [24/09/2025 MATINHOS _ [Nascimento
MATINHOS ~ [PUIGCERVE [Plantonista utarl MUNICIPIO |DANIELLE
R PASCUAL ICRISTINA Regime  [Decreto
MUNICIPIO [BRUNO M&dico Clinico [ - | 683985/25 aiﬂNHOS PIRES Professor o statutario [912/2025  [27/05/2025
713108/25 |DE CALDEIRA  [Geral estgt Virio [Boammags  |02/06/2025 MARINHO
MATINHOS _|ANTONIO __Plantonista utan MUNICIPIO  |DAYANNE Redgime  [pecreto
MUNICIPIO Médico Clinico |, 683985/25 |DE DE OLIVEIRA[Professor gime 14/07/2025
DANIELE Regime  |Decreto lestatutario 4110/2025
713108/25 |DE Geral > 14/07/2025 MATINHOS _[SILVA
TIEMI ABE ) lestatutario [4105/2025
MATINHOS Plantonista 0 DENISE
EDUARDO MUNICIPIO GEREZ Regime Decreto
MUNICIPIO RITTA Médico Clinico Regi D " 683985/25 |DE ROBLES Professor estgt tario 14359/2025 01/10/2025
713108/25 |DE Geral egime = |Jecrelo 124/09/2025 MATINHOS utar
MATINHOS |BERNARDIN (25 lestatutario (1327/2025 BERGANTINI
o Municipio  [FYILIN
municipio  [FMERSON - vedico Ciinico [, bocret 683985/25 |DE LR [Professor  [Regime [Decrele 710512025
713108/25 |DE Geral egime Decreto 02/06/2025 MATINHOS utan
MATINHOS BATISTA |25 e [estatutario (394312025 OLIVEIRA
FILHO MUNIGIPIo |FRANCIELE
MUNICIPIO  [ERICK Médico Clinico ’ IADRIANE Regime  |Decreto
713108/25 |DE MICIMA  [Geral Regime fﬁf&?ﬁ‘ézs 14/07/2025 683985/25 BIE\TINHOS FELICIANO [Tofessor  loctatutario u3s0/2025  [01/10/2025
MATINHOS |MORIBE __[Plantonista __[°Statutario DE ARZAO
MUNICIPIO |[FLAVIO Medico Clinico [ ™ Ibecreto MUNIGIPIO [FRANCISCO
713108/25 |DE ISSAMU  [Geral > 14/07/2025 CLAUDENIR Regime  |Decreto
MATINHOS _|KOIKE Plantonista___|cStatutario (#106/2025 683985/25 BIE\TINHOS PEREIRA DA [TOfeSSOr  loctatutario [Bo10/2025  [27/05/2025
MUNICIPIO |[GILVANES _ [Médico Clinico Regime |Decreto ] SILVA
713108/25 |DE DOMINGUES Geral > 10/03/2025 MUNICIPIO )
MATINHOS _|FILHO Plantonista__|°Statutario 3635/2025 683985/25 |DE CRBRIELA professor  [ogme  Decrelo 11710472025
MUNICIPIO ISABELA _ |Médico Clinico o, -~ [0 MATINHOS
713108/25 |DE ISTACHEVSK Geral tg't tario [36a1 2005 02106/2025 MUNICIPIO  |GIULIANE edime  |pecreto
MATINHOS _ || Plantonista __[°Statutario 683985/25 |DE ISANTOS  |Professor tgt tario Waaamos 0111012025
MUNICIPIO Médico Clinico |- MATINHOS _|MARTINS estatutario
ISABELLE Regime Decreto T
713108/25 |DE | IMA LEMOs el o lavoaioons 0810912025 MUNICIPIO |HELLEN edme  |pecreto
MATINHOS Plantonista___[°S'atutario 683985/25 |DE LETICIA DE |Professor estgtutério 3630005 [01/10/2025
MUNICIPIO  JULIANA  [Médico Clinico Regime |Decreto MATINHOS _[PAULA
713108/25 |DE MOREIRA  [Geral > 02/06/2025 MUNICIPIO  [JACQUELINE -
MATINHOS _|SCHNAIDER [Plantonista __|oStatutdrio 3932/2025 683985/25 |DE ANGELA DE [Professor  |Rodime . PeCrelo  l4/07/2025
MUNICIPIO [LEONARDO [Médico Clinico o, o~ [0 MATINHOS _[SOUZA
713108/25 |DE GONCALVES Geral etg't ari 4325/2025 24/09/2025 MUNICiPIo  ]POSE
MATINHOS _[SPULDARO |Plantonista __[°Statutario ROQUE Regime  |Decreto
3 — — 683985/25 |DE Professor - 01/10/2025
MUNICIPIO Médico Clinico . PEREIRA DE lestatutario 4355/2025
LUCAS PIAI Regime  [Decreto MATINHOS |, =
713108/25 |DE CHIAR! Geral Ao 3936025 02106/2025 ] o]
MATINHOS Plantonista___[#Stautario MUNICIPIO  [JOSIANE DE Regime _|Decreto
MUNICIPIO Médico Clinico |- . 683985/25 |DE SOUZA Professor - 01/10/2025
tatutario 4353/2025
713108/25 |DE LUIZA SILVA |50 Regime = Decreto /0919005 MATINHOS _|SURMANI estatutario
DE CASTRO . estatutario [4329/2025 T
MATINHOS Plantonista MUNICIPIO ||/ \AnE Rogme _ocreto
MUNICIPIO [MARIANA DE[Médico Clinico o, o~ [0~ 683985/25 |DE NUNES Professor etutario searaazs 0111012025
713108/25 |DE CARVALHO |Geral e;g'tutério 393;/2025 02/06/2025 MATINHOS
MATINHOS _|PAULA Plantonista MUNIGiPIo [KEILA
MUNICIPIO Médico Clinico . CRISTIANE Regime  [Decreto
713108/25 |DE OSNEI SA 5 Regime ~[Decrefo |4 4/07/0005 (83985/25 aiﬂNHOS NUNES DE [OfeSSOr  lotatutario (379612005  |17/04/2025
MATINHOS PASILVA 25 e [estatutario (410412025 : S OUZA MAIA
p RAMONN A MUNICIPIO  |LETICIA )
1310825 MUNICIPIO o AvmoN g‘ed'lco Clinico |oogime  [Decreto 21062025 683985/25 |DE ARAUJO  [Professor  [Redime . PeSrelo - o1/10/2025
VATINHOS |[BRITODE [S8% . |estatutario [3940/2025 MATINHOS _[CARDOSO
BARROS MUNICIPIO  |MAIRA edme  |pecreto
SAMUEL 683985/25 |DE RODRIGUES |Professor estgmério 100025 [14/07/2025
MUNICIPIO  [DOUGLAS  |Médico Clinico Regime  [Decreto MATINHOS _|DE SOUZA
713108/25 |DE ASCONCEL |Geral > 02/06/2025 : MARIA
MATINHOS [0S Plantonista  [°Stalutario 3985/2025 sos0a525 oo HELENA L o Regime [Decreto |ooooo
CABALLERO MATINHOS [CORREA lestatutario 4357/2025
MUNICIPIO [SINDEL DE _|Médico Clinico Regime |pecreto [TAVARES
713108/25 |DE OLIVEIRA  [Geral - 14/07/2025 ] Michelle
MATINHOS |MORAIS  |Plantonista _[PSt@tutério 4102/2025 sasoasos e oTC [Femanda L . Regime [Decreto | oo
MUNICIPIO Médico Clinico . Rodrigues lestatutario ¥362/2025
STEPHANIE Regime  [Decreto MATINHOS !
713108/25 |DE SuGLer  (@eral tutario Boara0zs  |02/0612025 ] (Calixton
MATINHOS Plantonista___[°Statutario MUNICIPIO  |[NEUZA Regime  |Decreto
MUNICIPIO |, 7o [Medico Clinico [ ooret 683985/25 |DE CARDOSO  |Professor o tario lit1or0025 150712025
713108/25 |DE VN ] o ttario 3534005  02106/2025 MATINHOS DA SILVA
MATINHOS Plantonista __[FSaiutario MUNICIPIO |PATRICIA Reaime  Decreto
UNICIPIO [CAMILA  [Médico 683985/25 |DE SIELSKI Professor o lasg/o0ns 0171012025
683985/25 FRANCO DA |Ginecologista e|Regime  [Decreto 03/10/2025 MATINHOS BRITTO
MATINHOS ROCHA (Obstetra lestatutario [4376/2025 MUNICIPIO RENATA
'ANZIN Plantonista SILVA Regime Decreto
Médico 683985/25 DB TEIXEIRA 7078807 lostatutario 3sor2025 0171072025
MUNICIPIO  [GABRIELA [V ) ) MATINHOS [ 7°F
683985/25 |DE DOCKHORN gg‘eCo"’g'St“Reg'me, . Ef;;;%z 124/09/2025 S ANDRA
MATINHOS  [PALUCH stetra estatutario 5 MUNICIPIO '
Plantonista 683985/25 |DE DELLA Professor  |[xegime pecrefo b4 0005
MUNICIPIO [honatan 1. oai ooret MATINHOs |ROVERE lestatutrio [3797/2025
713108/25 |DE fian de Sa |5 0 o tario 1012005 [14/07/2025 i JOAQUIM
MATINHOS _ |Aredes ediatra estatutario bs3985/25 |MUNICIPIO [SILVANA | o Regime  |Decreto b7/05/2025
[713108/25_|MUNICIPIO__JANDRE LUIZ [Médico Regime _ |Decreto 15/04/2025 DE ROSANGELA| lestatutario [3911/2025
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MATINHOS _ [FAVA DE IADRIANA Enfermagem [|estatutario 4163/2025
MUNICIPIO  [TATIANE Redime  Decreto MATINHOS _[CASELATO
683985/25 |DE IAPARECIDA |Professor estgtutério 1082005 |14/07/2025 MUNICIPIO  [MARLI reonico em  |Regime  ecreto
MATINHOS _ |KOCH 683985/25 |DE FERNANDES |00 o0 estgt Gario o3o/0025  [28/08/2025
MUNICIPIO  [TAYSA MATINHOS _|ROSA 9 utari
REGINA Regime  [Decreto MUNICIPIO  [MAX - .
683985/25 [DE Professor - 01/10/2025 ITécnico em Regime Decreto
ROSALIN lestatutario [360/2025 683985/25 |DE SULLIVAN - 22/08/2025
MATINHOS MAIORKY MATINHOS  ISELIGER Enfermagem [|estatutario 4205/2025
MUNICIPIO  [THAYS Regime Decreto MUNICIPIO  IMICHELE ITécnico em Regime Decreto
683985/25 |DE FERNANDA [Professor estgtutério 1364/2005 |01/10/2025 683985/25 |DE CRISTINE |22 estgtutério 1642005 0510812025
MATINHOS _ [MALESKI MATINHOS _|GERALDO 9
MUNICIPIO  [THIANY Regime Decreto MUNICIPIO  INORMA ITécnico em Regime Decreto
683985/25 |DE RODRIGUES |Professor sttutario 13520005 011072025 683985/25 |DE MACHADO | -cttD Pl catutario hoagoops  [28/08/2025
MATINHOS _[NEVES utarl MATINHOS _ |ALVES 9 utar
MUNICIPIO  [VANESSA Redime  Decreto ] SANDRA
683985/25 |DE SOUZA DA  |Professor estgtutério 13562005 |01/10/2025 MUNICIPIO  [REGINA reonico em  [Regime  becreto
MATINHOS _ |GRACA 683985/25 |DE CANDIDO 220 0t estgtulério lioaoio00s  [28/08/2025
MUNICIPIO  [BRUNO Redi becret MATINHOS  [RIBEIRO 9
713108/25 |DE KLEMTZ  |Psicslogo Il egime = becrelo 10/06/2025 ICARVALHO
MATINHOS _[BARBOSA estatutario [3984/2025 MUNICIPIO _[SIMONE ) -
p MAICKON 683985/25 |DE MARTINS  [Lecnicoem  Regime = [Decreto 05/08/2025
MUNICIPIO . Enfermagem |estatutario 4161/2025
713108/25 |DE UANSLEY — iogicsiogo 11 [Redime  [Decreto 27/05/2025 MATINHOS ALVES
MATINHOS |[BARRETO 9 lestatutario [3916/2025 MUNICIPIO  [VANESSA [, . " " | ime  Iecreto
DO AMARAL 683985/25 |DE DOS e formacem estgtutério 12092025 [22/08/2025
MUNICIPIO  [NATALIA Redime  Decreto MATINHOS _ISANTOS 9
713108/25 |DE PERIPOLLI [Psicologo Il estgtutério 766/0005  [10/04/2025 MUNICIPIO  |Vanessa Fecnicoem  Regime  Ipecreto
MATINHOS _ [GODINHO 683985/25 |DE Franco Souzaje it > ° estgtulério lio10/2005  [22108/2025
MUNICIPIO  |Adriana Técnicoem  |Regime  |Decreto MATINHOS _ |Pereira 9
683985/25 |DE Mendes - 28/08/2025 : IAMANDA
MATINHOS _ [Pereira Enfermagem lestatutério 4237/2025 713108/25 MUNICIPIO ICRISTINA  [Técnico em Regime  [Decreto 08/09/2025
IALESSANDR MATINHOS DOS Radiologia lestatutario 4291/2025
MUNICIPIO A DOS [Técnico em Regime Decreto SANTOS
683985/25 |DE SANTOS gime 28/08/2025 : FRANCIELY
MATINHOS |ANDRADE ~[Fnfermagem lestatutario 4229/2025 13108125 MUNICIPIO |5 ANCA DE [Técnicoem  |[Regime  [Decreto 8/09/2025
INUNES MATINHOS SOUZA Radiologia lestatutario 4292/2025
MUNICIPIO  [CAMILLA [Técnico em Regime Decreto IEIRA
683985/25 |DE CAROLINA gime 28/08/2025 : ISABELA
MATINHOS _|PAUPERIQ [Fnfermagem  estatutario 4241/2025 1310825 MUNICIPIO  rasca Terapeuta  Regime [ecreto [ ioo oo
i CIBELLE ICAMILO (Ocupacional |estatutario [3781/2025
MUNICIPIO - . MATINHOS
683985/25 |DE IAPARECIDA [Técnico em Regime Decreto 05/08/2025 SILVA
MATINHOS IARZAO Enfermagem |estatutario |4162/2025 . IANDREIA IAGENTE DE
LOPES MUNICIPIO  [\0 Pecina [COMBATE As Regime  [Decreto
MUNICIPIO  CLEIA [Técnico em Regime  |Decreto 688367/25  DE IOSORIO ENDEMlA,Sf lestatutario 18249/2025 20/05/2025
683985/25 DB MIRELI Enfermagem |estatutario [4208/2025  [?2/08/2025 PALMEIRA V) ACIEL Ensino Médio
MATINHOS _ [POVALA 9 icompleto
MUNICIPIO [CLENEDE [, . = Regime  |Decreto ] IAGENTE DE
683985/25 |DE SOUSA - 28/08/2025 MUNICIPIO [MILLENE ~ [COMBATE AS )
MATINHOS _[7UZA Enfermagem |estatutario (+226/2025 688367/25 |DE CRISTINE  [ENDEMIAS - [rodime  Decrers  10/05/2025
MUNICIPIO  [DANIELE [, e ecret PALMEIRA DA LUZ Ensino Médio
683985/25 |DE OLIVEIRA Ef‘?gr';"agzm e;gmgrio 429%‘72%25 28/08/2025 lcompleto
MCLII%TP?S S;JE:?EES Técni Regi D t MUNICIPIO E/I-E\;’\AA':'IEEIZ égﬁé&ﬁ'gis Regime Decreto
683985/25 |DE FUJITANI Ee‘f’”'c" em etg'tmﬁ ) 455572%25 128/08/2025 688367/25 |DE ROGHINGKI [ENDEMIAS - 1208 o o g251/2025 [20/05/2025
MATINHOS _[CHAGAS nfermagem  jestatutario PALMEIRA |~ e Ensino Médio
MUNICIPIO  DEBORA [Técnico em Regime Decreto completo
683985/25 [DE GOMES DA - 22/08/2025 IAGENTE
MATINHOS  [SILVA Enfermagem |estatutario 4211/2025 MUNICIPAL
MUNICIPIO |DULCINEIA |, ) ; DE .
683985/25 |DE RABELO oo o RO o lhasrogs [26108/2025 688367/25 pe O gggﬁlgém FISCALIZACA Regime  Decreto  qg/57/00-5
MATINHOS  [PIANCA 9 PALMEIRA  IDAS NEVES O(P.T.A.V.M.) lestatutario [18405/2025
MUNICIPIO  [ELISA o ) - ensino
peasasos Pe - leoboro [[éeneoan  Regme. Peoele | bongnoas
MATINHOS DA SILVA completo
583985/25 '\DAENICiplo EEEQE@E\LAT(?CNCO em  |Regime  Decreto >8/08/2025 l688367/25 ggNlCiPlo II\D/IQF/{-\I’\:\E gzz:tle-n;sino Regime  [Decreto bb1/08/2025
MATINHOS |DASILva  [Enfermagem lestatutério [4243/2025 PALMEIRA  [RIBAS lsuperior lestatutario [18470/2025
MUNICIPIO  |FRANCELIN |, . . SANTO completo
683985/25 |DE WILKE ~ [[écnicoem  Regime [Decreto  —log/58/5055 MUNiGiPlo  INATALY —[Assistente
MATINHOS  |RAMOS Enfermagem lestatutario 4230/2025 b658367/25 IDE ALERIA DE [Social - ensino [Regime  [Decreto 10/08/2025
3 HELLEN PALMEIRA RAMOS lsuperior lestatutario [18498/2025
sas0as2s e 'O IANDRESSA [Técnicoem  [Regime [Decreto oo o BEDIN completo
MATINHOS |[REBICHE  [Enfermagem  [estatutdrio 4245/2025 MUNICIPIO  |oaTriciA gSS!Stleme o IReai contrat
PEDRO 688367/25 |DE USGINSKI ocial - ensino jRegime 1;:;)?/2002 17/07/2025
3 IVAMARA PALMEIRA lsuperior lestatutario 5
MUNICIPIO loRISTINA ~ [Técnicoem  [Regi pecreto completo
gime m
683985/25 IALONSO DO Enf > . 142062025/20 [22/08/2025 - IAuxiliar
MATINHOS nfermagem lestatutdrio g MUNICIPIO  IBARBARA [y yrinistrativo -[Regime  [Contrato
, PRADO 688367/25 [DE RIBAS Ensino Médi tgt tario 18530/2005 [02/09/2025
MUNICIPIO lUEANE L. K PALMEIRA BORKOSKI nsino Medio [estatutario
[Técnico em Regime Decreto lcompleto
683985/25 |DE GOMES DA |7 atutario 12302025  [28/08/2025 D
MATINHOS SILVA nrermagem iestatutario MUNlCiPIO CAMILY [Auxiliar
MUNIGIPIO PEFFERSON 688367/25 |DE BURGINSKI [AdTinistratvo Regime et b5 [14/0412025
683985/25 |DE LUz Técnicoem  [Regime Decreto  |yo/noinios PALMEIRA  [CRUZ nsino Médio - astalutério
MATINHOS |[MOREIRA  [Enfermagem lestatutario [4238/2025 ZOWIF?e 0
i DA SILVA MUNICIPIO  JENIFER Ag)r(r:ilsirstrativo Regime Decreto
MUNICIPI ESSE . ) -
UNICIPIO  JESS [Técnico em Regime Decreto 688367/25 DE pIco Ensino Médio [|estatutario |18554/2025 10/09/2025
£83985/25  |DE PEDRODA - erfermagem festatutario 1234/2025  20/08/2025 PALMEIRA  |TEIXEIRA let
MATINHOS _[SILVA ZOWIF? €0
MUNICIPIO  JESSICA - . MUNICIPIO  [MARIA uxiar )
ITécnico em Regime Decreto IAdministrativo -|Regime Decreto
683985/25 |DE GOMES - 28/08/2025 688367/25 [DE EDUARDA : o - 02/09/2025
MATINHOS  |BEZERRA Enfermagem |estatutario 4228/2025 PALMEIRA  IVIANTE ngﬂ;ﬁa:\ged.o lestatutario [18540/2025
LIANA
i i iliar
MUNICIPIO  IBUENO DE |, . i MUNICIPIO MATHEUS  fauxiiar '
T R Decret .
683985/25 |DE SOUZA o o Ioeiutario los0io00s  [28/08/2025 688367/25 |DE DO VALLE  [Administiatvo Regime  IDecrer o [22/08/2024
MATINHOS ~ [BATISTA 9 PALMEIRA  [TABOR Cg;';%toe io |estatutario
FREIRE
MUNICiPIO  [FUCAS ; ; MUNICIPIO  MORGANA ﬁg)r(rzliir?irstrativo -IRegime  |Decreto
683985/25 |DE MATEUS  [Técnicoem  Regime  |Decreto 08/08/2025 688367/25 |DE OITIKOSKI [ e o lh8sasa0zs 017092025
IALVES Enfermagem |estatutario {4236/2025 PALMEIRA  [MUNHOZ nsino Medio jestatutario
MATINHOS 12 o=iis lcompleto
- - RAFAEL lAuxiliar
MUNICIPIO [LUCIANE A . MUNICIPIO L . .
Técnicoem  |Regime  [Decreto PEREIRA  |[Administrativo -[Regime  [Decreto
683985/25 |DE MORO DA - 28/08/2025 688367/25 |DE b o . 01/09/2025
MATINHOS  [SILVA Enfermagem lestatutario (4244/2025 PALMEIRA :_EVANDOSK Ensmlo Médio |estatutario [18534/2025
MUNICIPIO LUISA [Técnico em Regime Decreto g?ggr\e;tsomo
683985/25 |DE - 28/08/2025 i
MATINHOS ISANTOS Enfermagem |estatutario 4235/2025 688367/25 glgNlClP'O EDUARDO [DENTISTA- |Regime Decreto b1/07/2025
68398525 _|MUNICIPIO_|MARCIA __[Técnicoem __|Regime _ |Decreto ___|05/08/2025 PALMEIRA MAESTRELL'ggrﬂ;fef:ze”‘”es‘a‘“‘a”c’ [eashlA
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A Publicacdo A > [Publicag
registro de EM 606
classe PEDA 1A
. ) IContador - Professor -
MUNICIPIO  |IANAGAIS lensino superior Regime Decreto MUNICIPIO BRENDA MAGISTERIO
688367/25 [DE CELICIA icompleto e estgtutério 18176/2025 15/04/2025 688367/25 |DE LOUISE ICOMPLETO |Regime Decreto b4/04/2025
PALMEIRA  [BAGDINSKI [registro de PALMEIRA BAGDINSKI |OU SUPERIOR|estatutario [18199/2025
classe ICOSTA EM
IContador - PEDAGOGIA
MUNICIPIO  [ERISON lensino superior Regime Decreto Professor -
688367/25 |DE FERNANDO [completo e - 13/08/2025 i MAGISTERIO
. estatutario [18488/2025 MUNICIPIO [CARLA .
PAUEIRA ULLER  ogstoce cosaenzs e Nepowooe SOUPLETO Reame  Peerse - bananons
EDUGCADOR PALMEIRA  [NO KAPP
MUNICIPIO i PEDAGOGIA
688367/25 |DE YOELMA _~|SOCIALII - Regime |Decreto  lo549/5005
MENEGUEL [Ensino Médio |estatutario [18542/2025 Professor -
PALMEIRA lcompleto MAGISTERIO
MUNICIPIO )
i EDUCADOR ICHRISTIANE [COMPLETO  |Regime Decreto
MUNICIPIO  [NAIENY DE . 688367/25 |DE - 15/09/2025
688367/25 |DE MATTOS SO(_?IAL II’-_ Reglme’ ) Decreto 01/08/2025 PALMEIRA ISTADLER E)a SUPERIOR|estatutario [18570/2025
PALMEIRA  ICOSTA EnsmlotMedlo estatutario [18469/2025 EDAGOGIA
completo
Enfermeiro - Professor -
MUNICIPIO  |ALINE lensino superior . i MAGISTERIO
Regime Decreto MUNICIPIO  [DANIELE DO .
688367/25 |DE CRISTINI completoe estatutario [18418/2025 11/07/2025 688367/25 |DE NASCIMENT ICOMPLETO Regmeﬂ Decreto 12/09/2025
PALMEIRA [BARBOSA [registro de PALMEIRA |0 GROSS IOU SUPERIOR(estatutario [18566/2025
classe EM
Enfermeiro - PEDAGOGIA
i CINTHIA ; .
MUNICIPIO lensino superior . Professor -
SELIANE Regime Decreto . DAYANE -
p88367125 108 | EiRa  ICAMARGO [PMPIEYC e egiautario 1715512024 [03/05/2024 MUNICIPIO  [ETICIA  MAGISTERIO L
CORDEIRQ [9Istro de 688367/25 |DE RODRIGUES gime 16/04/2025
classe IOU SUPERIOR{estatutario [18182/2025
Enformeno PALMEIRA  |DA SILVA EM
. - BORGES
MUNICIPIO EEA?F\{/Q('_‘,\‘IIA)A lensino superior Regime  Decreto PEDAGOGIA
688367/25 icompleto e gime 05/09/2025 Professor -
PALMEIRA COSTA registro de estatutario [18547/2025 . MAGISTERIO
FOLLADOR Ig MUNICIPIO ELISANGELACOMF,LETO Regime Decreto
Cas5e 688367/25 |DE TEIXEIRA gime 10/04/2025
Enfermeiro - IOU SUPERIOR(estatutario [18166/2025
i N . PALMEIRA  [CAMARGO
MUNICIPIO GERUZA lensino superior Regime  |Decreto EM
688367/25 icompleto e - 01/08/2025 PEDAGOGIA
PALMEIRA FERREIRA registro de lestatutario [18467/2025 Professor -
classe i MAGISTERIO
MUNICIPIO [FERNANDA .
Enfermeiro - ICOMPLETO [Regime [Decreto
MUNiciPio  [VIONIQUE L qino superior|,, e8367/25 DE TALITADE |5}’ sUPERIOR(estatutario [18500/2025 |'%/08/2025
IARIADNE DE Regime  [Decreto PALMEIRA  [PAULI
88367/25  DE OLIVEIRA  [©OTPIS10€ o otutario [18468/2025 |01/08/2025 M
PALMEIRA registro de PEDAGOGIA
NADALINE |\~ ce Professor -
MEDICO MUNICIPIO FERNANDO |MAGISTERIO
CLINIGO 688367125 IDE IANDRADE |[COMPLETO |Regime  [Decreto 09/04/2025
MUNICIPIO |[EDUARDO |GERAL - . DOS IOU SUPERIOR{estatutario [18159/2025
- . _|Regime  |Decreto PALMEIRA S 0s
688367/25 |DE IYOITI lensino superior| (=0 o le619/2025 13/10/2025 ANT! EM
PALMEIRA  [TANIGUCHI [completo e PEDAGOGIA
Casse MAGISTERIO
classe i
UNGIPIO MOTORISTA I sosas725 et OO UAMYLLE  [COMPLETO [Regime [Decreto |0
688367/25 [EDILSON - Ensino Médio [Regime  |Decreto 01/08/2025 PALMEIRA ICURY IOU SUPERIOR|estatutario [18501/2025
RODRIGUES [Completo e [estatutario [18466/2025 EM
PALMEIRA ICNH "E" PEDAGOGIA
MUNICIPIO MOTORISTA I L AGISTERIO
[ELINTON - Ensino Médio [Regime Decreto i
688367/25 |DE - 19/08/2025 MUNICIPIO :
PALMEIRA MILONE ICompleto e lestatutario |18497/2025 688367/25 |DE JOSIELLY [COMPLETO Reglmej ) Decreto 16/04/2025
ICNH "E" PALMEIRA RUPPEL IOU SUPERIOR(estatutario [18181/2025
i MOTORISTA I EM
MUNICIPIO IEVERSON | 'ecin ) Médio Regime  |Decreto PEDAGOGIA
688367/25 |DE IAUGUSTO - 12/05/2025 Prof N
ICompleto e lestatutario [18229/2025 rofessor
PALMEIRA  [FERREIRA ICNH "E" . MAGISTERIO
MOTORISTA Il MUNICIPIO  LORENA DE ICOMPLETO |Regime Decreto
MUNICIPIO  [GELSON OTORISTAIl| 688367/25 |DE FATIMA DE |50 e o e toia025 [10/04/12025
- Ensino Médio [Regime  [Decreto PALMEIRA  |ARAUJO estatutario
688367/25 |DE BORDINHAO Completo e tatutario [18242/2025 16/05/2025 EM
PALMEIRA  [MONEGATI |3 e estatutan PEDAGOGIA
i MOTORISTA I LUCIANE Professor -
MUNICIPIO ; - .
UESSE - Ensino Médio |Regime  [Decreto MUNICIPIO  |CRISTINA  [MAGISTERIO
688367/25 |DE - 09/05/2025 i
PALMEIRA |[CORDEIRO [Completoe festatutario (18227/2025 688367/25 |DE TRZASKOS gﬁ'\éiﬁk?mssetgwé o I13§1Cgv;t/2025 10/04/2025
CNH "E PALMEIRA  [DOS
MUNICIPIO  [JONAS MOTORISTA Il SANTOS 521 s0GiA
- Ensino Médio [Regime Decreto
688367/25 |DE FELIPE - 12/05/2025 Prof N
ICompleto e lestatutario [18228/2025 rotessor
PALMEIRA  [FERREIRA NH "E" . MAGISTERIO
c MUNICIPIO IMEREILE - |ooypl ETO  [Regime  [Decreto
MUNICIPIO TR A i pe83e7/25 DB ANUZA 15\ )'SUPERIORlestatutario [18502/2025 |!9/08/2025
688367/25 |DE KELLYN - Ensino Médio [Regime  [Decreto 13/08/2025 PALMEIRA [BUENO
PAOLA LEAL [Completo e |estatutério [18489/2025 EM
PALMEIRA ICNH "E" PEDAGOGIA
i MOTORISTAII Professor -
MUNICIPIO  IMARCIO " o i i ; RAFAELA DE[MAGISTERIO
PALMEIRA  |COELHO g GONCALVES|OU SUPERIOR(estatutério [18596/2025
CNH "E PALMEIRA
. Nutricionista - BUSARELLO [EM
MUNICIPIO CAMILLA lensino superior Regime  |Decreto PEDAGOGIA
688367/25 |DE lcompleto e gime 05/06/2025 Professor -
KAPP FRITZ . lestatutario [18311/2025 " MAGISTERIO
PALMEIRA M MUNICIPIO IRAFAELLY |coMPLETO  Regime  [Decreto
classe 688367/25 |DE IGIELINSKI - 12/09/2025
) Nutricionista - PALMEIRA  [PARRA E)a SUPERIORestatutario [18567/2025
MUNICIPIO [GABRIELA |ensino superior .
33400/26  |DE CAROLINE  [completo e E;E;Tt?é\rio ?:;;2025 03/12/2025 PEDAGOGIA
PALMEIRA |ROTH registro de EEEQE&DA I\PAIXIBeISSS'IC')II:EI;{IO
classe i
PROFESSOR - 688367/25 '\DAEMClPIO FERREIRA |COMPLETO |Regime Decreto 09/04/2025
ICHICANOSKI|OU SUPERIORestatutario (18158/2025
[40H - PALMEIRA |5 M
Magistério
MUNICIPIO  [DANIELE  (Completoou [ oo [TRINDADE _|PEDAGOGIA
688367/25 |DE FRANCINE  [Superior gime 16/04/2025 Professor -
estatutario |18180/2025 " MAGISTERIO
PALMEIRA  [MACHADO gochle“? em MUNICIPIO |ROSANGELA COMPLETO  |[Regime becreto
edagogia 688367/25 |DE BARAUCE - 09/04/2025
para ministrar PALMEIRA  DE OLIVEIRAE& SUPERIORestatutario [18161/2025
laulas nas sér PEDAGOGIA
i Professor -
MUNICIPIO  |ANDREIA : i MUNICIPIO Professor -
MAGISTERIO |Regime  |Decreto TATIANE A Regime  |Decreto
688367/25 DE PRZYBYSEW i 19/08/2025 688367/25 |DE MAGISTERIO [~o9™e 09/04/2025
PALMEIRA  ISKI 88'25;?50'?95‘%‘3”0 18499/2025 PALMEIRA  [ROSCOSZ  |A0us 1o [estatutario [18162/2025
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IA Publicagao IA > |Publicag
lOU SUPERIOR] DE PINHAIS |[NUNES [OPERACIONA |estatutario [889/2025
EM BATISTA _|L
PEDAGOGIA p HERYCK  |AUXILIAR )
) Psicologo - 8852/26 gg';'lﬁm?s DOS OPERACIONA S:thtTIZrio 7D§3°/’26(‘)§5 02/07/2025
MUNICIPIO  [KAMILA lensino superior Regime Decreto ISANTOS L
688367/25 |DE busI lcompleto e - 05/06/2025 p ISAIAS [AUXILIAR )
PALMEIRA [BOCHENEK [egistrode ~ |oStalutério (18310/2025 sgs2i26  [MUNICIPIO b \NDRO  loPERACIONA [R8dime [Decreto | 4 09/5005
classe DE PINHAIS DA SILVA L lestatutario [1038/2025
Psicélogo - 0 IAUXILIAR .
£ : ; MUNICIPIO  [IVAN CRUZ Regime  [Decreto
MUNICIPIO  [TIAGO lensino superior |, . 8852/26 (OPERACIONA - 02/07/2025
688367/25 |DE IARNALDO  fcompleto e Reglmg ) Decreto 29/04/2025 DE PINHAIS |STIHLER L lestatutario [733/2025
. estatutario [18209/2025
PALMEIRA  [ROCHINSKI |[registro de MUNICIPIO UANUARIO |AUXILIAR Redi b ‘
classe 8852/26 ELIAS (OPERACIONA [~69ime [Jecreto 02/07/2025
Foonics de DE PINHAIS |20 30 N lestatutario [733/2025
Enfermagem - KAUA
: IAUXILIAR )
ICURSO MUNICIPIO ILLYAN DE Regime  |Decreto
: DAFNE
MUNICIPIO  |eyp vy [TECNICOEM |0 e Ibecreto 0852126 IpE pINHAIS MELODA |07 ERACIONA logtatutario [1175/2025  08/10/2025
688367/25 |DE ENFERMAGE [~c9'Me 10/09/2025 CRUZ
IARAUJO lestatutario [18555/2025
PALMEIRA M E -
SONNTAG MUNICiPio  [LUCAS AUXILIAR  2oime  |Decreto
REGISTRO NO 885226 |O- o iNials [SANTOS  OPERACIONA |38t 0005 0211012025
gLRfsAs?z SILVA L
p [AUXILIAR )
Técnico de MUNICIPIO  [LUCIA JULIA Regime  [Decreto
Enfermagen - B852/26  pE piNHAIS (ORGE  [OPERACIONA kegtanario 146212005 *9/12/2025
i CURSO Municipio  |-UIS AUXILIAR  2egime  |Decreto
MUNICIPIO  [FRANCIELE ITECNICOEM oo e [Decreto 8852/26 PEREIRA DA [OPERACIONA - 02/07/2025
688367/25 |DE MARIANO  [ENFERMAGE - 14/07/2025 DE PINHAIS |\ /a L lestatutario [733/2025
lestatutario [18423/2025
PALMEIRA |MACEDO |ME MARIANG
REGISTRO NO| ; JAUXILIAR h
MUNICIPIO |DE JESUS Regime  [Decreto
ORGAO (852126 |oE pINHAIS VIDAL DOS EPERAC'ONA estatutario [00/2025  |16/07/2025
C-NSSE SANTOS
ecnico de
MATEUS
Enfermagem - MUNICIPIO  |LEONARDO [RUXILIAR - o
gime Decreto
) UANIcE  [CURSO 6852126 o piNHAIS [MASSUQUE [CPERACIONA L tutario [r33/2025  [02/07/2025
MUNICIPIO |opisTing  [TECNICOEBM oo iime  Decreto 1O -
688367/25 |DE ENFERMAGE |~c9'me 15/05/2025
PALMEIRA  |PIRES E lestatutario [18234/2025 - MATHEUS |, /1l AR
BATISTA MUNICIPIO  [HENRIQUE Regime  |Decreto
REGISTRO NO 8852126 |NE oivhAls BATISTA | [OPERACIONA P89 L baaonns  [02107/2025
IORGAO ICARNEIRO
ICLASSE
MUNICIPIO [TANIA INES MISAEL
(Colaborador  [Regime Portaria i FERREIRA |AUXILIAR .
819755/25 |DE PATO  [BENDER 100 > 17/04/2025 MUNICIPIO Regime  |Decreto
BRAGADO  [ZIMMER Profissional lestatutario [328/2025 8852/26 DE PINHAIS gl(J)ZSARTE SPERACIONA lestatutario [1127/2025 01/10/2025
MUNICIPIO ) )
ITANIA Colaborador ~ [Regime  [Portaria ISANTOS
B19755/25 DEPATO o) 7y |Profissional Il [estatutario [388/2025 |1 9/0%/2025 TAIANA
BRAGADO
MUNICIPIO i | sgsor6  [MUNICIPIO ggtll\S/ElA gLFJ’)IélFI{_;l'Q:FTONA Regime [Decreto 03/12/2025
819755/25 |DE PATO  [/ANETE (Colaborador  [Regime  [Portaria 11/08/2025 DE PINHAIS lestatutario [1437/2025
IMARIA KUHN(Tecnico | lestatutario [579/2025 DOMINGOS  |L
BRAGADO DA SILVA
MUNICIPIO  |ANIELE DE ; )
Colaborador  [Regime  |Portaria . [THIAGO
819755/25 gg:é;go SIIE!\E/EIRA Tecnico Il lestatutario [299/2025 03/04/2025 18852/26 MUNICIPIO [DOMINGOS gg)ég{_;[QJ'TONA Regime Decreto 12/11/2025
DE PINHAIS [DOS N lestatutario [1342/2025
MUNICIPIO gERlAS"I:gIASNE Regime Portaria SANTOS
B1o755025 BF rono  METZDE (PO esiatutario piajzops  |%9109/2025 bass  MUNICIPIO 0 PERAGIONA [Ro0me | Pecreto o000
IARAUJO DE PINHAIS IDAL L lestatutario [733/2025
p ELISANGELA|
MUNICIPIO ) ) : AGNER _ |AUXILIAR )
819755/25 |DEPATO ~ CRISTINA oy tessor  [Regime [Portaria g 0519005 Bgsoizs  [MUNICIPIO e ipa OPERACIONA [R6gime Decreto 57,5055
BRAGADO PAZINI lestatutario [107/2025 DE PINHAIS MARCELINO IL lestatutario [733/2025
YOSHIDA ANDERLE
MUNICIPIO |[KARINE . : ; IAUXILIAR )
Regime Portaria MUNICIPIO |Y IEGER Regime Decreto
819755/25 |DE PATO  [MARIA Professor estatutario [378/2005  |12/05/2025 8852/26  |oc bINHAIS DOS OPERACIONA | 22 = o lssojo025  [07/08/2025
BRAGADO OLF SANTOS
o1075525 [DE ’gL\CTigIO NAYARADE |orofessor ~ [Regime [Portaria 1y 050005 MuNicipio  [&/IELIAN DA AUXILIAR | lRegime  Decreto
BRAGADO [SSIS estatutério (097/2025 B852/26 e piNHAIs [SEVA | [OPERACIONA Lotatario jgoorzozs — [16107/2025
MUNICIPIO Professor de ) )
IALINE = Regime  [Portaria . IALANA PROFESSOR )
819755/25 gg:g;go PREDIGER :E(:ucgcao estatutario [99/2025 04/02/2025 8852/26 MUNICIPIO RIBEIRO DA B Regime  |Decreto 16/07/2025
> niant DE PINHAIS EDUCAGAO |estatutario [864/2025
MUNICIPIO Professor de . . PEREIRA | NFANTIL
BEVERLY - Regime  [Portaria
819755/25 |DE PATO Educacéo - 09/06/2025
BRAUN - lestatutario [446/2025 PROFESSOR
BRAGADO Infantil i IALINE . Decreto
MUNICIP] Brof egs2i26  [MUNICIPIO ) opes PA . [Re9Me 16938082120 01/07/2025
UNICIPIO ELIANA rofessor de Regime  |Portaria DE PINHAIS EDUCACAO |estatutario
819755/25 |DE PATO Educagéo - 18/08/2025 GOMIDE | \EANTIL 25
MALLMANN ' estatutario [594/2025
BRAGADO infantil
CERNANDA - AN PROFESSOR
. MUNICIPIO DA Regime Decreto
MUNICIPIO  [ESTER Professor de  |ooine  [portaria 6852126 |oe pinHAIS [SAROLINA “ien cACAO  festatutario W72/2025  [°2/05/2025
819755/25 |DE PATO ~ WOHANN  [Educagéo - 24/02/2025 SPRANGER |\ EANTIL
- estatutario [188/2025
BRAGADO  [BOURSCHEI |Infantil
PROFESSOR
L bsozs  MUNICIPIO RDLIREG DA Regime  ecreto om0,
UNICIP! A;EIER IAUXILIAR o N DE PINHAIS  |2e /< EDUCAGAO [estatutario 472/2025
18852/26 UNICIPIO S O __loPERACIONA [Regime [Decreto 01/10/2025 INFANTIL
DE PINHAIS [RODRIGUES |- estatutario [1127/2025 PROFESSOR
P SCUZA bssos  MUNICIPIO (FRREN EGDA Regime pecreto 100050
; IANDRE IAUXILIAR ) DE PINHAIS EDUCAGAO [estatutario [1127/2025
MUNICIPIO  [FELIPE Regime  [Decreto DE SOUZA |\ EANTIL
8852/26 (OPERACIONA - 07/08/2025
DE PINHAIS [CORREIA |- lestatutario [889/2025 ANGELICA PROFESSOR
RODRIGUES ssszos  [MUNICIPIO VALERIA DA Regime [Decreto |, oo
o MUNICIPIO EQNE'— Ag’ég—kml na [Regime  [Decreto 2071202 DE PINHAIS |REWAY EDUCAGAO l|estatutario [1304/2025
8852126 |nE pINHAIS cogTA OPERACIONA lostatutario 73312025 *2/07/2025 CORREA __[INFANTIL
S XTAR ) IAPARECIDA [PROFESSOR
MUNICIPIO  [EDEJOUGLA Regime  [Decreto MUNICIPIO DA LUZ DA _ Regime  Decreto
8852126 [N oINHAIS 1S DA SILuA [OPERACIONA Le0 e L s [02/07/2025 852126 IDE PINHAIS |SARAIVA  [EDUCACAO [estatutario 864/2025  |16/07/2025
EDUARDO ;UXILIAR FRANCO  LPANTL
i i PROFESSOR
sesoie  MUNICIPIO eanani  loPERACIONA [Re9ime Decreto gy 07505 MUNICIPIo  [CAROLINA [0 Reai Decret
DE PINHAIS CARDOSO  IL estatutario [733/2025 8852/26 MARCOVICZ _ egime ecreto 05/11/2025
DE PINHAIS |5 o VERAEDUCACAO  festatutario (1304/2025
MUNICiPlo  [ELOISA — AUXILIAR oo ime  [Decreto INFANTIL
B852/26  IpE PINHAIS Fgé);éfm E’PERAC'ONA estatutario [1437/2025  |°2/12/2025 ; DAIANE PROFESSOR
sssoos  [MUNICIPIO - ZAMPIERE DA ~ |Regime  pecreto 01/07/2025
MUNICIPIO  |EVANDRO ~ [RUXILIAR Regime  [Decreto DE PINHAIS |RAMOS DA |[EDUCAGCAO  [estatutario [720/2025
B852126  pEPINHAIS [MENDO  (OPERACIONAleqianario [1300/2025 291172025 SILVA INFANTIL
RO R OXTAR ] DEBORAH |PROFESSOR
MUNICIPIO Regime  |Decreto MUNICIPIO [CRISTINE  [DA 5 Regime  |Decreto
8852/26  |nE piNHAIs [FUVIZOTTO |OPERACIONA esgmrio 114012025 |02/10/2025 B852/26  InE PINHAIS (GONCALVES[EDUCAGAO lestatutario [1205/2025  |1°/10/2025
_ IANKOSKI_ L i DA SILVA _ |INFANTIL
8852/26  |[MUNICIPIO |FABIO AUXILIAR Regime _ |Decreto 07/08/2025 8852/26 |[MUNICIPIO _|DEISE PROFESSOR_|Regime __|Decreto 01/09/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?Ealig:géo Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo 2&0 c_le 30 [P)St)ali:: =
DE PINHAIS |LISANDRA |DA lestatutario [995/2025 ROSA INFANTIL
DASILVA  [EDUCAGAO PROFESSOR
LOPES INFANTIL sgsops  MUNICIPIO gm\T(ggRA DA ~ |Regime  |pecreto 0170712025
] DONIZETE |PROFESSOR DE PINHAIS [S5S->  [EDUCAGAO festatutario [720/2025
gsoo6  MUNICIPIO  PEREIRA DE DA ~ |Regime  [Decreto 1610712025 INFANTIL
DE PINHAIS |[OLIVEIRA DAEDUCAGAO |estatutario [864/2025 ALQUIRIA |PROFESSOR
SILVA INFANTIL sssops  MUNICIPIO 10 DA ~ |Regime  |pecreto 0511112025
ELAINE CROFESSOR DE PINHAIS |2 o2 1ca0 [EDUCAGAO  festatutario (1304/2025
basozs  MUNCIPIO CRSINA oA Regime [Peareto 1070 D
DE PINHAIS EDUCACAO |estatutario [720/2025 ] )
FIRMINO INFANTIL 8852/26 MUNICIPIO ANESSA DA Regime  [Decreto 01/10/2025
ROSA DE PINHAIS [MORAES  [EDUCAGAO |estatutario [1127/2025
ELAINE DE |PROFESSOR INFANTIL
MUNICIPIO  [MELO DA Regime  |Decreto MUNICIPIO |DANIEL IAGENTE -
885226 |nE PINHAIS [BISCOLA DO EDUCAGAO |estatutario [720/2025 |0 1/07/2025 763318/25 |DE XAVIER DA [EDUCACIONA [Redime  Decralo  os/og/2025
AMARAL __INFANTIL PIRAQUARA [SILVA LIl
ELISA PROFESSOR MUNICIPIO |DANIELLE _|AGENTE -
' . Regime Decreto
MUNICIPIO [NEVES DE DA Regime  |Decreto 763318/25 |DE KATELLYN |[EDUCACIONA > 11/09/2025
6852126 |nE PINHAIS [OLIVEIRA DEEDUCAGAO lestatutario [1127/2025  |°1/10/2025 PIRAQUARA |GONZALEZ |LII estatutério |14045/2025
MEIRA INFANTIL MUNICIPIO  [JOSE LUIZ |AGENTE Regime  |pecreto
PROFESSOR 763318/25 |DE MARQUES |[EDUCACIONA - 11/09/2025
basoos  MUNICIPIO FLEASETE pA™ " Regime  [Decreto  |ooooo PIRAQUARA [BILA JUNIORIL II estatutdrio |14045/2025
DE PINHAIS EDUCAGAO |estatutario |472/2025 ] CAURA
MARTINS INFANTIL MUNICIPIO INATALIA DE [Carreira Regime  [Decreto
763318/25 ' gime 14/07/2025
. EVA PROFESSOR PIRAQUARA LIMA Especial Il lestatutario 13848/2025
gsope  MUNICIPIO - MARIDES DA ~ |Regime  [Decreto 01/07/2005 [TOLONI
DE PINHAIS [SOARES DE [EDUCAGAO |estatutario [720/2025 MUNICIPIO |LUANA - oo eoret
CAMARGO _|INFANTIL 763318/25 |DE CARLINI  [Z87818 e o 13819/0025 [02/07/2025
] FRANCIELLE|PROFESSOR PIRAQUARA |POLICENI P
MUNICIPIO [FERNANDA |DA Regime Decreto MUNICIPIO i .
8852126 |oE pINHAIS [DASILVA  [EDUCAGAO lestatutario [1127/2025  |01/10/2025 763318/25 |DE LUASLE  (Carreira Regime (Contrato |, /0s0050
LANGAME  [INFANTIL PIRAQUARA FERREIRA |[Especial Il lestatutario [13761/2025
i CIOVANNA - PROFESSOR MUNICIPIO  MARCELO Carreira Regime  Decreto
MUNICIPIO [THOME DE |DA - Regime Decreto 763318/25 |DE DOMINGOS 5 . 102/07/2025
8852126 |HE PINHAIS [LARA EDUCACAO |estatutario [1074/2025  |15/09/2025 PIRAQUARA |SMIDERLE |FSPecial Il lestatutario 13813/2025
IMACHADO _ INFANTIL . IADRIANA
GREICE __|PROFESSOR MUNICIPIO |2\ STIMUNH Regime [Decreto
besos  MUNICIPIO [QUELL DA " [Regime  [Decreto /0712025 763318/25 EIIIERAQUARA o Gestor Publico | g e L o025 05/08/2025
DE PINHAIS [DORNELLAS [EDUCAGAO lestatutario [864/2025 SABARROS
LAMONICA _|INFANTIL MUNICIPIO  |ANA -
) UEssica  |PROFESSOR 763318/25 |DE ITORIA  [Gestor Publico Retg'tmt‘? ?ggg?st/;ozs 15/07/2025
MUNICIPIO DA } Regime  [Decreto PIRAQUARA |DAGHETTI estatutario
8852/26 MAIARA > 01/07/2025 =
DE PINHAIS BOTKO EDUCAGCAO |estatutario {720/2025 MUNICIPIO |ANDERLEY edi b
INFSNTéLso 84101/26  |DE ITTKOWSK Gestor Publico | 59 . 1;52‘3'/‘;025 12/08/2025
PROFESSOR PIRAQUARA ||
MUNICIPIO  [KARINA DA Regime Decreto . IANDRESSA
85226 IHE PINHAIS |SOLOTORIW|EDUCAGAO [estatutario [1304/2025  [0/11/2025 MUNICIPIO |\ evm sk  |Regime |Decreto
\NFANTIL 763318/25 |DE InLVES DE  [Gestor Publico Fo9ME L LBIED e 02/10/2025
PROFESSOR PIRAQUARA [go) =2
8852/26 MUNICIPIO EFR"\/‘:JUM DA B Regimg ) Decreto 01/07/2025 MUNICIPIO CAMILLA DE Regime  [Decreto
DE PINHAIS |5 50NANCIN ::;\‘DFLA%?LAO estatutario 720/2025 763318/25 EER nQUARA |LIRA GOES Gestor Publico | 3 ' - L 1a/2005 [02/10/2025
MUNICIPIO IEEA%II\?/E S§OFESSOR Regi Decret MUNICIPIO ~ |CAROLINE Regime ~Decreto
; egime  [Decreto 763318/25 |DE DASILVA  [Gestor Publico > 04/11/2025
852126 |hE pINHAIS |GOMES DE |[EDUCAGAO [estatutario [864/2025  |1©/07/2025 PIRAQUARA |RUZYK estatutério (14201/2025
OLIVEIRA _|INFANTIL MUNICIPIO IDENISE -
] [EONARDO [PROFESSOR | 763318/25 |DE TARASZCZU (Gestor Pablico [Roome . PS9rel0 l05/08/2025
ls852/26 MUNICIPIO  |ALEXANDRE DA . Regime  [Decreto 16/07/2025 PIRAQUARA K estatutario
DE PINHAIS grRSDoso :ENE::L/{\(,)\G_?LAO lestatutério [864/2025 , EMMANUELL
MUNICIPIO '
PROFESSOR 763318/25 |DE ELIZABETH [Gestor Publico [xe9ime [Decreto gy 09/5005
] LUCIANE ) :
egs2/s  [MUNICIPIO iGiNesDE [PA _  [Regime [Decreto o4 07in005 PIRAQUARA [RODRIGUES potatutario [14000/2025
DE PINHAIS OLIVEIRA EDUCACAO |estatutario [720/2025 DO AMORIM
INFANTIL MUNICIPIO  [FELIPE DE )
) PROFESSOR 763318/25 |DE SouzZA Gestor Publico [89ime  [Decreto 07/11/2025
MUNiCiPio  [VMAARADE o, . Regime  |Decreto PIRAQUARA [BARROS lestatutario [14204/2025
8852/26 UESUS > 16/07/2025 y
DE PINHAIS EDUCAGAO [estatutario [364/2025 MUNICIPIO
RIBEIRO INFANTIL FERNANDA Regime  [Decreto
763318/25 |DE LUizA GREINGestor Pablico |- o0t e poo5 [08/07/2025
MUNICIPIO [WAKELA  PROFESSOR 1o Decret o
egime  [Decreto MUNICIPIO  |GABRIEL )
18852/26 IALVES - > 09/06/2025
DE PINHAIS |7~ [EDUCAGAO |estatutario (640/2025 763318/25 |DE MARTINS  [Gestor Pablico [c9ime [Decreto  —\y5,57/5025
INFANTIL PIRAQUARA |BUFREM lestatutario [13855/2025
MARCIA  [PROFESSOR MUNICIPIO  [JAQUELINE .
bgs226  [MUNICIPIO [REGINA DA _ [Regime  Decreto |y, 000s 763318/25 |DE CAMARGO  (Gestor Pablico [X89ime Pecrelo  —oz,44 /5005
DE PINHAIS ,EE/EAISSS E\‘%L:\%AFIQLAO lestatutario [720/2025 PIRAQUARA |LOPES lestatutario [14204/2025
MUNICIPIO [JESSICA )
) MARIA PROFESSOR ) 763318/25 |DE CAROLINE  |Gestor Publico Z;g‘tz”t‘zrio ?§§é§3§ozs 15/07/2025
8852/26 MUNICIPIO [SOLANGE DA - Reglmg ) Decreto 05/11/2025 PIRAQUARA [BUNN
DE PINHAIS [ROCHA DOS [EDUCAGAO  |estatutario [1304/2025 MUNICIPIO - UOSE -
SANTOS _ IINFANTIL 763318/25 |DE ROBERTO  [Gestor Publico [xodime _ [Decreto 15/07/2025
] MARIZA PROFESSOR PIRAQUARA [FRAGOSO lestatutario [13855/2025
as2is  [MUNICIPIO —roNcaLvesPA . [Regime Decreto 11/11/2025 MUNICIPIO  [JULIA MARIA )
DE PINHAIS Lo vFira [EDUCACAO  lestatutario [1336/2025 763318/25 |DE MARCONDE |Gestor Pblico s:g'&“ério 5’3952%‘/3025 12/08/2025
TR g“':g‘;‘gé'-sm PIRAQUARA |S DINIZ
) MUNICIPIO )
MUNICIPIO  [CRISTIANE DA Regime  [Decreto 84101/26  IDE LIN SEFFRIN| 0 Publico [R89iMe  [Decreto 18/08/2025
885226 InE pINHAIS [DOS EDUCAGAO |estatutario [720/2025 |2 1/07/2025 IRAQUARA [MOREIRA [G8S10r PURICO logtaturario f13961/2025
SANTOS __|INFANTIL -
MUNICIPIO |LUANA !
] PROFESSOR 763318/25 Dlg e TLéLES Gestor Publico [edime [Decreto ' lys 0812025
sgs2/26  [MUNICIPIO  INATASHA DA ~ |Regime  |Decreto 01/07/2025 PIRAQUARA |ROCHA LIMA lestatutario [13920/2025
DE PINHAIS [MUHLMANN [EDUCAGAO lestatutario (720/2025
INFANTIL MUNICIPIO MQJ:%JUSE Regime Decreto
NAYLA PROFESSOR 763318/25 |DE RODRIGUES Gestor Publico estgtutério 13949/2025 12/08/2025
MUNICIPIO DA Regime  [Decreto PIRAQUARA
8852/26 CRISTINA X - 01/07/2025 FARIAS
DE PINHAIS EDUCAGAO |estatutério [720/2025 -
LIMA NEANTI MUNICIPIO  [SANDRA Regime [Decrato
: A TRICA— PROLESSOR 763318/25 BE{ AQUARA (sgngEEss Gestor Piblico |- 0 e o5 [02/09/2025
MUNICIPIO [REGINA DA Regime Decreto T
8852126 |HE PINHAIS |LUNARDON [EDUCAGAO |estatutario [995/2025 |0 1/09/2025 MUNICIPIO  |SUELEN _|Regime  [Decreto
763318/25 |DE BERTOLI  |Gestor Pblico - 05/08/2025
DE SOUZA _ INFANTIL PIRAQUARA |ALVES DIAS lestatutario [13920/2025
MUNIGiPIo [SOPHIA  PROFESSOR Regime  |Decreto MUNIciPio  [DUELEN A
8852126 Ing piNHAls BMAC. - IEDUCAGAD  festatutario [r73/2005  [09/07/2025 763318/25 |DE CRISTINA  |gestor Publico [x29me  [Decrelo 5072025
MENDES |7 o0 <’ PIRAQUARA [PIETROSKI lestatutério [13855/2025
DE OLIVEIRA
] THALITA  |PROFESSOR . - .
MUNICIPIO Regime  |Decreto MUNICIPIO  [TAMIRES DA .. [Regime  [Decreto
B852/26  Ipe pivais [CRISTNE géUCACAO estatutario [1074/2025  |15/09/2025 763318/25 | SILVA (Gestor Pablico | siatutario [14000/2025 [02/09/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
PIRAQUARA |DUTRA SANTOS
MUNICIPIO |WELLINGTO Reaime Decreto MUNICIPIO [SILVANA  [ASSISTENTE |~ [
763318/25 |DE N LUCAS DA (Gestor Publico |59 . [=75 0 s 031062025 65220/26  |DE PONTA |MANFRON [DE ks s20a412025 [10/09/2025
PIRAQUARA [SILVA OTTO GROSSA  |GONCALVES[EDUCACAO
] LADMIR MUNICIPIO IASSISTENTE !
MUNICIPIO . ANUSA Regime  |Contrato
CASSIANO . |Regime  |Decreto 65220/26  |DE PONTA DE 08/07/2025
763318/25 gﬁa 7QUARA [DE BARROS Gestor Publico oS3 o025 |05/08/2025 cRossA  [SCHEFER [0 cncao [T 33897/2025
UUNIOR MUNICIPIO  |LUCIANO Regime  Icontrato
] IANDREA 787381/25 |DE PONTA |PENTEADO [Contador I g 04/11/2025
MUNICIPIO ) cLT 30268/2025
CRISTINA Regime Decreto GROSSA BOJKO
84101/26  |DE Professor > 02/10/2025
IANDERSON lestatutario [14117/2025 p DULIA
PIRAQUARA MUNICIPIO ) '
PAIVA 787381/25 |DE PONTA ANZELI Fiscal Regime Contrato 07/10/2025
] IANDRESSA SANTOS  |Ambiental cLT 33968/2025
84101/26 gg NICPIO piLar Professor Regime  |Decreto 07/11/2025 CROSSA__ RauO
PIRAQUARA [THIBES lestatutario [14203/2025 MUNICTPIO [, o0 o Reqime  Contrato
- [TARNIOWY 787381/25 |DEPONTA [ 1,o W% [MOTORISTA I oY s2056/2005 [19/09/2025
MUNICIPIO |ANNE edime |pecreto GROSSA
84101/26  |DE CAROLINE  |Professor estgtutério 11710025 |02/1012025 MUNICIPIO  [JERSEY Regime  Contrato
PIRAQUARA [BABIO 787381/25 |DEPONTA UOSEDA  [MOTORISTAI |3 y2060/2025 [17/09/2025
MUNICIPIO  |BRUNA Regime _[Decreto GROSSA __[SILVA PINTO
84101/26  |DE SIMOES DE |Professor etitrio la00i025 0411172025 ENFERMEIRO
PIRAQUARA |MELLO MUNIGIPIO L Ensino
MUNICIPIO |DENISE Regime _ |Decreto DE CAROLINE  |Superior Regime  [Portaria
84101/26  |DE SANTOS DA [Professor - 02/10/2025 656180/25 IEIRA Completo em - 09/06/2025
PIRAQUARA [SILVA estatutario [14117/2025 EEIME:SO GALDINO Enfermagem + lestatutario [7206/2025
MUNICIPIO  [EDINEIA Regime Decreto registro no
84101/26  |DE IANDRADE  [Professor estg't Vario 11401212025 040912025 ICOREN/PR
PIRAQUARA |DE LIMA utar FARMACEUTI
MUNICIPIO |[ELIDNEIA DE ; ] CO - Ensino
Regime  [Decreto MUNICIPIO h
84101/26  |DE SOUZA Professor - 04/11/2025 UULIANA  |Superior ! )
PIRAQUARA |RANGEL estatutario [14200/2025 656180125 = o o0 MOTTA  [Completoem [Ro0ime  Portara logioe/2025
MUNICIPIO |[ELISANDRA Redime  |pecreto DEMalo . [GONCALVES|Farmécia +
84101/26  |DE RENATA  |Professor S tario [14o00/2005 |04/11/2025 registro no
PIRAQUARA |[SOCEK estatutario [14200/2025 CRF/PR.
; FARMACEUTI
MUNICIPIO EER'IRS'\ITAI\II\\IJADA Regime  |Decreto ' ICO - Ensino
84101/26  |DE Professor - 02/09/2025 MUNICIPIO [TATIANY |
PIRAQUARA BARROS estatutario [13999/2025 PRISCILA uperior Regime  |Portaria
ROPELATO 656180/25 ICompleto em - 09/06/2025
T PRIMEIRO ~ [CORREA  [Z2MF 22 5™ lestatutario [7207/2025
i DEMAIO  |GORRIZ !
84101/26 be 'O [FORTES DE Professor Regime  |Decreto 04/09/2025 fegistro no
PIRAQUARA [SANTANA lestatutario [14012/2025 CRF/PR.
SILVA OPERADOR
MUNICIPIO |[HITOMI ) MUNICIPIo  POSE DE MAQUINAS
84101/26  |DE IMATSUSAKI [Professor Regime ?fﬂgt/gozs 14/10/2025 DE MARQUES |- Ensino Regime  [Portaria
PIRAQUARA [NOZU estatutario 656180/25 DE Fundamental - 09/06/2025
= PRIMEIRO S c lestatutario [7209/2025
MUNICIPIO  [ISMAELY DA . DE MAIO ANTANA  [Completo +
Regime  |Decreto JUNIOR ICNH cat
84101/26  |DE COSTA Professor i 141170025 02/10/2025 CNH  categoria
PIRAQUARA [FRACARO estatutario 12025 (o
MUNICIPIO  [JOAO ] PROFESSOR -
84101/26  |DE LOPES Professor S;gmgrio ?399‘:;3*/‘;025 02/09/2025 Ensino
PIRAQUARA [SILVA MUNICIPIO  |AEDRA gggfg;g{o om
i JOSEANA DE KARLA " Regime  |Portaria
MUNICIPIO . g
8410126 IDE DOROCIO |5 oo [Regime [Decreto |1, 0nooe BO6180/25 IpRIMEIRO  PACHECO 20890912 0U logiatytario [7208/2025  9/06/2025
PIRAQUARA [CUBAS lestatutario [14117/2025 DE MAIO FIRMANI Sormg
IALVES cljjpe'}tr‘lc?r
MUNICIPIO  |JULIANA DA . admitida como
Regime Decreto fformac&o mini
84101/26 EIIIERAQUARA gg__\r/gllig Professor etutario 42032025 077112025 e
MUNICIPIO |KAROLINE Rogime |pecreto EEZZS’W
84101/26  |DE ALERIA DE |Professor eetutario 1360012025 |02/0912025 MUNICIPIO i\ a maRIA. [completo em ‘ A
PIRAQUARA [OLIVEIRA DE y Regime  |Portaria
- 656180/25 PIRES DOS |Pedagogia ou - 15/04/2025
MUNICIPIO |PATRICIA edime |Decreto PRIMEIRO  |cy (s> ferd lestatutério [7117/2025
84101/26  |DE RADCHESKI [Professor 9 tario a3 1712005 [02/1012025 DE MAIO Al
PIRAQUARA [SILVEIRA estatutdrio S uperior
MUNICIPIO _|PRISCILA gdmitida como
84101/26  |DE ROSADE  Professor  [odime . Deoreto 10211012025 fF‘,’Fr{mangEagS”g;'
PIRAQUARA WESUS estatutario s )
MUNICIPIO [0 \ierTON Regime  |Decreto ; SE;S)I:r(i)or
MUNICIPI
4101726 EERAQU ara BUENO — [PrOfesSOT ogiatutario (141172025 [*2/10/2025 MUNICIPIO™ ANGELITA  (Completo em ceaime  Portaria
= 656180/25 IALVES DOS [Pedagogiaou [~c9me 09/06/2025
MUNICIPIO |ALEX Incente d o Contrat PRIMEIRO SN T0s™" Kormal lestatutario [7208/2025
78738125 DEPONTA |ROBERTO [dsnete  |T8Ame  |-5%&5 1280512025 DE MAIO Superior
GROSSA __|MARQUEs _[Transito 5/2025 "
MUNICIPIO  |ANDRESSA pdmitida como
i fformacéo mini
787381/25 DEPONTA [FABIANE  frdentede Regime [Bontato  logi05/2025 BROFCSSOR
IGROSSA  [NOGUEIRA Ensino
MUNICIPIO . ;
MERIELLE |Agente de Regime Contrato i [Superior
787381/25 |DEPONTA | oComr Tg ) CL$ 33701/2025 [28/05/2025 MUNICIPIO  l\nroNIA  [Completo em ) )
IGROSSA ransito 5 DE ) Regime  |Portaria
656180/25 UOSELENE  |Pedagogia ou - 05/05/2025
) PATRICK PRIMEIRO lestatutario [7149/2025
MUNICIPIO . DE Malo . |PE OLIVEIRANormal
787381/25 |DE PONTA IANTONIO  |Agente de Regime  [Contrato 28/05/2025 Superior
GROSSA | [CESAR Transito cLT 33709/2025 ladmitida como
RIZENTAL formag&o mini
MUNICIPIO ;ch/:SDo DE| PROFESSOR -
i Ensino
787381/25 |DE PONTA [OLIVEIRA ['gentede  |Regime [Contrato = ,q/5/0055 ) i
Transito CLT 33703/2025 MUNICIPIO Superior
IGROSSA j:@lm\é%HO DE ICAROLINA  |Completo em Regime  |Portaria
T P 656180125 |ooiro  |LINSDOS  [Pedagogiaou |oo9me . EoTERR - (09/06/2025
Regime  [Contrato DEmAlD  [SANTOS  [Normal
65220/26  [DE PONTA |[VALERIA  [DE A 3305012005 [4/09/2025 \Superior
GROSSA __|[MOREIRA _[EDUCAGAO ladmitida como
i ELISANGELA fformac&o mini
MUNICIPIO  |APARECIDA |ASSISTENTE ) PROFESSOR -
65220/26  |DE PONTA DO DE Eﬁ'me ??52@?025 10/09/2025 Ensino
GROSSA  |NASCIMENT [EDUCAGAO : "
o ¢ MUNICIPIO  [CLAUDIA  [Superior
MUNICIPIO |GEORGINA |ASSISTENTE 656180/25 |DF REGINA  [S0TPO0 M Regime Portaria |0 oo oo
i Regime  |Contrato PRIMEIRO  [TONIN 909 lestatutario [7208/2025
65220/26  [DE PONTA  |BATISTA DA [DE A ysoas12005 [10/09/2025 DEMAIG . IALMEIDA  [Normal
GROSSA __[SILVA EDUCACAO ISuperior
MUNICIPIO  [ILMARA  [ASSISTENTE |~ | ladmitida como
65220/26  [DE PONTA [CRISTINA  [DE e va890/2005 2510712025 formacgio mini
GROSSA __|LERMEN __|EDUCAGAO ; PROFESSOR -
MUNiciplo  [FUCIANE i sqisTENTE '\DAE NICIPIO" Daniela e [Ensino Regime  [Portaria
65220126 DE PONTA  [REARECIDA Ipe Rogme o 5 [10/0912025 EO618025 lopimEIRD  [Woraes Superior . fstatutario [r208/2025  (*9/06/2025
GROSSA EDUCAGAO DE MAIO pleto
DOS Pedagogia ou
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Processo [Entidade Interessado |Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?tfl.de = Processo [Entidade Interessado |Cargo \Vinculo AtJo c_le " Data_de =
icacdao IA > |Publicag
Normal Normal
[Superior [Superior
ladmitida como ladmitida como
formacéo mini fformacéo mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i [Superior i [Superior
“D”EJN'C'P'O DANIELA  (Completoem | fo o “DAEJN'C'P'O LETICIADE (Completoem |0 oo
656180/25 PRIMEIRO FERNANDA |[Pedagogia ou estatutario [7117/2025 15/04/2025 656180/25 PRIMEIRO MORAES Pedagogia ou lestatutario [7208/2025 09/06/2025
DE MAIO MILHATE Norme_\l DE MAIO MATTOS Norma_l
[Superior [Superior
ladmitida como ladmitida como
fformac&o mini fformacéo mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i ISuperior 0 ISuperior
'\D"gN'C'P'O DANIELLE (Completoem | oo '\D"EN'C'P'O LILIAN Completoem | bortaria
656180/25 PRIMEIRO ICAVENAGHI [Pedagogia ou estatutario [7208/2025 09/06/2025 656180/25 PRIMEIRO ICAPEL DA  |Pedagogia ou lestatutario [7249/2025 01/07/2025
DE MAIO MOLINA Normel\I DE MAIO SILVA Normgl
ISuperior ISuperior
ladmitida como ladmitida como
formac&o mini fformac&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i ISuperior 0 ISuperior
gILEJMClPlO EMILY Completc_y em Regime Portaria gILEJMClPIO MARCELY Completc_) em Regime Portaria
656180/25 PRIMEIRO FRANCISCO [Pedagogia ou estatutario [7208/2025 09/06/2025 656180/25 PRIMEIRO MARTINS  [Pedagogia ou lestatutario [7149/2025 05/05/2025
DE MAIO LEANDRO Normel\I DE MAIO ESTRADA Normgl
ISuperior ISuperior
ladmitida como ladmitida como
formac&o mini fformac&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i [Superior i . [Superior
656180/25 ’I\DAENICIMO EER'IRS'\ITAI‘I,\\I‘ADA gognpletq em Regime Portaria 09/06/2025 656180/25 '\DAEMClPIO glrai;:il:a goglpletq em Regime Portaria 109/06/2025
PRIMEIRO  |DE ALMEIDA Nirr?‘g‘l’g'a OU lestatutario [7208/2025 PRIMEIRO  [Bianchini de Nzr;g‘l’g'a OU lestatutario [7208/2025
DE MAIO SOUZA - DE MAIO IAmorim -
[Superior [Superior
ladmitida como ladmitida como
formagéo mini fformac&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i [Superior i [Superior
’I\DAENICIMO Q/AAL'J\IIII;\ZA (Completo em Regime Portaria '\DAEMClPIO ;’\AAFI??ILIECIDA (Completo em Regime Portaria
656180/25 Pedagogia ou 01/07/2025 656180/25 Pedagogia ou 09/06/2025

PRIMEIRO  |RODRIGUES lestatutario [7249/2025 PRIMEIRO  |RAMOS lestatutario [7208/2025

Normal Normal
DE MAIO MENDES |5\ erior DE MAIO MARCOLINO g\ e o
ladmitida como ladmitida como
formag&o mini fformag&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i [Superior i [Superior
656180/25 DO oS ggc?;plgt?aegl Regime |Portaria 450415005 I656180/25 e FaTA gé’?a"'i"?f?u Regime = |Portaria | 145,0415005
PRIMEIRO  [SAITA Norad lestatutario [7117/2025 PRIMEIRO ~ RIBEIRO | 5c890d lestatutario [7117/2025
DE MAIO FERRACIN ’ DE MAIO IGUIMARAES i
ISuperior ISuperior
ladmitida como ladmitida como
formac&o mini fformacg&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i JESSICA ISuperior i ISuperior
'\DAILEJ’\“CIPIo DOS Completq em Regime Portaria gllEJMClPIO REGIANE Completq em Regime Portaria
B56180/25 |5 ivieine  [SANTOS  [Pedagogiaou |o o3 iz L oncnt c  [09/06/2025 656180/25 |oovieine  [ROSA Pedagogia ou |22 L b oteio00s  [09/06/2025
DE MAIO ENANCIO  [Normal DE MAIO NEPOZIANO [Normal
IDE FREITAS [Superior ISuperior
ladmitida como ladmitida como
formac&o mini fformacg&o mini
PROFESSOR - PROFESSOR -
Ensino Ensino
i JOMAR ISuperior ‘ ISuperior
MONICIPIO - aApARECIDO Completo em cegime  Portaria MONICIPIOiraTiELY — completo em cegime  Portaria
656180/25 DOS Pedagogiaou |\ come | 09/06/2025 656180/25 ROCHA DE |Pedagogia ou |o9™me 09/06/2025
PRIMEIRO lestatutario [7208/2025 PRIMEIRO lestatutario [7208/2025
SANTOS DE |Normal OLIVEIRA  |Normal
DE MAIO i DE MAIO i
JESUS ISuperior ISuperior
ladmitida como ladmitida como
formac&o mini fformac&o mini
PROFESSOR - MUNICIPIO  [LUCIANE Regime  Portaria
Ensino 778323/25 |DE SALGADO|CERATI Fonoaudislogo [~c9me 742005  [03/11/2025
! ISuperior FILHO BORGES estatutdrio
MUNICIPIO -
DE POSEANE — (Completoem oo e Iportaria MUNICIPIO ALIDIANE 1 i de [Regime  [Portaria
656180/25 DE FATIMA |Pedagogia ou - 09/06/2025 778323/25 |DE SALGADO|DOMINGOS gime 20/10/2025
PRIMEIRO lestatutario {7208/2025 ICreche lestatutario [363/2025
DE MAIO ITONIN Normal FILHO DIAS
Superior MUNICIPIO _|ROMANA Monitor de Regime Portaria
ladmitida como 778323/25 |DE SALGADO|CAMILA DA - [24/06/2025
formacao mini FILHO SILVA ICreche lestatutario [228/2025
PRQFESSOR ) MUNICIPIO _[RUBIA MARA Monitor de Regime Portaria
Ensino 778323/25 |DE SALGADOIDA SILVA DA- > tgt tario Pooja025  [24/06/2025
. Superior FILHO ROCHA reche lestatutario
MUNICIPIO  NOZIANE |30 ooy AN
LEMOS DOS ] Regime  |Portaria MUNICIPIO . . .
656180125 |opiMEIRO  [SANTOS  [.8dagogia ou i tario [r208/2025  |09/06/2025 76323/25 |DE SALGADOIREGIANIDA Monitorde  [Regime  [Portaria |,y 02 000r
DE MAIO FERNANDES[Normal FILHO LUz Creche lestatutario [263/2025
Superior FERREIRA
?dmitidé como PROFESSOR
ormagao mini MUNICIPIO DE ) )
PROFESSOR - 778323/25 |DE SALGADO"S\ZglE%SSA EDUCACAO |Regime 5;’;32'(')325 04/09/2025
Ensino FILHO INFANTIL/CME[SSatutario
MUNICIPIO  [KIMBERLY g‘;‘;‘f;:g{o om 'PROFESSOR
DE BARRETO " Regime Portaria .
B9618025 pRIMEIRO  [VASCONCEL[R20890012 0L loctanyiario (724912025  |*1107/2025 MUNICIPIO WULIANE  IDE o e oo
DE MAIO 0s orma 778323/25 |DE SALGADO|COSER EDUCAGAO - 10/07/2025
Superior FILHO PAVAN INFANTIL/CME[Statutério 253/2025
ladmitida como |
formag&o mini 3 FRANCIOMA |-
. PROFESSOR - MUNICIPIO ITECNICO EM . .
MUNICIPIO  [LAISNE Ensino ) ) 778323/25 |DE SALGADO ENFERMAGE |(89ime [ortaria 12/06/2025
DE SALGADO 0 Regime  |Portaria FILHO FRANCISCO lestatutario [215/2025
B9618025 |pRIMEIRO  [CHICARELI [SuPerior estatutario [7208/2025  [09/06/2025 ] DASILVA _["
DE MAIO CREMONEZ| [zomp'eto em 778323/25 |[MUNICIPIO _[IVONE [TECNICO EM [Regime _ [Portaria 01/09/2025

Pedagogia ou
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. " |Ato de Data de . " |Ato de Data de
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo IAdmiss3 Publicagao Processo [Entidade Interessado [Cargo IVinculo lAdmissdo _[Publicaga
DE SALGADOMARIANO _ |ENFERMAGE |estatutario [315/2025 MUNICIPIO [, i anDA
FILHO DA COSTA M DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
, PEREIRA | _ 499026 Losepos [RMNCO PROFESSOR festatutario (837912025  |'0/10/202
MUNICIPIO |\ 1apa  [TECNICOEM [ PINHAIS
778323125 |DE SALGADOpu mocr  [ENFERMAGE [eoime  Porane — lo7ios/2025 MUNICIPIO [, aNoa _ _
FILHO ] M b439/26 DE SAO RAFAELE GOMO1 Regime Portaria 10/10/2025
MUNICIPIO . . JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8375/2025
IGLAUCIA DE [Enfermeiro 40H|Regime Decreto BEITUM
752660/25 |DESALTO [SLAVC e R o [roorcto s [26108/2025 PINHAIS
DO LONTRA utarl MUNICIPIO
MUNICIPIO . . DESAO  |AMANDA  |GOMO1 Regime [Portaria
752669125 DESALTO ROSALYE - [Enfermeiro 40HRegime _ becrelo 210472025 243926 ljoSEDOS [SOARES ~ |PROFESSOR festatutario [7088/2025  [2/08/2025
DO LONTRA PINHAIS
MUNICIPIO [STEFANI . ) MUNICIPIO
Enfermeiro 40H|Regime  |Decreto I IANA ELOISA . .
752669/25 |DE SALTO  |DEITOS ‘ > 15/05/2025 DE SAO GOMO1 Regime [Portaria
DO LONTRA [BOSCO - enfermeiro  [estatutario [1064/2025 2439/26 JOSE DOS MOURA PROFESSOR lestatutario [5801/2025 11/07/2025
\ __ MIRANDA
MUNICIPIO |\ nmiana  [Medico - o ooret PINHAIS
752669125 |DE SALTO  [{io ™ Imedico clinico [S9ME PR (1410812025 MUNICIPIO
DO LONTRA geral 40 [°Statutaro bazes |PESAO  IANAMARIA [GOMOT Regime  [Portaria  [,100000c
UNIGIPIO|JELINGTON UOSE DOS |GUDEIKY |PROFESSOR lestatutario [5782/2025
JACSON Medico 20H - |Regime  [Decreto PINHAIS
752669/25 |DESALTO ~|ooNSECA  |medico 20h  [estatutario [1064/2025  |12/0%/2025 MUNICIPIO
DO LONTRA < IANA PAULA ! )
DA COSTA b439/26 DE SAO GOoD GOMO1 Regime Portaria 02/07/2025
MUNICIPIO — ) UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5544/2025
ROSANE Recepcionista -|Regime  [Decreto MACHADO
752669/25 |DE SALTO cior > 04/06/2025 PINHAIS
INAVA recepcionista |estatutario |1077/2025 T
DO LONTRA MUNICIPIO [, pAULA
MUNICIPIO DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
6775125 |DE SAO EEESWART EDUCADOR [Regime  [Portaria |1/ o0 2439026 Losepos  [SRZER - PROFESSOR festatutario [r081/2025 (22082025
CARLOS DO INFANTIL  |estatutario [99/2025 PINHAIS
) S DE SOUZA :
VA MUNICIPIO [, oren
MUNICIPIO DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
677515 PESAO  [IAUANE *lepucADOR  [Regime  [Portaria  |g/ oo 2439726 Liosepos  [ENSENA  IPROFESSOR [estatutario [5805/2025 [ 1/07/2025
CARLOS DO INFANTIL |estatutario [67/2025 PINHAIS
) IANDRADE :
VA MUNICIPIO |, \oreiA
MUNICIPIO  [THAIS basoze  [PESAC FERREIRA [COMOT Regime |Portaria 02/07/2025
6775125 [DESAO |ALEXANDRA[EDUCADOR [Regime  [Portaria |10 JOSE DOS | FEREEE | PROFESSOR festatutario (5555/2025
CARLOS DO [DASILVA  [INFANTIL [estatutario [104/2025 PINHAIS
VA DOS REIS MUNICIPIO
MUNICIPIO DE SAO IANDREIA GOMO1 Regime  |Portaria
6775105 PESAQ  [EDUARDA | o Regime [portara oo 43926 1j5sEDOS  |[SCHMIDT ~ |PROFESSOR l|estatutario [5771/2025 |1 1/07/2025
CARLOS DO [FoPR e estatutario [84/2025 PINHAIS
VA MUNICIPIO |ANDRESSA
MUNICIPIO DE SAO DE GOMO1 Regime  |Portaria
sg77s1ps DESAO  IAISISABELL o [Regime lporara | 43926 15sE DOS |ANDRADE ~|PROFESSOR l|estatutario [g471/2025 |13/10/2025
ICARLOS DO P lestatutario [64/2025 PINHAIS DO VALE
h IALBANO
VA UNICIPIO |ANDRESSA
MUNICIPIO _|ANDREY < LEANDRO ) )
= . . DE SAO GOMO1 Regime Portaria
DE SAO ITHIAGO PROCURADO [Regime  [Portaria 2439/26 < DE AMORIM - 27/06/2025
87751125 |CARLOS DO |LEANDRO  |R MUNICIPAL [estatutario [93/2025 ~ |°4/09/2025 ‘F’,?NSfA?SOS GONCALVES|"ROFESSOR estatutario [5451/2025
IVAi DE LIMA k DELAY
MUNICIPIO _|[LUCIANA MUNICIPIO )\ sgLA
DE SAO IAPARECIDA Regime  |Portaria DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
87751125 |ARLOS DO [COSTADA | 780N lostatutario [76/2025 011072025 2439726 Liose pos  [RIBEIRO DE broFESSOR festatutario [s548/2025 210772025
IVAi SILVA PINHAIS
MUNICIPIO |\ 12 1ANA DE MUNICIPIO |ANGELICA
DE SAO Regime  |Portaria DESAO  [CRISTINA  [GOMO1 Regime  [Portaria
B87751125 caRLOS DO [DUVEIRE  Professor legtanario (gajp005  |*9109/2025 43926 |15SE DOS [NUNES DA |PROFESSOR [estatutario [7095/2025  [22/08/2025
VA PINHAIS __|SILVA
MUNICIPIO |\ e, MUNICIPIO
DE SAO Regime  |Portaria DESAO  |ANIELY ELIS [GOMOT Regime  [Portaria
687751125 |-aRiospo [SIMONEDE [Professor | (o wario [opi2025  |10/09/2025 2439126 ||0SEDOS |DEMELO  |PROFESSOR lfestatutario [5793/2025 | 1/07/2025
) OLIVEIRA
VA PINHAIS
MUNICIPIO MUNICIPIO
( IADRIANA DE . . < ARELI ) )
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
pazorzs DESEO C LAzARI oM g lonana s (0210772025 2439126 |55 pos  [PANTIAGO  |5ROFESSOR festatutario [5448/2025  [27/06/2025
MACEDO SANTOS
PINHAIS PINHAIS
MUNICIPIO |, 0 iana MUNICIPIO |BARBARA
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria DE SAO BIANCA  |GOMO1 Regime  [Portaria
2439126 {osgpos  MADERA - okoressor festatutario brrazozs | 110712025 2439126 ||0SEDOS [GOMES ~ |PROFESSOR festatutario [f043/2025 |2 1/08/2025
PINHAIS PINHAIS ___|MEDEIROS
MUNICIPIO |, 0 iana MUNICIPIO _[BARBARA
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria DE SAO DE PAULA  [GOMO1 Regime  [Portaria
243925 |iook pos [MERADA  ERBERcson femtutaro foasizozs (290812025 439126 |)5SEDOS  |OLIVEIRA  |PROFESSOR [estatutdrio [7031/2025 |2 1/08/2025
PINHAIS PINHAIS __ |CARDOSO
MUNICIPIO MUNICIPIO
, IADRIANE DE . . < BEATRIZ ) )
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
p439126 liosEpos  [ATMA ~ PROFESSOR festatutario [7069/2025  [208/2025 2439026 Losepos  [FATTERMANBROFESSOR festatutario [Bac6i2025  |'0/10/2025
PINHAIS PINHAIS
MUNICIPIO MUNICIPIO
, IADRIANE . . < BIANCA ) )
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
p43926 - Losepos 4 5E-PA PROFESSOR [estatutario (576612025  |!107/2020 2439126 LjosE pos (s)?{\\,FEFSA PROFESSOR |estatutario [8387/2025  |10/10/2025
PINHAIS PINHAIS
MUNICIPIO ; BRUNA
< IALDRIE . . MUNICIPIO
DE SAO GOMo1 Regime  [Portaria , CAROLLINA ' )
2439/26 - CAROLINE - 22/08/2025 DE SAO GOMO1 Regime  |Portaria
wose Dos  [SAROIINE - PROFESSOR  festatutario [7067/2025 243926 [Jo S 0s BONCALVESIE D o e o Foasioozs 210812025
PINHAIS Al [FERREIRA
MUNICIPIO ) DE PAULA
DESAO  |ALESANDRA [GOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO
2439126 |i0SE DOS  |DE SOUZA |PROFESSOR |estatutario [7038/2025 |2 1/08/2025 husos  DESAO  PRUVEDE lgomor Regime [Portaria e 00000c
PINHAIS UOSE DOS PROFESSOR l|estatutario [7101/2025
: IANDRONIC
MUNICIPIO  [ALEXANDRA PINHAIS
hasops PESAO  [RUBIANDA [GOMO1 Regime [Portaria |\ 00000 MUNICIPIO
UOSE DOS  [SILVA PROFESSOR |estatutario [8378/2025 basope P SAO BRUNA  [GOMO1 Regime  [Portaria |- 00000
PINHAIS ___ISYPCZUK UOSEDOS |[DIAVAM  |PROFESSOR lestatutario [7083/2025
. IALINE PINHAIS
’l\)ﬂggfolplo CAMPOS IGOMO1 Regime Portaria MUNICIPIO
2439/26 - MADEIRA - 21/08/2025 DE SAO ICAMILLA DA (GOMO1 Regime  [Portaria
VOSEDOS  |ghpNaTow [PROFESSOR estatutério 7040/2025 2439126 |insE pos LUz PROFESSOR |estatutario [r062/2025 [?2/08/2025
PINHAIS
SKI PINHAIS
MUNICIPIO MUNICIPIO | aren
DE SAO IALINE DA [GOMO1 Regime  [Portaria DE SAO GOMO1 Regime  |Portaria
2439126 |/5sE pos  |ROCHA  |PROFESSOR [estatutério [s551/2025 [°2/07/2025 2439126 |iostpos [MARIA - IoROFESSOR festatutario r093/2025  [0/08/2025
CUBAS
PINHAIS PINHAIS
: IALINE MUNICIPIO
MUNICIPIO < CARLOS ) )
x FERNANDA . ) DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
DE SAO GOMO1 Regime  |Portaria 0430/26 ! BARTOLO > 11/07/2025
2439026 Liose pos  BESCOROV bROFESSOR [estatutario (544712025  77/06/2025 LOSEDOS  lsanTos  [PROFESSOR festatutario 579572025
PINHAIS — [sanTOS 439726 |MUNICIPIO _|CAROLINE _|GOMO1 Regime [Portaria___ [25/08/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo ﬁt? qe = E?tfl.de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
icacdao IA > |Publicag
DESAO  [APARECIDA [PROFESSOR [estatutario [7098/2025 SIQUEIRA
UOSE DOS  |DOS ANJOS MUNICIPIO
PINHAIS b439/26 DE S'AO Eﬁﬁll_A;lA DE GOMO1 Regime Portaria 02/07/2025
MUNICIPIO UOSE DOS PROFESSOR |estatutario 5541/2025
€ CAROLINE . . SILVA
b439/26 DE SAO ROCHA IGOMO1 Reglme’ ) Portaria >1/08/2025 PINHAI§
Josepos  ROCHA  |PROFESSOR [estatutario [7047/2025 MUNICIPIO _|FABIANE DO
PINHAIS b439/26 DE S'/:\O ROCIO DE  |GOMO1 Regime  [Portaria b7/06/2025
MUNICIPIO |2 roLne . . UOSE DOS  |PAULA PROFESSOR |estatutario 5452/2025
b439/26 DE SAO SAMARA IGOMO1 Reglme’ ) Portaria 10/10/2025 PINHAI§ MEIRA
UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8388/2025 MUNICIPIO
PINHAIS __ [PACK DESAO [ ABIELE " lzomor Regi Portari
: 2439/26 A UENIFFER g Lo« [22/08/2025
MUNICIPIO |5, conioe . . wosepos  PEMFFER  pROFESSOR [estatutario (706312025
b439/26 DE SAO DE SOUZA IGOMO1 Reglmg ) Portaria 13/10/2025 PINHAI§
JoseDos  PESOUZA IpROFESSOR [estatutario (847912025 MUNICIPIO [,
PINHAI§ b439/26 DE SAO MILTA GOMO1 Regime Portaria 13/10/2025
MUNICIPIO | or o TriAne JoSEDOS R TA PROFESSOR |estatutario [8465/2025
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS
2439126 : A MORO R gime 11/07/2025 X
JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5770/2025 MUNICIPIO
CARVALHO € FABIO . .
PINHAI§ b439/26 DE SAO ROBERTO GOMO1 Regime  [Portaria 11/07/2025
MUNICIPIO [CRISTIANE . . yosepos  ROBERTO  PROFESSOR [estatutario (579812025
b439/26 DE SAO MERI IGOMO1 Reglmg ) Portaria 22/08/2025 PINHAI§
UOSE DOS |PEREIRA  |PROFESSOR |estatutério [7061/2025 MUNICIPIO |-
PINHAIS __ |BUENO DE SAO GOMo1 Regime  |Portaria
MUNICIPIO 2439026 Losepos  [(PARECIDA PROFESSOR festatutario (578312025 | /07/202
husops DESAO  [CRISTIANI [GOMO1 Regime [Portaria |y 000 PINHAIS
UOSE DOS  [CARMEZIM |PROFESSOR |estatutério [5454/2025 MUNICIPIO _|FERNANDA
PINHAIS DESAO  |FERNANDES|GOMO1 Regime |Portaria
MUNICIPIO [0~ 2439126 ||5SE DOS  |LOURENCO |PROFESSOR [estatutario [5779/2025  |'1/07/2025
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS DA SILVA
2439126 |iosE pog  PEREIRA oo iErssOR fostatutario (578412025  [11/07/2025 MUNICIPIO
PiNHAIS [VIOREIRA DESAO [ ERNANDA o009 Regime  [Portari
> 2439/26 ! LETICIA DE gime [oraria 22/08/2025
MUNICIPIO |DANIELA JOSE DOS |- 1ICW DE PROFESSOR  estatutario (708212025
husos  [DESAO  APARECIDA (GOMOT Regime [Portaria |y oo PINHAIS
UOSE DOS |FERREIRA |PROFESSOR [estatutdrio [7094/2025 MUNICIPIO | o
PINHAIS __|ALMEIDA husops  |PE SAO i GOMo1 Regime [Portaria [, oo
MUNICIPIO JOSEDOS  [VIERA | PROFESSOR [estatutdrio (577212025
husos  [DESAO  DANIELA  (GOMOT Regime [Portaria |, PINHAIS
UOSEDOS |VARELA  |PROFESSOR [estatutdrio [5446/2025 MUNICIPIO
PINHAIS DESAO  [GESIELA  [GOMO1 Regime  |Portaria
MUNICPIO oaverin | 2439126 |os DOS  [SPRADA  PROFESSOR esialutaro 7852025 1110712025
DE SA( MO1 Regime Portaria PINHAI
2439126 Liose pos  MEDEIROS loroFESSOR [estatutario [ro60/2025  P2/08/2025 MUNICIPIO
PINHAIS DESAO  [CIOVANA o600 Regime  |Portaria
- 2439/26 ! NATASHA gime 21/08/2025
MUNICIPIO | o = _ _ yosepos  [ITAS PROFESSOR |estatutario [7039/2025
b439/26 DE SAO CRISTINE IGOMO1 Regime ) Portaria 02/08/2025 PINHAI§
Josepos  [RISTH PROFESSOR |estatutario [7074/2025 MUNICIPIO
PINHAIS husops PESAO  [GISELE  [GOMO1 Regime [Portaria |y oo
MUNICIPIO |DANIELLE JOSE DOS  |NIZER PROFESSOR |estatutario [7028/2025
DESAO  [CRISTINE [GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS
2439126 ||5SE DOS  |SALLES DE |PROFESSOR |estatutdrio [5455/2025  |27/08/2025 MUNICIPIO |50 AnE
PINHAIS ICAMPOS DE SAO GOMO1 Regime  [Portaria
MUNICIPIO 2439726 Liose pos  PARECIDA loroFESSOR festatutario (579172025  [11/07/2025
busops PDESAO  |DEBORA  [GOMO1 Regime [Portaria  |yoo00 0o PINHAIS
UOSEDOS [BROCH  |PROFESSOR |estatutério [7066/2025 MUNICIPIO [GREICIELI
PINHAIS DESAO  |MARIA GOMo1 Regime  |Portaria
MUNICIPIO |- 243926 ljoSEDOS |ROCHA  |PROFESSOR festatutario [6933/2025  [19/08/2025
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS _ |BRAZNIK
2439126 ok pog  CRISTIANE obSbrsoR |estatutario [3383/2025  [10/10/2025 ) HELLEN
DE SOUZA MUNICIPIO
fﬂ'ﬂﬁ'@%o basos  PESAO ORI comos Regime |Portaria | 44,10/9005
¢ DEYSE . . UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8475/2025
basoze  [PESAC LEITHARDT [SOMOT Regime  |Portaria 19/08/2025 PINHAIS pos
JoSE Dos  [ETHA PROFESSOR |estatutario 6941/2025 SANTOS
PINHAIS IOLANDA
3 glg(i)Plo PIOGO GoMo1 R P bE ';l/‘fciaplo gﬁl\?lc')\‘é\ GOMO1 R P
egime ortaria egime ortaria
p439126 - Losepos  [EERERADAPROFESSOR [estatutario [3381/2025  |1010/2020 2439126 ||0SE DOS  [SOARES DE [PROFESSOR [festatutario [5788/2025 | 1/07/2025
PINHAIS PINHAIS  |ALMEIDA
MUNICIPIO ICARNIERI
husons  PESAO  [ELANE PEigomor Regime [Portaria [, o0 MUNICIPIO [JEANE
wosepos  [[RTMA IPROFESSOR [estatutério [5775/2025 busops  PESAO  KARLA GOMo1 Regime [Portaria  |ye oo
PINHAIS UOSE DOS  |PIRES DOS |PROFESSOR [estatutério [7084/2025
bE glg(i)Plo ELAINE oMot R P I\P/IIL’\JII:' fgﬁwo SAFTOS
egime ortaria
P43926 - Losepos [UEVDES  PROFESSOR [estatutario [7046/2025 |21 09202 hasons  PESAO  adedin [GOMOT o tario bysa/ogzs  [13/10/2025
PINHAIS UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8481/2025
k ISCHUEDA
MUNICIPIO |- PINHAIS
b439/26 DE SAO CRITINA IGOMO1 Regime  |Portaria 11/07/2025 MUNICIPIO
JOosEDOs  [ERITNA PROFESSOR [estatutario (579212025 husops PESAO  LESSICA  [GOMo1 Regime [Portaria |y oo
PINHAIS UOSEDOS |KRETZL  |PROFESSOR [estatutério [7033/2025
MUNICIPIO _[ELIENE PINHAIS
DESAO  |SANTOS DE [GOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO
2439126 |i5SEDOS  [CAMPOS — |PROFESSOR |estatutario [5794/2025 |'1/07/2025 busops  PESAO  HHENFER leowmor Regime  [Portaria |10 00 000c
PINHAIS __[BATISTA wose pos  [LALANDE PROFESSOR [estatutario (693512025
DESAG  [ELISANGELAL o, R P fﬂ'ﬂﬁ'@'ﬁno
DE SAO egime ortaria
P439126 - Losepos 205 A0S PROFESSOR [estatutario [7078/2025 (221082025 husops  PESAO  [OCELMDE lcomot Regime [Portaria [, oo
PINHAIS bosepos  [ShVA PROFESSOR |estatutario 5797/2025
MUNICIPIO _[ELISIANE PINHAIS
huso2s  [PESAO  RODRIGUES (GOMOT Regime [Portaria |0 o MUNICIPIO _[JOSE
UOSE DOS  [pOS PROFESSOR |estatutario [7072/2025 husops PESAO  [CARLOS  [GOMo1 Regime [Portaria |y oo
PINHAIS ___|SANTOS UOSEDOS |FERREIRA |PROFESSOR [estatutério [7068/2025
MUNICIPIO &) o1g PINHAIS ___|DE JESUZ
DE SAO oMot Regime  |Portaria MUNICIPIO [JOSE
2499026 Losepos  FOMKONSKIPROFESSOR [estatutario (346712025 |'9/10/2025 husops PESAO  [RICARDO  [GOMOt Regime [Portaria [, 00000
PINHAIS UOSEDOS |DOLENGA |PROFESSOR [estatutério [5789/2025
MUNICIPIO [ERICA DE PINHAIS ___ICOELHO
DESAO  [CASSIA DOS|GOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO
2439126 ||0SE DOS  [SANTOS  |PROFESSOR [estatutario [7075/2025  [22/08/2025 husops  PESAO  [OSEU. - lcomot Regime [Portaria [, o000
PINHAIS __INUNES yose pos  [FARECIDA PROFESSOR  estatutario (578772025
MUNICIPIO PINHAIS
husos [DESAO  [ESTELA  [GOMOT Regime [Portaria |, oo MUNICIPIO
UOSE DOS  [TREVISOL |PROFESSOR |estatutério [7049/2025 husozs [DESAO  LIOSIANE  [GOMOT Regime [Portaria | 0o
PINHAIS UOSEDOS |[DOBOSZ  |PROFESSOR [estatutdrio [5547/2025
MUNICIPIO [EVA PINHAIS
DESAO  |MARIANA  [GOMOT Regime  |Portaria MUNICIPIO UULICE . .
2439126 ||0SEDOS  [FELIZARDO |PROFESSOR [estatutario [7035/2025 |2 /08/2025 243926 DESAO  PINHEIRO [SOMOT Regime  Ponara - i3/1012025
PINHAIS _ |DE JOSE DOS _|[MENDONCA
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PINHAIS JOSE DOS
MUNICIPIO PINHAIS
hasops PESAO  LULY VEIGA [GOMO1 Regime  [Portaria |00 0o MUNICIPIO [MALU
UOSEDOS |AMARAL  |PROFESSOR l|estatutario [7073/2025 husops  PESAO  APARECIDA [GOMO1 Regime [Portaria [0
PINHAIS UOSEDOS [CAMPOS ~ [PROFESSOR l|estatutério [8463/2025
MUNICIPIO PINHAIS __ |DISTEFANO
( UUSSARA DE . . k
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria MUNICIPIO
499026 osepos PRI |PROFESSOR [estatutario (576912025  |!/07/2025 husops  PESAC  [WANOELAlcomot Regime [Portaria [ o000
PINHAIS JOSEDOS |90 008 PROFESSOR [estatutario (693612025
MUNICIPIO [KAMILY PINHAIS
husop DESAO  [THALITA  [GOMO1 Regime  [Portaria |10 MUNICIPIO _|MARCIA
UOSEDOS |CARELLI  |PROFESSOR l|estatutario [5804/2025 basops |DESAO  [EDUARDA  (GOMO1 Regime  [Portaria |, 000
PINHAIS __ |[RIBEIRO UOSEDOS |[PORTES  |PROFESSOR l|estatutério [7045/2025
MUNICIPIO | x1a D PINHAIS __ |SAMANIEGO
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria MUNICIPIO
2439/26 JOSE DOS IB[IJEZS%?JAEBA PROFESSOR |estatutario [5456/2025 [27/06/2025 b439/26 DE SAO :\QAAEEI[ADOS GOMO1 Regime  |Portaria b1/08/2025
PINHAIS JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [7050/2025
: SANTOS
MUNICIPIO |y oo o PINHAIS
hasops  PESAC  [KAUANE DE igowmor Regime  [Portaria |10 oo MUNICIPIO _|MARIA
yosepos  FATMA - IPROFESSOR [estatutario [8374/2025 hasop |DESAO  |APARECIDA (GOMO1 Regime  [Portaria |, oo
PINHAIS UOSEDOS [LUDERS  |[PROFESSOR l|estatutério [7036/2025
'\DMEJ Z%PIO KAWANA 56001 Regime  |Portaria I\P/IIL’\JII'\-:@:'%IO OLEE
2439/26 JOSE DOS EQBOAE‘EA PROFESSOR |estatutario [5537/2025 02/07/2025 b439/26 DE SV/:\O XS(??STO GOMO1 Regime  |Portaria b1/08/2025
PINHAIS JOSEDOS NG PROFESSOR |estatutario [7037/2025
MUNICIPIO |KELLY PINHAIS
DESAO  [CRISTINA  |GOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO
2439126 ||0SE DOS  [XAVIER DE |PROFESSOR [estatutario [1064/2025  [22/08/2025 busops  PESAO  [MARIAELZAlGomot Regime  [Portaria |, 0o
PINHAIS __[CARVALHO JOSEDOS RiVES |PROFESSOR [estatutério 6839/2025
MUNICIPIO _|KELLY PINHAIS
DESAO  |MORGANA [GOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO
2439126 |08k pos  [pos PROFESSOR [estatutario [8386/2025  |!*/10/2025 husos  [DESAO AR lowmor Regime [Portaria |00
PINHAIS __ |sANTOS JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5790/2025
k SOUZA
MUNICIPIO | oo\ PINHAIS
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria MUNICIPIO _|MARIA
2439126 |;5sE DOS PTRADE PROFESSOR [estatutario (694012025 19/08/2025 busops  [DESAO  [IZABEL  [GOMO1 Regime [Portaria |00 o0
PINHAIS UOSEDOS |MARAFIGO [PROFESSOR l|estatutario [8504/2025
MUNICIPIO _[LAIS PINHAIS  |GRALAKI
DESAO  [CAROLINE [GOMO1 Regime  |Portaria ) MARIA
243926 |15SE DOS  [NUNES DOS [PROFESSOR |estatutario [7070/2025  [22/08/2025 MUNICIPIO |oe Gina 4 A
DE SAO GOMO1 Regime Portaria
PINHAIS __ |SANTOS 2439/26 ! MUNDO > 02/07/2025
- JOSE DOS PROFESSOR |estatutario 5552/2025
MUNICIPIO PERCICOTT
€ LAIS DA . . PINHAIS
basoze  [PESAC SILVA (GOMoft Regime |Portaria 13/10/2025 -
JOSEDOS [PCYA PROFESSOR [estatutario (346812025 MUNICIPIO
PINHAIS husoms  PESAO  MARIANA  (GOMo1 Regime [Portaria [0
MUNICIPIO | 1o JOSEDOS [NOGUEIRA [PROFESSOR l|estatutario [8469/2025
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS
P439/26 Losepos  PIEDADE pROFESSOR [estatutario [7080/2025  2/092025 MUNICIPIO
PINHAIS busops  PESAO  |MARIANA  (GOMO1 Regime [Portaria [, o000
MONICIPIO | oo UOSEDOS |[PURKOTA [PROFESSOR l|estatutario [5786/2025
DE SAO IGOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS
2439126 |josg pos  [SARDOSO IopoFESSOR [estatutario [5799/2025  |11107/2025 MUNICIPIO
GONCALVES € MARILZA 4 A
PINHAIS 0439/26 DE S/-\O DOS GOMO01 Regime Portaria 11/07/2025
MUNICIPIO _|LARISSA JOSEDOS  |9ov « |PROFESSOR [estatutario (5803/2025
hasops DESAO  |PRESTES  [GOMO1 Regime  [Portaria | 000000 PINHAIS
UOSE DOS  |DE OLIVEIRAPROFESSOR [estatutério [5540/2025 MUNICIPIO ||
PINHAIS IAUGUSTO b439/26 DE SAO LUISE GOMO01 Regime Portaria b1/08/2025
MUNICIPIO JOSEDOS | 450, |PROFESSOR [estatutario [7034/2025
busops PESAO  [LEANDRO  [GOMO1 Regime [Portaria |, oo PINHAIS
UOSEDOS |MORAIS  |PROFESSOR |estatutério [5767/2025 MUNICIPIO
PINHAIS DE SAO MARTADE |50Mm01 Regime  [Portaria
MUNICIPIO 2439126 liosgpos PPOYZA  IPROFESSOR [estatutario 7048/2025 |2 1/08/2025
I« LEILANE . . IEIRA
busoms  PESAO [T [somot Regime [Portaria |00 PINHAIS
JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5457/2025 MUNICIPIO
CARNEIRO C MAYARA 4 A
PINHAIS b439/26 DE SAO IALVES DE GOMO01 Regime Portaria 11/07/2025
MUNICIPIO JOSE DOS PROFESSOR |estatutario 5778/2025
I« LETICIA . . FATIMA
busoms  PESAO LS Gomo1 Regime [Portaria |, o000 PINHAIS
JOSEDOS AUA=S. | |PROFESSOR [estatutério [5765/2025 MUNICIPIO _[MAYULLI
PINHAIS husops  PESAO  [CHRISTI  [GOMo1 Regime [Portaria |00
MUNICIPIO | -~ UOSEDOS |HENRIQUE |[PROFESSOR [estatutdrio [5538/2025
DE SAO Gomo1 Regime  |Portaria PINHAIS _ |DE MELLO
2439126 |i5sE pos  PYENO - IoROFESSOR [estatutario [8382/2025  |10/10/2025 MUNICIPIO
SANTANA € MEIRIAN 4 )
PINHAIS b439/26 DE SAO LOURENCO GOMO1 Regime  |Portaria bs/08/2025
MUNICIPIG | JosE Dos  [F2YRENCO PROFESSOR  estatutario [7089/2025
busoms  PESAO  [FERVL L. [GOMO1 Regime [Portaria |00 PINHAIS
WosE DOs | HONE DA PROFESSOR  [estatutario (554912025 MUNICIPIO _|MICHELE DE
PINHAIS b439/26 DE SAO ISOUZA GOMO1 Regime  |Portaria 02/07/2025
MUNICIPIO _|[LIZANE UOSE DOS  [SCHUMANC [PROFESSOR [estatutdrio [5545/2025
DESAO  |[KUSS KMICK|GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS __ |HER
2439126 |i6sE pos  [pos PROFESSOR |estatutario [8478/2025 |12/10/2025 MUNICIPIO _|MICHELE
PINHAIS __ |SANTOS DESAO  |DOS GOMO1 Regime |Portaria
MUNICIPIO | o1 e 2439126 ||0SEDOS  [SANTOS ~ |PROFESSOR [estatutario [473/2025 |1>/10/2025
DE SAO GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS _ |MAIA
243926 |j0sE pos  [CAROLINE |\oROFESSOR [estatutario [7087/2025  [22/08/2025 MUNICIPIO
FERRAZ € MICHELE ) )
PINHAIS b439/26 DE SAO RODRIGUES GOMO01 Regime Portaria 11/07/2025
MUNICIPIO _|[LUCIANA bose pos  ROPRICUES pROFESSOR estatutario (578112025
439126 DE SAO SETSUKO  [GOMO1 Regime  |Portaria b5/08/2025 PINHAIS
UOSEDOS [TAKIMOTO [PROFESSOR l|estatutario [7097/2025 MUNICIPIO |~
PINHAIS DA SILVA DE SAO GOMO1 Regime |Portaria
MUNICIPIO 2439126 |josE pos  [SCHLEY  IbROFESSOR festatutario [f044/2025 2 1/08/2025
I« LUCIANA . . DULSKI
basoze  [PESAC SILVADE  [COMOT Regime ~|Portaria [27/06/2025 PINHAIS
JOSEDOS  [Sid] PROFESSOR |estatutdrio [5453/2025 MUNICIPIO _|MILENE
PINHAIS husops  PESAO  [CRISTIANE (GOMO1 Regime [Portaria |y oo
MUNICIPIO _|LUDMYLA UJOSEDOS [DELIMA  |PROFESSOR l|estatutario [7092/2025
DESAO  |MOREIRA [GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS  |MARQUES
2439126 ||0SEDOS |LOPES ~ |PROFESSOR [estatutdrio [5450/2025 |2/06/2025 MUNICIPIO [MIRIAN
PINHAIS IGNER DESAO  |NEUCIDE |GOMO1 Regime |Portaria
MONICIPIO || |\ 2439126 ||5SE DOS  [CARVALHO |PROFESSOR festatutario [f090/2025  [22/08/2025
DE SAO IGOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS DE SOUZA
P439026 - Losepos  |PBELE PROFESSOR [estatutario (693812025  |'9/08/202 MUNICIPIO
PINHAIS husons PESAO  |MONICA oMot Regime [Portaria |00
MUNICIPIO JOSEDOS  |PICAGEVICZ [PROFESSOR |estatutario [8476/2025
DESAO  |MAGALY DA [GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS
2439286 1/oSEDOS [CUNHA  |PROFESSOR festatutario [5542/2025 [02/07/2025 MUNICIPIO | oniaue
PINHAIS DE SAO GOMO1 Regime |Portaria
hasorzs  VIUNICIPIO | MAGDA RITAIGOMO1 Regme [portaria |00 2439126 |1osE DoS Avpe " [PROFESSOR [estatutario [7096/2025 [25/08/2025
DESAO _ |DE OLIVEIRAPROFESSOR lestatutdrio [5539/2025 PINHAIS
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unciPo INADIA JOSEDOS  [SOUZA
I« LEANDRO . . PINHAIS
basgps  [PESAC - og Gomot Regime = |Portaria | |44/10/5005 TAYS
JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8462/2025 MUNICIPIO
BITENCOUR C CRISTINA ) .
PINHAIS T b439/26 DE SAO RIBEIRO DA GOMO1 Regime  [Portaria 10/10/2025
_ JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8373/2025
MUNICIPIO iy Aping PINHAIS  [SILVA
b439/26 DE SAO MACHADO IGOMO1 Regime  [Portaria b2/08/2025 RODRIGUES
JoSEDOs  WACHADO  PROFESSOR [estatutario (707712025 MUNICIPIO _[THAIS
PINHAIS husozs  [DESAO  [LEONARDO [GOMO1 Regime [Portaria |00
MUNICIPIO |\ ot JOSE DOS  |RODRIGUES [PROFESSOR |estatutario [8474/2025
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria PINHAIS SILVA
243926 |,0sE DOS géﬁS'ANE PROFESSOR |estatutario [942/2025  |19/08/2025 MUNICIPIO |11
PINHAIS DE SAO GOMO01 Regime Portaria
MUNICIPIO |NATHALY 2439026 Losepos [MARINA ~ PROFESSOR fstatutario [r065/2025 (22082025
b439/26 DE SAO DOS IGOMO1 Regime  [Portaria b1/08/2025 PINHAIS
UOSE DOS  [SANTOS DA [PROFESSOR |estatutario [7027/2025 MUNICIPIO
PINHAIS __ |cOSTA DE SAO ANESSA  [GOMO1 Regime |Portaria
MUNICIPIO |\ o >a 2439126 ||nSE DOS  [BELLAVER |PROFESSOR festatutario [f071/2025 — [22/08/2025
DE SAO IGOMO1 Regime  [Portaria PINHAIS
439126 Liosepos  [TABATA  IPROFESSOR [estatutario [5800/2025  [!1/07/2025 MUNICIPIO
PINHAIS husozs  [DESAO ANIA GOMO1 Regime [Portaria [0 100
MUNICIPIO UOSEDOS |GUTIERRE [PROFESSOR |estatutério [8385/2025
DESAO  |PAMELA  |GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS
2439126 ||0SE DOS  [TAIS FARIAS|PROFESSOR [estatutario [8380/2025  |10/10/2025 MUNICIPIO | cra LUGIA
PINHAIS DE SAO GOMO1 Regime  |Portaria
MUNICIPIO 2439126 |;ngE pos  [ROBERTO - IoROFESSOR festatutario [p943/2025 |1 9/08/2025
( PEDRO . . CAPOVILLA
ba39/26 DE SAO GERALDO IGOMO1 Regime Portaria 02/07/2025 PINHAIS
JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5553/2025 MUNICIPIO
PINHALS = hasozs PESAO  BRARCALLIAGOMO! Regime  |Portaria ' \;4/57/5005
MUNICIPIO JOSE DOS PROFESSOR |estatutario 5768/2025
( RAPHAELA . . 0 ASSIS
b439/26 DE SAO KOLB DE IGOMO1 Reglme’ _ [Portaria 11/07/2025 PINHAIS
JoSEDOS SO PF  PROFESSOR [estatutario (579612025 MUNICIPIO _[VIVIANE
PINHAIS husos  [DESAO  |APARECIDA [GOMO1 Regime [Portaria [, o000
MUNICIPIO |RAPHAELA UOSEDOS |[RIOSDE ~ |PROFESSOR [estatutdrio [5780/2025
DESAO  [LIMA GoMo1 Regime  |Portaria PINHAIS __ |ALMEIDA
2439126 ||0SE DOS  [FERREIRA |PROFESSOR [estatutario [7091/2025  [22/08/2025 MUNICIPIO _WIVIAN
PINHAIS ___|RIBAS DESAO  |GRACIELA [GOMO1 Regime  |Portaria
MUNICIPIO _|RENATA 2439126 |;0SE DOS  |MENEGUETTPROFESSOR [estatutario [7086/2025  [22/08/2025
DESAO  [SILVERIO  [GOMO1 Regime  |Portaria PINHAIS || DE SOUZA
2439126 ||0SE DOS JAYMEDE |[PROFESSOR [estatutario [7100/2025 [22/08/2025 ) GOM18
MUNICIPIO  |ADILSON
PINHAIS __ |OLIVEIRA € PROFESSOR |, )
MUNICIPIO basoze  [PESAC CARLOS |5 Regime [Portaria 08/08/2025
I« RODRIGO . . UOSE DOS  |NOVAK - lestatutario [6543/2025
pasone  PESAO  mELoDE  [SOMO! Regime  Portaria 41072025 PINHAIS  [UNIOR  [EDUCAGAO
UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [5777/2025 FisICA
SOUZA
PINHAIS UNGIPIO GOM18
MUNICIPIO  |ROSA DESAO  |aNAPAULA [PROFESSOR lgegime  [portaria
DESAO  [CRISTIANE [GOMO1 Regime  |Portaria 2439/26 ; DE > 08/08/2025
2439126 ||0SEDOS  [GONCALVES|PROFESSOR [estatutario [5546/2025  |°2/07/2025 OSEDOS  [TEIXEIRA  Epycagao  [Pstatutério 654212025
PINHAIS __ |EGER FisiCA
MUNICIPIO _|ROSANGELA - GOM18
I« . . MUNICIPIO  [CAROLINE
DESAO  |PEREIRA  |GOMO1 Regime  |Portaria € PROFESSOR |, . .
2439126 ||0SEDOS |FERREIRA |PROFESSOR [estatutario §937/2025 |'9/08/2025 pasorze PSSP0 PASOLD DET [Reame Portara  lsios2025
PINHAIS __ |BARBOSA EDUCAGAO
k PINHAIS [z L
MONICIPIO |- 0cr Ene FisiCA
DE SAO Gomo1 Regime  |Portaria ; GOM18
2439126 |iosE pos  [RAMOS  IbROFESSOR [estatutario [7076/2025  [22/08/2025 MUNICIPIO  IKATHERIN 5o 0rESSOR |, .
PINHAIS __ [ORT!Z basgie  PESAC - BARBOSA Regime Portaria  lg/06/5005
7 JOSE DOS |PATRICIO X lestatutario [6539/2025
MUNICIPIO EDUCAGAO
I« ROSELI DE . . PINHAIS ~ [DASILVA L
hasons  PESAO  [ROSEUIDE lgowmor Regime  [Portaria [,/ FisICA
UOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8377/2025 ; GOM18
GONCALVES MUNICIPIO  [MARCIO
PINHAIS DESAO  |PAZIANOTTI [FROFESSOR Ipoiime  |Portaria
MUNICIPIO _|ROSILDA 2439/26 ! DE > 08/08/2025
P . . JOSE DOS |DE EDUCACAO lestatutario [6540/2025
husons  PESAO  IAPARECIDA [GOMO1 Regime [Portaria |y oo BINFAIS . INORONHA [EDUCAG
UOSEDOS |DELIMA  |PROFESSOR [estatutério [7042/2025 FisICA
PINHAIS __|[FERREIRA ; GOM18
: MUNICIPIO
MUNICIPIO € VALDINEI  [PROFESSOR |, )
X RUTH ) . DE SAO Regime  |Portaria
DE SAO Gomo1 Regime  |Portaria 2439/26 ! DOS DE > 08/08/2025
2499026 Losepos RBERD PROFESSOR [estatutario (577312025  |!1107/2025 LOSEDOS  ISANTOS  [EDUCAGAQ  fPstatutério (65382025
PINHAIS FisICA
MUNICIPIO RENATA
N SABRINA ’ ’ ' IAgente . .
DE SAO IGOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO  [MARINHO e Regime  |Portaria
2439126 | jnsE pos  [CONCALVESIoROFESSOR festatutario [5554/2025  |°2/07/2025 759892/25 |nE SARANDI [SANTANA ~ [Somunitério de o2 tario [1424/2025  [12/11/2025
MARTINS ISaude
PINHAIS MOCHI
MUNICIPIO | oo ) ROSANA DE
DE SAO IGOMO1 Regime  |Portaria MUNICIPIO  JESUS Assistente Regime  [|Portaria
2439126 | 15sE DOS ggSEEA PROFESSOR |estatutario 5802/2025 |1 1/07/2025 759892/25 |nE SARANDI [FERREIRA  [Social estatutario [1370/2025  |12/11/2025
PINHAIS DA SILVA
MUNICIPIO ; ELIZABETH |AUX . )
I« SANDRA . . MUNICIPIO Regime  |Portaria
DE SAO Gomo1 Regime  |Portaria 750892/25 CORDEIRO |[EDUCADOR/C > 22/10/2025
2439126 | 15sE DOS :%i?.;’:"cﬁg PROFESSOR |estatutario [5445/2025 [//06/2025 DE SARANDI |5 siLva_ |UIDADOR __ |ostatutdrio [1340/2025
PINHAIS ARTHUR
MUNICIPIO MUNICIPIO  |HOSNER IAuxiliar Regime  |Portaria
basos  [PESAO  [SCHEILLA  [GOMO1 Regime  [Portaria [ 10/10 000 759892/25 |nE SARANDI [BORGES  [Administrativo [estatutario [1004/2025  [>/08/2025
UOSEDOS  |ALVES PROFESSOR |estatutario [8470/2025 NADALUTI
PINHAIS ; CAIUS " . .
T MUNICIPIO lAuxiliar Regime Portaria
MUNICIPIO g6y o . . 759892125 |ne sARANDI [MARCELO | jinistrativo [estatutario [1142/2025  [03/09/2025
o4s026  PESAO  cORREA DA [SOMOT Regime _ Portaria | 43,10/2025 SEZN
JOSE DOS PROFESSOR |estatutario [8477/2025 ; UESSE " A A
SILVA MUNICIPIO IAuxiliar Regime Portaria
PINHAIS 759892/25 InE sARANDI MARQUES sy inistrativo festatutario [1423/2025  |12/11/2025
MUNICIPIO JUNIOR
DESAO  [SILVANA  [GOMO1 Regime  |Portaria KELLY
2439126 ||0SE DOS  |DIAS DINIZ |PROFESSOR [estatutario [5449/2025 |27/06/2025 WUNICIPIG CRISTINA |\ coaime  Portaria
PINHAIS 759892125 | saranpy FERREIRA (108 tivo |estatutario [r77/2005 0310612025
MUNICIPIO _[SIMONE CAMILLO DE
DESAO  |HENN GoMo1 Regime  |Portaria OLIVEIRA
2439/28  10SE DOS  [SETENARES|PROFESSOR [festatutario [8376/2025  [10/10/2025  |ARADE
PINHAIS _ [KI MUNICIPIO  [FATIMA  |Auxiliar Regime |Portaria
MUNICIPIO _[TAIANA 759892125 |nE SARANDI [GRIGOLETT |Administrativo  [estatutario [1281/2025  [°7/10/2025
DESAO  |APARECIDA [GOMO1 Regime  |Portaria 0 BONINI
2439/28  1)5SE DOS  |DA SILVA DE|PROFESSOR [festatutario [r079/2025 ~ 22/08/2025 o [TASSIA " A A
MUNICIPIO IAuxiliar Regime Portaria
PINHAIS ___|OLIVEIRA 759892125 |ne saRANDI [TELENA I yministrativo  [estatutario [874/2025  [26/06/2025
MUNICIPIO  [TALISIE MARTINS
DESAO  |[BORGES DA [GOMO1 Regime  |Portaria [Auxiliar de
243926 |i0sE DOS  [SILVA PROFESSOR |estatutario [5550/2025  |°2/07/2025 - sogozios MUNICIPIO [SABRIA  lseryicos Regime [Portaria | pcoco o
PINHAIS _ UAGHER DE SARANDI [5-O12 Gerais estatutario [810/2025
b439/26 MUNI_CiPIO TAMARA IGOMO1 Regime Portaria >1/08/2025 ’ (Feminino)
DESAO _[TEIXEIRA DE[PROFESSOR [estatutdrio [7041/2025 [759892/25_|MUNICIPIO _|ALINE MAZIA[Coordenador _|Regime __|Portaria___ [03/09/2025
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Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo At? qe = DatLa_de = Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo AtJo c_le = Data_de =
IA Publicagao IA > |Publicag
DE SARANDI [MARTINS DA[Pedagégico  |estatutario [1143/2025 DOS
COSTA SANTOS
: DANIELI . . IALINE DOS
MUNICIPIO ICoordenador  [Regime Portaria i . . .
759892/25 BRAMBILA o - 03/09/2025 MUNICIPIO [SANTOS Assistente em |Regime Portaria
DE SARANDI |J='c~/)>n  [Pedagégico  [estatutario [1143/2025 781472125 e 161 EDO [CAMPOS  [Administracdo lestatutario 4752005  09/07/2025
IVIANE RODRIGUES
MUNICIPIO [FONSECA  |Coordenador |Regime  [Portaria i IALINE . . .
759892125 |\nE SARANDI [DELEO  |Pedagégico  |estatutario [1143/2025 ~[03/09/2025 781472725 [MUNICIPIO "oy piici pa [Assistente em Regime = |Portaria 47475055
DE TOLEDO IAdministracéo llestatutario 491/2025
SANTANA CRUZ
[Educador 0 IALVACIR . . .
. MUNICIPIO Assistente em |[Regime Portaria
- sog02i25 [MUNICIPIO gEL’F\/'él"éPADE 'F’";i’:lf{'a 50 om Regime [Portaria oo 78147225 5e 1oL EDO gﬁl/i;r\?cErlh lAdministragao Ifestatutario [§00/2025  |10/09/2025
DE SARANDI < estatutario [872/2025
MELO Educagao 0 IALVANIR . . :
Especial 78147225 MUNICIPIO lge o7y [Assistente em Regime [Portaria 7065005
Educador DE TOLEDO POSSENTI IAdministracéo llestatutario 417/2025
IALESSANDR | " IANDREA
MUNICIPIO  |A MARIA e Regime  [Portaria MUNICIPIO Assistente em |Regime  [Portaria
799892125 |pE SARANDI [CASSIANO [HaDIaGa0 &M logiyiario (7210005 (2010612025 781472125 oe ToLEDO [STHIELA  Iadministragao Ifestatutario w17/2025 (171062025
DE O. SILVA ¢
Especial IANDREY
Educador MUNICIPIO  |JUNIOR Assistente em |Regime  |Portaria
MUNICIPIO g/[-\);(E)'\NA:E infantil - Regime  |Portaria 781472/25 DE TOLEDO |KAEFER IAdministrag&o llestatutario ¢#91/2025 17/07/2025
759892125 |nE SARANDI [PEREIRA DA Egﬁ"c'gzgi" em |ostatutario [871/2025  [20/06/2025 igﬁ'ﬁ%
SILVA ; MUNICIPIO Assistente em [Regime  [Portaria
Especial 781472/25 MOREIRA Sreme e - 17/07/2025
Educador DE TOLEDO SCHERER IAdministracéo l|estatutario 491/2025
i PAULA Infantil - . . . BEATRIZ . . |
MUNICIPIO P Regime  [Portaria MUNICIPIO Assistente em |Regime  |Portaria
759892/25 PIMENTEL  [Habilit - 126/06/2025
DE SARAND! [be7enrn  [Educango | [EStatutdrio 87212025 781472125 Ioe ToLEDO [TERESINIA Iadministragao Ifestatutario wot/2025 (1710772025
Fooocial MuNiciplo  [PRUNA -l ssistent Regi Portari
Ed d ssistente em egime ortaria
 PRISCILLA  Eeucador 781472125 Ioe ToLEDO [ ERNANDA |agministragao Ifestatutario (534/2025  *9/08/2025
MUNICIPIO  [COLOMBELL| 2™ - Regime  |Portaria
759892/25 |hE SARANDI || DE SOUZA [1aPilitagd0 em | oy tario [g72/2025  [26/06/2025 MUNIGIPIO  [CARLOS [, o Reqi bortari
Educagao 78147225 [MUNICIPIO 1 F\RiquE [issistente em Regime ~Portaria g1 /5005
CORREA | ecial DE TOLEDO |5,uaN IAdministragéo Ilestatutério [636/2025
Educador MUNicipio  [CECILIA Assistent Regi Portari
i SIRLEI Infantil - i . 781472/25 LOPES DA [ SSistente em [Regime rortaria 09/07/2025
759892/25 gggf&?ﬁDl IALVES Habilitacgo em :setgltr:teério :?;/32%325 26/06/2025 DE TOLEDO ROSA IAdministracao llestatutario 475/2025
SANTING - Educacdo MUNICTPIO  [CRISTIANE o gictente em [Regi Portari
Especial ssistente em |Regime ortaria
. NATHALIA - - 781472125 |0 ToLEDO :EI'\I‘D'\I‘:JI\G/IANN IAdministracéo llestatutario 475/2025 (09/07/2025
759892/25 gggfﬂﬁm INHOLI  [Fiscal Rﬁg'tmte, . ?835/'2'%25 05/08/2025 - EDEVANDRI | - -
IMBERGUE estatutario 781472/25 MUNICIPIO IA JORGE Assistente em |Regime  [Portaria 13/08/2025
E%NOOAUDIOL DE TOLEDO |~ \phogo  {Administragéo llestatutario |548/2025
) KESIA ESPECIALIZA 781472125 [MUNICIPIO SéE‘?Il?%NIE Assistente em Regime Portaria — \;7/07/5005
| e0802/25 MUNICIPIO  [NASCIMENT |CAO Regime  |Portaria o/08/2025 DE TOLEDO RI DA SILVA IAdministracao llestatutario 491/2025
DE SARANDI [0 DA CRUZ [TRANSTORNOJestatutario [1076/2025 - GUILHERME
RODOLFO [DO MUNICIPIO Assistente em [Regime Portaria
ESPECTRO 781472125 DE TOLEDO EIIEE'?A’\II_?/INE?Si IAdministracdo llestatutario [534/2025 (05/08/2025
IAUTISTA
MUNICIPIO ILSON Médico Regime Portaria 781472/25 MUNICIPIO GEJ'I?L(I;-I/-\EGME Assistente em |[Regime Portaria 17/07/2025
759892/25 DE SARANDI ROBERTO [Plantonista estgltutério 1060/2|025 19/08/2025 DE TOLEDO FERNANDESAdministragéoIestatutério 491/2025
JUNIOR Clinico Geral HECKZON
MILLENA i " ’ ’
. X X X MUNICIPIO |ANTONIO Assistente em |[Regime Portaria
750892125 [N O o B enador eGP ee s [12/11/2025 781472125 |nE TOLEDO MONTEIRO |Administragdo llestatutario [600/2025 |1 0/09/2025
ARCA oclal iestatutario DE OLIVEIRA
: UOSIANE ) ) )
. EDILAINE . i MUNICIPIO Assistente em |Regime Portaria
MUNICIPIO Regime  |Portaria 781472/25 ICENTE o - - 08/10/2025
759892/25 DE SARANDI gilgl‘[l\l;lﬁ Pedagogo estatutrio [778/2025 03/06/2025 DE TOLEDO GREGORIO IAdministrac&o llestatutario 636/2025
TIRIAN ] UOSILAINE
. . . MUNICIPIO  [CAVALCANT [Assistente em |Regime Portaria
MUNICIPIO IMIRELE Regime |Portaria 781472125 \he ToLEDO [E DOS IAdministracdo Ifestatutario [534/2025  [02/08/2025
759892/25  |nE SARANDI ALVES DOS Pedagogo osiatutario [r78/2025  |03/08/2025 SANTOS minisiraggo fisstatutario
ANA ] DULIA
. . . MUNICIPIO [CATHERINE [Assistente em |Regime Portaria
MUNICIPIO_JGABRIELA o, ; Regime |Portaria 781472/25 |oE TOLEDO |DE CASTRO |Administragdo lfestatutario [191/2025  |17/07/2025
759892/25  |hE SARANDI FRIGER Psicologo | statutario j873/2025 0770712025 ANTSCH ministragao flestatutario
. LUCAS ) ) )
i ELLEN SARA ) ) MUNICIPIO Assistente em |Regime  [Portaria
MUNICIPIO - Regime  |Portaria 781472/25 DOMINGUES, >'Stene € - 105/08/2025
759892/25 |- SARANDI g/I-E\I(_BSSEIROS Psicdlogo estatutario [774/2025 03/06/2025 DE TOITEDO MOREIRA IAdministrag&o llestatutario (534/2025
MUNICIPIO |ROSANE Assistente em |[Regime Portaria
. ngE%'-lgﬁg’A 781472125 |5 TOLEDO |MARIA ARNT|Administracdio lestatutario 417/2025  [17/06/2025
: S - SIMONE ) ) )
MUNICIPIO [ROBAINA  [CAO EM Regime  |Portaria MUNICIPIO Assistente em |Regime  [Portaria
759892125 |nE SARANDI [CORREIA DATRANSTORNOlestatutario [1141/2025  |03/09/2025 781472125 oe ToLEDO [[IARA:  IAdministracdo Ifestatutario (60912025 (19/09/2025
SILVA ,ES?FS(‘:I'LT?E ) 147225 |MUNICIPIO_[SIMONE _[Assistente em [Regime _[Portaria [, -
CUCIANA DE TOLEDO |KUHN IAdministracao Ifestatutario |491/2025
ISINAI
: BIEGAS TERAPEUTA . ) ] ) ) )
MUNICIPIO Regime  |Portaria MUNICIPIO  |BARROS DE |Assistente em [Regime  |Portaria
799892125 Ipg saRANDI [ CANDES DCUPACIONA logtaniario 126412025 7102025 781472125 |hE TOLEDO [OLIVEIRA  |Administragdo llestatutario o1/2025  |'7/07/2025
IANDRE IALFLEN
"~ ANAPAULA JAnalista em araraos MUNICIPIO [THVICO assistente em Regime  [Portaria | g 000005
781472/25 MUNICIPIO [PO IAdministragcdo |Regime Portaria 16/09/2025 DE TOLEDO KEGLER IAdministracéo llestatutario [534/2025
DE TOLEDO [NASCIMENT (e Planejamentolestatutario [609/2025 T - - n
o I 781472/25 MUNICIPIO  |WILSON Assistente em |Regime  [Portaria 17/06/2025
LUCAS IAnalista em DE TOLEDO [PICCO IAdministracéo l|estatutario 1417/2025
] ISl em . ) HELOISA )
MUNICIPIO [HENRIQUE |Administragdo |[Regime Portaria i Assistente em . .
781472/25 3 - 17/07/2025 MUNICIPIO  VITORIA M Regime  [Portaria
DE TOLEDO [ROSIN le Planejamentolestatutario [493/2025 818937/25 DE TOLEDO |RODRIGUES Desenyolwmen lestatutario [601/2025 10/09/2025
BILIBIO | COELHO to Social |
] MARTHA IAnalista em Assistente em
MUNICIPIO IAdministragcdo |Regime Portaria MUNICIPIO  |VETE . Regime Portaria
781472125 bE TOLEDO [ pms OO fe Planejamentofestatutario (44712025 |*1107/2025 18937/25 |nE TOLEDO [CEOLATO  [DeSenvolvimen. ioitario [535/2025  [°2/08/2025
| to Social |
KEURY
f im%g%IDA (Analista em GABRIELA Assistente em
MUNICIPIO IAdministragdo |[Regime  |Portaria MUNICIPIO  [RAMALHO : Regime  |Portaria
78147225 bETOLEDO [0 [ Planejamentofestatutario 47512025 |*907/2025 B18937/25 |he ToLEDO [DOS pesenvoNImeNn estatutario po2/2025  |'7107202
CORBARI EQ\I\AIEOS
18937/25 [MUNICIPIO gfbé'fﬁgﬂ Arquiteto | [Xegime Portaria [25/08/2025 MUNICIPIO  [LAIS ELOIZA fASSiStente em oo e Pportaria
DE TOLEDO SANTANA lestatutario [567/2025 818937/25 DE TOLEDO |DA SILVA De;enyclill\llmen lestatutario [637/2025 08/10/2025
i ADRIANA I ssistent Regi Portari MARIA tAc: otCIat
MUNICIPIO ssistente em [Regime ortaria i ssistente em . :
78147225 |5e o Epo [EITE |administracdo llestatutario [548/2025  |'9/08/2025 lB18937/25 MUNICIPIO “loh jARDA  |Desenvolvimen|Xedime fPortaria 5 q/0005
¥ CHUARTZ DE TOLEDO |3omes o Sacial | lestatutario [535/2025
781472725 [MUNICIPIO ALEX fssistente em Regime |Portaria o4/47/5025 [818937/25_|MUNICIPIO _|SELMA DE_[Assistent Regi Portari 11/07/2025
DE TOLEDO [RODRIGO _|Administragao llestatutario {444/2025 ssistente em [Regime  [Fortaria
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. " |Ato de Data de . " |Ato de Data de
Processo [Entidade Interessado [Cargo \Vinculo IAdmiss3 Publicagao Processo [Entidade Interessado [Cargo IVinculo lAdmissdo _[Publicaga
DE TOLEDO |ALMEIDA Desenvolvimen |estatutario [484/2025 MUNICIPIO FRANCIELLI |Professor de Regim Portari
HIGUT! lto Social | 818937/25 DOS Educagdo gime Jrortara 08/10/2025
n DE TOLEDO o lestatutario [637/2025
MUNICIPIO [TAMIRES ~ [issistente em |o . we  |Portaria SANTOS __ Fisica
B18937/25 |hE TOLEDO |[COMARELLAPSSENVONMIMmeNl cotitario [637/2025  |°8/10/2025 MUNICIPIO  [GUSTAVO  [Professorde oo e Iportaria
lto Social | 818937/25 FERNANDES|Educacgo > 05/08/2025
o - - - DE TOLEDO TAVARES _ [Fisi lestatutario [535/2025
781472/25 MUNICIPIO  [ALINE Ass!s\ente Reglme_ Portaria 11/07/2025 isica
DE TOLEDO |ROSSA Social | lestatutario |483/2025 - UOICE brofessor de
) ANALAURA | . . 818937/25 '\DMEJ';QEISO igADSJ'gUDEES Educaggo  |(edime [Portaria 5500055
781472/25 MUNICIPIO [MACHADO |Assistente Regime Portaria 05/08/2025 Fisica lestatutario [535/2025
DE TOLEDO [DOS Social | lestatutario [534/2025 SouZA
ISANTOS i JONATHAN |Professor de . .
MUNICIPIO = Regime Portaria
) UAQUELINE [, ..~ . . 818937/25 |\ 151 epo [NUCITELLI  [Educagdo e o 3712005 0871012025
MUNICIPIO [ECKHARDT h Regime Portaria ISAQUETTE [Fisica
781472/25 Satde Bucal - 02/07/2025
DE TOLEDO [TILLWITZ DE lestatutario [460/2025 0 LIZETE Professor de . .
IT8-ESF/ESB | MUNICIPIO = Regime  [Portaria
CASTRO 818937/25 ASEM Educagdo - 08/10/2025
m DE TOLEDO P lestatutario [637/2025
MUNICIPIO i:X/PI\ELSDO uxiliarem oo ine  Portaria ALTER _ Fisica
B18937/25 Ine ToLEDO ervicos gerais | iotutario [492/2025 | 7/07/2025 ] LUCAS Professor de ) )
GOMES | 1818937/25 MUNICIPIO |[EDUARDO Educacio Regime Portaria 08/10/2025
MARILDE DE TOLEDO ALVESDA  [Fcu0%¢ lestatutario [637/2025
MUNICIPIO [TEREZINHA |, . . Regime  |Portaria SILVA
B18937/25 |5e 1oLEDO PUFFODE  [COAMNeIO T ostatutario [76/2005 (090712025 ] MARLON |5 o o
IAZEVEDO 31893725 IMUNICIPIO [GALVAQ |20 8S°2 Regime  |Portaria 0811012025
UNICIPIO |ROSELI eqime  |Portaria DE TOLEDO [SANTOS DE [=0u°2¢ lestatutério [637/2025
818937/25 PINTO (Cozinheiro | gime 10/09/2025 IALMEIDA
DE TOLEDO lestatutario [601/2025
RIBEIRO MUNICiPIO  [MATEUS _ [Professorde oo ine Iportaria
municipio  [CABRIEL i idador Regime  |Portaria B18937/25 |ne roLEpo [RODRIGUES Educagdo estatutario [637/2025  °8/10/2025
818937/25 |-t~ 'Eo o FERREIRA |8 080 o totario liasio0ps 0110712025 IALVES Fisica
BEZERRA ) GISLAINE 5 o ssor de
: GEOVANA ; ) ) MUNICIPIO  [DIONIZIO 0 Regime  |Portaria
MUNICIPIO ICuidador Regime Portaria 781472/25 Educacéo - 17/07/2025
B18937/25 |5 roLEDO [UIZA Social | estatutario [554/2025  |18/08/2025 PETOLEDO IMARQUES | e, "o [estatutdrio (191/2025
SINOTTI DA SILVA
IVANIA ) NATALLL | e e
MUNICIPIO  [MARIA ICuidador Regime  [Portaria MUNICIPIO  |LUIZA DA = Regime  [Portaria
B18937/25 |ne TOLEDO [FRARON  [Social | estatutario [637/2025  |°8/10/2025 78147225 |DETOLEDO [SILVADE  [=0UC@CA0 | lostanario (398i2025  [*9106/202
GOMES OLIVEIRA
MARIA i IALEXANDRA |Professor de . .
‘ . . . MUNICIPIO = Regime  |Portaria
MUNICIPIO  [EDUARDA  [Cuidador Regime  |Portaria 818937/25 KLAUS Educagdo - 05/08/2025
B18937/25 |5 TOLEDO [DE BASTOS [Social | estatutario [535/2025  |°2/08/2025 PETOLEDO |yiUNDT [infantil T40 __ [PStatutario 535/2025
MARQUES BRUNA
i MICHELLY . . . 0 PEREIRA DA |Professor de . .
MUNICIPIO ICuidador Regime  |Portaria MUNICIPIO = Regime  |Portaria
818937/25 PEREIRA ) > 05/08/2025 818937/25 SILVA DAL  [Educacgo - 01/07/2025
DE TOLEDO RODRIGUES Social | lestatutario [535/2025 DE TOLEDO p1ZZOL \nfantil T40 lestatutario [447/2025
MUNICIPIO  [NALVA ICuidador Regime  [Portaria ISOARES
B18937/25 |he TOLEDO |AMARO |Social | estatutario [537/2025  |°8/10/2025 UNIGIPIo IDENILZA DA [Professorde oo o
RAFAEL 818937/25 | T IEo [SILVA Educagdo estgtutério - a6o0ps 0510812025
1818937/25 MUNICIPIO  |ARAUJO DE |Cuidador Regime Portaria 05/08/2025 ITEIXEIRA Infantil T40
DE TOLEDO [SANTANA [Social | lestatutario [535/2025 MUNICIPIO FELIPE Professor de Regime Portaria
UTZKE 818937/25 |\E 1l epo [PEREIRA  [Educacdo estgtutério 470005 [01107/2025
SILVANA GOMES Infantil T40
MUNICIPIO  [KATIA ICuidador Regime  [Portaria WAQUELINE
B18937/25 |hE ToLEDO MOREIRA  [Social | estatutério [535/2025  |02/08/2025 18037/ MUNICIPIO  IMAGALHAESIOMeSSO de  igagime lportaria |10 oo
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COAP, em 14 de outubro de 2026.

Assinado eletronicamente nos termos do Artigo 1°, paragrafo Unico da Lei
Complementar Estadual 126/2009.

DANIELLE CRISTINA JAQUES URBAN

Coordenador da COAP
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HOMOLOGO o registro dos atos de admiss&o relacionados na lista acima.
Publique-se, registre-se, encerre-se e arquive-se.

Gabinete da Presidéncia, em 14 de outubro de 2026.

Assinado eletronicamente nos termos do Artigo 1°, paragrafo Unico da Lei
Complementar Estadual 126/2009.

Conselheiro IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PROCESSO N °-338826/24

ORIGEM-INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO MUNICIPIO DE
CURITIBA

INTERESSADO-ARY GIL MERCHEL PIOVESAN, IARA REGINA MENINE
ALFARO, JOCELAINE MORAES DE SOUZA, MARCUS VINICIUS GARCIA
NEGRAO

ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2821/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO MUNICIPIO DE CURITIBA,
cujo exame demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletronica em atendimento a Instrugdo n° 5645/26 - COAP pega n° 23:
-INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES DO MUNICIPIO DE CURITIBA
— gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagdo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social

50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-691007/25

ORIGEM-CONSORCIO DE SAUDE DOS MUNICIPIOS DO OESTE DO PARANA -
CONSAMU

INTERESSADO-ADRIELE SEMPREBOM FERREIRA BETTI, ALINE FERNANDA
GOMES FERREIRA, ALNO POIARES VIEIRA, AMANDA FAUTH DE PADUA
COELHO, ANDREIA ROCHA, ARTHUR MARTINS TAMIOZZO, BARBARA
HUGEN, CINTHIA GONCALVES, CINTIA CAROLAINE SCHONS DOS SANTOS,
CLEIPSOM ALAN PEREIRA ALVES, CRISTINA MADALENA BANDEIRA, DAFNE
DA MOTA GURGEL, DAIANE RECH PIVA ROCHA, DENISE DE FREITAS DE
ANDRADE, EDUARDO COSMANN, EDUARDO GONCALVES, ELBER OLIVEIRA
PEREIRA, ELIANE APARECIDA BARBOSA, ELIANE CRISTINA NIEDERLE
SALES, ERMISON LUIZ RIBEIRO, GUILHERME ANTONIO GUSMAO
CARVALHO, GUSTAVO DE PAULA SANTOS, HERNAN JOSE DE LIMA SANTOS,
IGOR FABRICIO DOS SANTOS, IZAURA CLAUDETE DE MERCEDES
IARUCHEWSKI, JAIR JARDELI NOVACK, JAKELINE KLASSEN, JEAN CARLOS
BROETTO BESINELLA, JHESSICA DOLORES POLICARPO ALBUQUERQUE
SILVA, JOSE ROBERTO ALVES DE MELO, JUCELIA VIEGAS PEREZ, JULIANA
MIKI NAKANISHI, JULIANA YUKARI OSHIRO, JUSSARA TRENTO, KARINE DE
FREITAS INFANTINO, KELLY CARINA LOHMANN, KLEBER SAATKAMP,
LAHURA RODRIGUES, LARA HENRIQUETA BUSSOLARO RICARDI, LARISSA
CAMILA PUERTAS BERNARDI, LAYRA CRISTINA ARUDA, LUCAS
FRANCELINO DE ARAUJO, LUCAS VINICIUS LEAL MARTINS DE SOUSA,
LUCIANA TONET, LUIZ EDUARDO DA SILVA CANCELLI, LUIZ ELIAS DE
SOUZA, LUIZ FERNANDO ANTUNES, MARAISA SILVA LAZAROTO, MARCIA
REGINA SILVA DOS REIS, MARCUS VINICIUS BISAGGIO FILHO, MARCUS
VINICIUS FERNANDES GAUDIE LEY, MARINES DIEHL SIMOES, MATHEUS
GEOGETE DOS SANTOS LOPES, MILER TIERRI DOS SANTOS MELIN, MIRIAN
CAMPOS BISPO ARAUJO, MIRIAN DE ALMEIDA, NEUCELENE GONCALVES
DIAS, NEUZA LUZIA SUSSI, NIVALDO DUTRA PASTUSKO NEUBERGER,
PAOLA BERNARDI DA SILVA, PATRICIA POLIANE PRADA DOS SANTOS,
RAILA JULIANE DA SILVA, RAQUEL APARECIDA MENDES MACENA, RAYANA
ENDY MAZIERO, RODRIGO GONCALVES BORGES, ROMUALDO DE SOUZA
GONCALVES JUNIOR, SERGIO LUIZ TUSSOLINI, TAYNARA DE QUEIROZ
GUELSI, THIAGO ASSIS SANTOS, THIAGO DAROSS STEFANELLO, VAGNER
FAGNANI LINARTEVICHI, VALDIR CARDOSO HOFMAN, VITORIA MARIA
SANTANA FARIAS, WANESSA BEATRIZ DIAS CARDOZO
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2822/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
CONSORCIO DE SAUDE DOS MUNICIPIOS DO OESTE DO PARANA - CONSAMU,
cujo exame demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicacdo eletronica em atendimento a Instrugdo n°® 13842/26 - COAP pega n° 58:
- CONSORCIO DE SAUDE DOS MUNICIPIOS DO OESTE DO PARANA -
CONSAMU - gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagéo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social

50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-606212/25

ORIGEM-MUNICIPIO DE SANTO INACIO

INTERESSADO-ADAO FLAVIO DE LIMA, ADRIANA KIOKO RODRIGUES ENDO,
ADRIANA MARTINS DE ARAUJO, ALDICLEVERSON CARLOS DE CARVALHO,
ALESSANDRA RIBEIRO DE ALMEIDA MARINI, ALINE FRANCIELE DA SILVA
BORGES, ALLAN VINICIUS FELISMINO DE OLIVEIRA, ALLISON JUNIOR

ENDEREGO: Praca Nossa Senhora Salette S/N - Centro Civico — 80530-910 — Curitiba — Parana — GERAL: (41) 3350-1616 — OUVIDORIA: 0800-645-0645
RESPONSABILIDADE TECNICA E DIAGRAMACAO: Débora Arduini Puppin (DCS) e Stephanie Maureen P. Valenco (DG) - IMAGENS: Nucleo de Imagens (DCS)
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FELISMINO DE OLIVEIRA, AMANDA DOS SANTOS CAMARGO, AMANDA LEITE
GRACIANO, ANA CLAUDIA SILVA DE JESUS BORGES, ANA FLAVIA PALHARI
DE ALMEIDA BEZERRA, ANA FLAVIA SARAIVA MACIEL, ANDREA
GONCALVES CARVALHO, ANGELICA HORNIG STIPP, BEATRIZ PISSINATTI
PEROGIL, BRENDA LETICIA LICHEWISKI DOS SANTOS, BRUNA APARECIDA
GASPARINO SILVA, CARINA RODRIGUES SOARES, CAROLINA SCARPINI DOS
SANTOS, CEILA LOPES LAZARETTI, CLEDERSON ANTONIO AGUSTINHO,
CLEONICE FELIX DE LIMA DIAS, DAIANE DE OLIVEIRA ALVES, DAIANE
SANTOS DA SILVA, DIEGO LUIS RAVAGNANI, DOUGLAS FERNANDO ARAUJO
DE PAULA, EDECLEVERSON FERREIRA DE LIMA, EDUARDO BARBOSA
MARQUES, ELIANA APARECIDA DE BRITO, ELISANDRA DE FATIMA FELIX DE
SOUZA TELLES, ELIZA SILVA ROLDAN JACOB, EMANUELLY PEREIRA DA
SILVA, FABIANA COSTA DOS SANTOS, FERNANDA GIMENES MOYA ZAMPAR,
FLAVIO JOSE CALVO, FRANCIELI DE OLIVEIRA MESQUITA, GABRIELY DOS
SANTOS TURATO, GEAN FERREIRA DA SILVA, GENY VIOLATO, GESSICA
CRISTINA NOVES DOS SANTOS, GILDAENE FERREIRA SANTANA, GILDAINE
DA SILVA, GILMARA APARECIDA LOURENCO, GILMARA MARRAFON DOS
SANTOS, GISLAINE PASSOS PEREIRA, GUSTAVO MARRAFON DE JESUS,
HELEN CRISTINA RODRIGUES, HELOISA NAYARA TOMADON, HEVERTON
CESAR PRUCHNIAK, INGRID MAYARA DE SOUZA, JANAINA HARTMANN
ARMINDO SOARES, JANAISA CARLOS TENORIO DA SILVA, KARINA QUEIROZ
DOS SANTOS, LAIANE CRISTINA BAPTISTA SANTOS, LAIS BOZI FERREIRA,
LEANDRO RAMOS CANO, LILIANE MARQUES DOS SANTOS, LUAN GABRIEL
DA SILVA MOREIRA, LUIS CARLOS DE SOUZA, LUIZ BENEDITO DA SILVA
NETO, LUIZ HENRIQUE VITOR, MARCOS ROBERTO DOMINGUES DA SILVA,
MARIA VITORIA GLOOR, MARIANA TOMAZELI DA SILVA, MATEUS HENRIQUE
SANTOS ALVES, MATHEUS SILVEIRA GUAREZ, MEIRE ELEN CRISTINA
GARCIA PEREIRA, MICHELE BRAGATTO NIGRA, MONIQUE STEPHANNI
SANTOS DE MOURA, NATHALIA NAKAHARA PAPAIT, NEIVA MARIA TONON
FERNANDES, PALOMA GEISIANE SOUSA OLIVEIRA, PATRICIA BELARMINO
DA SILVA, PRISCILA NIGRA, RAFAEL VALERIO DE JESUS, RAFAELA
CAROLINA DOS SANTOS, RAFAELA DOS SANTOS ANJOS, REGINALDO
MATEUS MONTEIRO CALORI, RENATA CRISTINA DOS SANTOS, RENATA DE
CASSIA SATURNINO FOGACA, RENATA PEREIRA FERRARI, ROBERTO
CARLOS DE JESUS, SAMARA DO NASCIMENTO BENTO FERREIRA, SARA
KELLI DOS SANTOS LINARD, SARAH ORTIZ CAMARGOS, SOLANGE
LAURINDA DA SILVA, SONIA CRISTINA SIQUEIRA FLORESTA, SUELLEN
SEFRIAN TURCATO, SUSANE DE SOUSA OLIVEIRA, TALITA APARECIDA DE
BRITO, TATIANE CARVALHO FELIPE DE SOUZA, TATIANE MARIA DE
OLIVEIRA, VALDEMIR APARECIDO COELHO, VANESSA COSTA GIL DE
OLIVEIRA, VINICIUS RIBEIRO MATEUS, VITORIA BEZERRA FERREIRA,
YASMIM THAINA VIEIRA LINS

ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2823/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
MUNICIPIO DE SANTO INACIO, cujo exame demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagéo eletronica em atendimento a Instrugdo n° 13891/26 - COAP pega n° 79:
- MUNICIPIO DE SANTO INACIO — gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputacdo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social - 50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-179059/26

ORIGEM-MUNICIPIO DE CAMBE

INTERESSADO-ADRIANA NUNES DE ANDRADE CASTELANI, ALEXANDRA
SANTOS, AMANDA TAMANINI ALVES IGNACIO, ANDREA APARECIDA ROCHA,
ANDREIA MIGLIORINI LUIZAO, BEATRIZ KELEN BATISTA, CARINA ZERBETTO
SEGATO, CONRADO ANGELO SCHELLER, DEVANIR DE SOUZA JUNIOR,
ESTER GONCALVES DA SILVA, FLAVIA REGINA DE OLIVEIRA SILVA,
GABRIELA VIEIRA, GELSON LUIZ RAIMUNDO JUNIOR, GISLAINE MARIANA
SILVA DE ALMEIDA, JANAINA RENATA DA SILVA, JULIA MARCELINO MELO,
LETICIA YUKARI SEKI, LILIANE CRISTINA MILOZO, LUCELIA DA SILVA
RIBEIRO, MARIANA ALVES VISCARDI, NABILA IASBIK GIROTI, NAIARA
APARECIDA DE SOUZA, PAULA JESSICA MAMEDIO DO NASCIMENTO,
THAISA YUMI NODA

ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2824/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
MUNICIPIO DE CAMBE, cujo exame demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletrénica em atendimento a Instrugcdo n° 8227/26 - COAP pega n° 7:

- MUNICIPIO DE CAMBE — gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagcdo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social - 50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-39330/25

ORIGEM-MUNICIPIO DE TIBAGI

INTERESSADO-ARTUR RICARDO NOLTE, EMIL LOPES, RILDO EMANOEL
LEONARDI

ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2825/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
MUNICIPIO DE TIBAGI, cujo exame demanda esclarecimentos.
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Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletronica em atendimento a Instrugao n° 14383/26 - COAP pega n° 28:
- MUNICIPIO DE TIBAGI — gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagdo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social - 50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-590738/24

ORIGEM-INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE MEDIANEIRA
INTERESSADO-ANTONIO FRANCA BENJAMIM, FABIO HENRIQUE CAVALLI,
MARTA REGIANA RIBEIRO FRACARO, RAQUEL MARIA FRACARO
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2826/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE MEDIANEIRA, cujo exame
demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletronica em atendimento a Instrugdo n° 14385/26 - COAP pega n°® 14:
- INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE MEDIANEIRA — gestor atual:
conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagcéo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social - 50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-717190/23

ORIGEM-FUNDO PREVIDENCIARIO MUNICIPAL DE MOREIRA SALES
INTERESSADO-ANA MARIA CRUBELLATE OLIVA, LUIZ BELTINO JOSE
BARBOSA, PATRICIA MARANGONI CERCUNVIS, RAFAEL BRITO DO PRADO
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2827/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
FUNDO PREVIDENCIARIO MUNICIPAL DE MOREIRA SALES, cujo exame
demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletrénica em atendimento a Instrugéo n° 14408/26 - COAP pega n° 15:
- FUNDO PREVIDENCIARIO MUNICIPAL DE MOREIRA SALES - gestor atual:
conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagéo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n°® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social

50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-812807/25

ORIGEM-MUNICIPIO DE TAMBOARA

INTERESSADO-GIOVANE MONTEIRO DA SILVA, LUCIA HELENA DE OLIVEIRA
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2828/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do(a)
MUNICIPIO DE TAMBOARA, cujo exame demanda esclarecimentos.

Assim, nos termos do artigo 299-A, § 3°, do Regimento Interno, encaminhem-se os
autos a Diretoria de Protocolo — DP para comunicagdo ao jurisdicionado por
comunicagao eletrénica em atendimento a Instrugéo n° 14422/26 - COAP pega n° 15:
- MUNICIPIO DE TAMBOARA — gestor atual: conforme cadastro.

Alerte-se que o ndo atendimento da diligéncia, além da negativa de registro do ato,
podera implicar a imputagcéo das sangdes administrativas arroladas no artigo 85 da
Lei Complementar Estadual n°® 113/2015.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: ANGELA MARIA BAGGIO

Auditor de Controle Externo - Assisténcia Social

50.177-8

documento assinado digitalmente

PROCESSO N °-381511/22

ORIGEM-MUNICiPIO DE BARRACAO

INTERESSADO-CLAUDETE REICHEMBACH DE LIMA, JORGE LUIZ SANTIN
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2829/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do
MUNICIPIO DE BARRACAO, com pedido de prorrogacdo de prazo para
apresentacéo de defesa.

Conforme informagao da Diretoria de Protocolo (pega n° 59) o prazo inicial concedido
a entidade para manifestagao termina em 15/10/2026.

Considerando o que dispde o art. 299-A combinado com o art. 389, Paragrafo Gnico
do Regimento Interno, concede-se a dilagado por mais 15 (quinze) dias, sem solugéo
de continuidade.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: GISELLE KUSTER DA COSTA LOPES

Técnico de Controle

50.801-2

documento assinado digitalmente
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v

DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI N°: 3779

PROCESSO N °-444542/26

ORIGEM-MUNICIPIO DE TAPEJARA

INTERESSADO-RONALDO ADRIANO VILAS BOAS
ASSUNTO-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO-2830/26

Tratam os autos de REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA originario do
MUNICIPIO DE TAPEJARA, com pedido de prorrogagao de prazo para apresentagao
de defesa efetuado através da Peticdo Intermediaria n° 578280/26 (pecas 45 e 46).
Considerando o que dispde o art. 299-A combinado com o art. 389, Paragrafo Unico
do Regimento Interno, concede-se a dilagdo por mais 15 (quinze) dias, sem solugédo
de continuidade.

COAP, em 15 de outubro de 2026.

Ato elaborado por: GISELLE KUSTER DA COSTA LOPES

Técnico de Controle

50.801-2

documento assinado digitalmente

Informagoes

Sem publicagées

Atos de Alerta Municipais

Sem publicagées

TCEPR
COORDENADORIA-GERAL

-—

Sem publicagées

TCEPR
ATOS NORMATIVOS

Sem publicagbes

TCEPR
GABINETE DA PRESIDENCIA
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GP - Despachos

PROCESSO N°:-426749/26

ENTIDADE:-INSTITUTO DE PREVIDENCIA DE PRUDENTOPOLIS
INTERESSADO:-ADELMO LUIZ KLOSOWSKI, ELISETE BELO, LUCIANO ROIK
ASSUNTO:-REQUERIMENTO DE ANALISE TECNICA

DESPACHO:-4907/26

Trata-se de Requerimento de Analise Técnica, no qual, por meio das pegas n°® 25-29,
o Instituto de Previdéncia de Prudentépolis informou ter retificado o Decreto n°
307/2026, que concedeu aposentadoria por invalidez permanente a servidora
ELISETE BELO, mediante a utilizacdo da nova funcionalidade disponibilizada, em
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30/06/2026, no Sistema Integrado de Atos de Pessoal (SIAP), destinada ao
langamento de alteragdes realizadas no ato concessorio apds a decisdo acerca de
seu registro.

A Coordenadoria de Atos de Pessoal, por meio do Despacho n° 2655/26 (pega 30),
observou que a documentagao relativa a referida retificagdo também foi protocolada
por meio do Requerimento Externo n°® 51560-1/26.

Destacou, contudo, que a nova funcionalidade do SIAP se destina exclusivamente ao
registro de alteragdes que ndo impliguem modificagcdo do fundamento legal do ato,
hipétese néo verificada no presente caso.

Diante disso, e considerando a existéncia de procedimento especifico para analise
da matéria, a unidade técnica opinou pela comunicagéo a entidade previdenciaria
para que protocolasse a documentagao como revisdo de proventos, nos termos dos
artigos 298 e seguintes do Regimento Interno e da Instrugdo Normativa n® 98/2014,
bem como pelo arquivamento do presente requerimento.

Ocorre que, nos termos do Despacho n°® 4913/26 (proferido nos autos n° 515601/26,
peca 6), em atengdo aos principios da eficiéncia e celeridade processual, e com o
intuito de evitar a necessidade de novo protocolo pela entidade previdenciaria, esta
Presidéncia determinou a reautuacdo do citado Requerimento Externo como
“Revisdo de Proventos”, tendo o processo sido distribuido, por sorteio, ao
Conselheiro Substituto Sérgio Ricardo Valadares Fonseca.

Dessa forma, considerando que a questdo trazida pela entidade previdenciaria as
pecas n° 25-29 sera objeto de andlise nos autos de Revisdo de Proventos n° 51560-
1/26, ndo remanescendo medidas a serem adotadas neste expediente, determino a
remessa dos autos a Diretoria de Protocolo para encerramento e arquivamento.
Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PROCESSO N°:-537630/26

ENTIDADE:-TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA
INTERESSADO:-PDJDCDSF

ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5101/26

Trata-se de requerimento externo protocolado pelo Ministério Publico do Estado do
Parana, por meio do qual solicitou informagdes quanto a eventuais relatérios de
auditoria ou inspegdes de conformidade de pessoal e licitagdes realizadas em
determinada Camara de Vereadores.

A Coordenadoria-Geral de Fiscalizagdo entendeu pela remessa do feito a
Coordenadoria de Acompanhamento de Atos de Gestdo para informar quanto a
eventual existéncia de procedimentos de fiscalizagdo envolvendo a matéria versada.
(peca 4)

Por seu turno, a Coordenadoria de Acompanhamento de Atos de Gestéo informou
que, apds consulta ao seu acervo de fiscalizagdes e ao respectivo painel gerencial
(Bl), ndo localizou fiscalizagdes relacionadas aos fatos em exame, mas que registrou
o contetido, em controle préprio, a fim de ser considerado, conforme critérios de
relevancia e materialidade, na proposta de futuros Planos de Fiscalizagdo. (peca 5)
Em retorno, a Coordenadoria-Geral de Fiscalizagdo sugeriu o encerramento do
processo apoés a comunicagdo do requerente. (peca 6)

Diante das manifestagdes das unidades técnicas, determino a remessa dos autos a
Diretoria de Protocolo para comunicagdo a Promotoria solicitante, na forma do art.
7°[1] da Instrugdo de Servigo n° 115/2017, disponibilizagcdo de cépia do presente
expediente e, apds, para o seu encerramento, nos termos do art. 16, LVIII[2], do
Regimento Interno deste Tribunal, e respectivo arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. O Tribunal de Contas adotard, no que couber, as providéncias administrativas para o
peticionamento e as comunicagoes, preferencialmente por meio eletrénico, referentes aos
requerimentos externos e oficios de que tratam os arts. 4° e 5° desta Instrugéo de Servigo.

2. Art. 16. Além das atribuigbes previstas no art. 122, da Lei Complementar n°® 113/2005, compete
ao Presidente:

()
LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-559412/26

ENTIDADE:-SUBPROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA PARA ASSUNTOS
ADMINISTRATIVOS

INTERESSADO:-SUBPROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA PARA ASSUNTOS
ADMINISTRATIVOS

ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5115/26

Trata-se de requerimento externo protocolado pela Subprocuradoria-Geral de Justica
para Assuntos Administrativos (Oficio n° 246/26), por meio do qual encaminha “cépia
da Informacdo n° 910/2026 e do Parecer n® 4442/2026 do Nucleo de Assessoramento
Juridico e dos documentos das fls. 43/50,” para conhecimento desta Corte.

Tendo em vista que a pega inicial fazia referéncia ao Ato de Inativagdo n°® 177577/19
e que objetivava informar que as divergéncias verificadas entre os laudos médicos n°
1297/2018 e 1898/2025 decorreram de equivoco posteriormente corrigido pela
Paranaprevidéncia, conforme explicitado as fls. 8 a 15 da pega 2, este expediente foi
encaminhado ao relator do citato ato de inativagdo, Conselheiro Fernando Augusto
Mello Guimaraes, que apontou nédo haver alteragéo do ato de inativagéo registrado
por esta Corte, modificagdo de seus pressupostos ou outra circunstancia que
demandasse providéncia no respectivo processo.

Diante do exposto, determino a remessa dos autos a Diretoria de Protocolo para
comunicagdo a Promotoria solicitante, na forma do art. 7°[1] da Instrugdo de Servigo
n°® 115/2017, disponibilizagdo de cépia do presente expediente e, apos, para o seu
encerramento, nos termos do art. 16, LVIII[2], do Regimento Interno deste Tribunal,
e respectivo arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-
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IVENS ZSCHOERPER LINHARES
Presidente

1. O Tribunal de Contas adotara, no que couber, as providéncias administrativas para o
peticionamento e as comunicagbes, preferencialmente por meio eletrénico, referentes aos
requerimentos externos e oficios de que tratam os arts. 4° e 5° desta Instrugado de Servigo.

2. Art. 16. Além das atribui¢Ges previstas no art. 122, da Lei Complementar n® 113/2005, compete
ao Presidente:

()
LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigéo.

PROCESSO N°:-557770/26

ENTIDADE:-3 PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE CORNELIO
PROCOPIO

INTERESSADO:-3* PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE CORNELIO
PROCOPIO

ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5131/26

Retornam os autos com o Despacho n° 1535/26 por meio do qual o Conselheiro Fabio
de Souza Camargo autorizou, nos termos ali consignados, o acesso pela 32
Promotoria de Justica da Comarca de Cornélio Procopio ao processo n°® 449300/25.
Diante disso, encaminhe-se este Requerimento Externo a Diretoria de Protocolo para
disponibilizagdo de copia dos presentes autos ao interessado, bem como do
Processo n° 449300/25, nos termos definidos no Despacho n°® 1535/26.

Outrossim, em atencédo ao Oficio n°® 1051/2026, referida unidade técnica devera
enviar resposta ao solicitante observando-se, no que couber, o disposto no art. 7°[1]
da Instrugdo de Servico n° 115/2017.

Adotadas as medidas acima elencadas, determino o encerramento do feito nos
termos do art. 16, LVIII[2], do Regimento Interno deste Tribunal, e o posterior
arquivamento do processo.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 7° O Tribunal de Contas adotara, no que couber, as providéncias administrativas para o
peticionamento e as comunicagoes, preferencialmente por meio eletrénico, referentes aos
requerimentos externos e oficios de que tratam os arts. 4° e 5° desta Instrugdo de Servigo.

2. Art. 16. Além das atribuigbes previstas no art. 122, da Lei Complementar n°® 113/2005, compete
ao Presidente:

()
LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-582287/26

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE JANDAIA DO SUL

INTERESSADO:-BENEDITO JOSE PUPIO, MUNICIPIO DE JANDAIA DO SUL
ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5132/26

Trata-se de expediente instaurado pelo Municipio de Jandaia do Sul com vistas a
atender ao disposto na Instrugdo Normativa n° 200/2025 deste Tribunal,
especialmente quanto ao contido no art. 2°, que trata da divulgagédo, em meio digital
de acesso publico, das informagdes minimas relativas a emendas parlamentares.

A Coordenadoria de Atendimento ao Jurisdicionado e Controle Social conclui que o
Municipio de Jandaia do Sul atende aos requisitos de transparéncia e rastreabilidade
das emendas parlamentares previstos na Instrugdo Normativa n°® 200/2025, pelos
fundamentos expostos na Informacéo n° 183/26 (pega 4).

Destaca que a presente analise se restringe a verificagdo da disponibilizagdo das
informagdes exigidas pela Instrugdo Normativa n° 200/2025 no endereco eletronico
informado, com base no contelido acessivel na data da andlise, ndo constituindo juizo
acerca da regularidade material da execugé@o de cada despesa, da legalidade dos
respectivos instrumentos ou da efetiva aplicagédo dos recursos.

Por fim, salienta que a manutengéo das informacdes de forma clara, atualizada e
acessivel ao publico deve ser observada durante todo o ciclo de execugdo das
emendas, de modo a preservar a transparéncia e a rastreabilidade exigidas pela
normativa.

A Coordenadoria-Geral de Fiscalizagéo, por meio do Despacho n° 1225/26 (pega 5),
ratifica a manifestacdo da referida unidade técnica.

Diante do exposto, ciente esta Presidéncia, e ndo havendo recomendacédo de
diligéncias adicionais, determino o encerramento do feito, nos termos do art. 16,
LVIII[1], do Regimento Interno deste Tribunal, devendo o processo seguir a Diretoria
de Protocolo para arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 16. Além das atribuigbes previstas no art. 122, da Lei Complementar n® 113/2005, compete
ao Presidente:

()
LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-566990/26

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE MANOEL RIBAS

INTERESSADO:-JOSE CARLOS DA SILVA CORONA, MUNICIPIO DE MANOEL
RIBAS

ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5133/26

Trata-se de expediente instaurado pelo Municipio de Manoel Ribas com vistas a
atender ao disposto na Instrugdo Normativa n° 200/2025 deste Tribunal,
especialmente quanto ao contido no art. 2°, que trata da divulgagdo, em meio digital
de acesso publico, das informagdes minimas relativas a emendas parlamentares.

A Coordenadoria de Atendimento ao Jurisdicionado e Controle Social conclui que o
Municipio de Manoel Ribas atende aos requisitos de transparéncia e rastreabilidade
das emendas parlamentares previstos na Instrugdo Normativa n°® 200/2025, pelos
fundamentos expostos na Informagao n° 185/26 (pega 11).
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Destaca que a presente andlise foi realizada com base nas informagdes
disponibilizadas e na documentagdo apresentada na presente data, néo
representando chancela definitiva quanto a regularidade de atos posteriores,
devendo o Municipio manter os dados permanentemente atualizados conforme o
andamento dos respectivos processos administrativos.

A Coordenadoria-Geral de Fiscalizagdo, por meio do Despacho n° 1239/26 (pega 12),
ratifica a manifestagdo da referida unidade técnica.

Diante do exposto, ciente esta Presidéncia, e ndo havendo recomendagdo de
diligéncias adicionais, determino o encerramento do feito, nos termos do art. 16,
LVIII[1], do Regimento Interno deste Tribunal, devendo o processo seguir a Diretoria
de Protocolo para arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 16. Além das atribui¢bes previstas no art. 122, da Lei Complementar n° 113/2005, compete
ao Presidente:

LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-557576/26

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE RIBEIRAO DO PINHAL
INTERESSADO:-DARTAGNAN CALIXTO FRAIZ, MUNICIPIO DE RIBEIRAO DO
PINHAL

ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5134/26

Trata-se de expediente instaurado pelo Municipio de Ribeirdo do Pinhal com vistas a
atender ao disposto na Instrugdo Normativa n° 200/2025 deste Tribunal,
especialmente quanto ao contido no art. 2°, que trata da divulgagédo, em meio digital
de acesso publico, das informagdes minimas relativas a emendas parlamentares.

A Coordenadoria de Atendimento ao Jurisdicionado e Controle Social conclui que o
Municipio de Ribeirdo do Pinhal atende aos requisitos de transparéncia e
rastreabilidade das emendas parlamentares previstos na Instrugdo Normativa n°
200/2025, conforme fundamentos expostos na Informagéo n° 186/26 (peca 20).
Destaca que a presente andlise foi realizada com base nas informagdes e
documentos disponibilizados na data da verificagdo, ndo representando chancela
definitiva de regularidade.

A Coordenadoria-Geral de Fiscalizagao, por meio do Despacho n° 1242/26 (pecga 21),
ratifica a manifestagéo da referida unidade técnica.

Diante do exposto, ciente esta Presidéncia, e ndo havendo recomendagéo de
diligéncias adicionais, determino o encerramento do feito, nos termos do art. 16,
LVIII[1], do Regimento Interno deste Tribunal, devendo o processo seguir a Diretoria
de Protocolo para arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 16. Além das atribui¢bes previstas no art. 122, da Lei Complementar n° 113/2005, compete
ao Presidente:

LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-598299/26

ENTIDADE:-PARANAPREVIDENCIA

INTERESSADO:-FELIPE JOSE VIDIGAL DOS SANTOS, PARANAPREVIDENCIA
ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5160/26

Trata-se de Requerimento Externo referente ao Oficio n°® 226/2026 por meio do qual
a Paranaprevidéncia encaminha o Relatério de Governanga Corporativa do 2°
Trimestre de 2026 para ciéncia dos representantes legais das entidades vinculadas
a esse Regime Proprio de Previdéncia Social.

Esclarece que o envio tem como finalidade assegurar o cumprimento dos requisitos
necessarios a obtengdo e manutengado do Nivel IV do PRO-GESTAO (item 3.2.15),
bem como promover a ampla e tempestiva divulgagédo das atividades desenvolvidas
e dos resultados alcangados pela gestéo.

Para tanto, encaminha o link de acesso ao referido relatério, disponivel no Portal da
Transparéncia da instituicdo, de modo a garantir a transparéncia e o
acompanhamento continuo das a¢des de governanga corporativa.

Tendo tomado ciéncia acerca do contido no citado relatério, encaminhem-se os autos
a 42 |Inspetoria de Controle Externo, responsavel pela fiscalizagdo da
Paranaprevidéncia, para o mesmo fim.

Em seguida, ndo havendo recomendacgdo de diligéncias adicionais, determino o
encerramento do feito, nos termos do art. 16, LVIII[1], do Regimento Interno deste
Tribunal, devendo o processo seguir a Diretoria de Protocolo para arquivamento.
Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

Assinado digitalmente

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

1. Art. 16. Além das atribuicbes previstas no art. 122, da Lei Complementar n® 113/2005, compete
ao Presidente:

LVIII - determinar o encerramento dos requerimentos de matéria de sua atribuigao.

PROCESSO N°:-498200/26

ENTIDADE:-MUNICIPIO DE FLORESTA

INTERESSADO:-MUNICIPIO DE FLORESTA, ROGERIO PEREIRA MENDES
ASSUNTO:-REQUERIMENTO EXTERNO

DESPACHO:-5169/26

Trata-se de solicitagdo de Certiddo acerca das exigéncias dispostas no inciso IV,
itens “@” e “b”, do art. 21, da Resolugdo 43/2001, do Senado Federal, na forma da
redacdo dada pela Resolugdo 03/2002, para fins de instrugdo de pedido de
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verificagdo da capacidade de endividamento, visando contratacdo de Operagdo de
Crédito pelo Municipio de Floresta.

Pela Instrugdo n° 1693/26 (peca 5), a Coordenadoria de Contas explicou que, nos
termos do caput do artigo 4° da Instrugdo Normativa (IN) n® 164/2021, deste Tribunal,
as certidées para instrucdo de pleitos de contratacdo de operagdes de crédito
poderéo ser obtidas pelo interessado diretamente no sitio eletrénico do Tribunal, e
somente para os casos em que haja a necessidade de certificacdo de aspectos nao
abrangidos pelo contetudo dos modelos disponibilizados para emissdo automatica, &
que a solicitagdo da certiddo devera se dar por meio de requerimento externo,
conforme preconiza o paragrafo Unico do artigo 5° da referida Instrucdo Normativa.
Por tal razéo, tendo em vista que no presente requerimento ndo restou demonstrada
a necessidade de certificacdo de aspectos ndo abrangidos pelo conteudo dos
modelos disponibilizados para emissdo automatica da certiddo, a referida
coordenadoria sugeriu o indeferimento do pleito, uma vez que o interessado poderia
obté-la através do endereco eletrdnico  https://www.tce.pr.gov.br/para-
ofiscalizado/servicos/certidoes/certidao-de-operacao-de-credito/.

Por meio do Despacho n° 4182/26, esta Presidéncia acolheu a manifestagdo da
Coordenadoria de Contas, consignando que a certiddo pretendida poderia ser emitida
diretamente pelo interessado no sitio eletronico deste Tribunal, razdo pela qual
determinou o encerramento do processo e seu posterior arquivamento.

O Municipio de Floresta, por meio da Petigdo Intermediaria n° 593467/26,
encaminhou cépia do Contrato de Financiamento n° 0649399-52/2026, juntado a
peca 10.

Considerando que a manifestagdo ndo veicula requerimento a ser apreciado,
determino o encerramento do processo, nos termos do Despacho n° 4182/26,
devendo os autos seguir a Diretoria de Protocolo para arquivamento.

Publique-se.

Gabinete da Presidéncia, 13 de outubro de 2026.

-assinatura digital-

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

GP - Termo de Ajuste de Gestao

TERMO DE AJUSTAMENTO DE GESTAO — TAG N° 32/26

Acorddo n° 2171/26 - STP

Processo n° 299399/26

Pelo presente instrumento, o TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA,
6rgao constitucional de controle externo, CNPJ sob n°® 77.996.312/0001-21, por seu
Presidente, Conselheiro IVENS ZSCHOERPER LINHARES, doravante denominado
COMPROMITENTE, e 0 MUNICIPIO DE PATO BRANCO, pessoa juridica de direito
publico interno, CNPJ sob n° 76.995.448/0001-54, com sede na Rua Caramuru, 271,
Centro, CEP 85501-064, Pato Branco - PR, neste ato representado pelo Prefeito
Municipal, Sr. GERI NATALINO DUTRA, brasileiro, casado, inscrito no CPF sob n.°
648.471.369-34, doravante denominado COMPROMISSARIO.

CONSIDERANDO que a solugéo por ajustamento de impropriedades traduz uma das
tendéncias da Administragdo Publica e do Direito Administrativo, voltada a
legitimidade, a eficiéncia e a efetividade;

CONSIDERANDO a racionalidade pragmatica conferida pelo Artigo 22 da LINDB (Lei
de Introdugédo as Normas do Direito Brasileiro) dispondo que “na interpretagdo de
normas sobre gestdo publica, serdo considerados os obstaculos e as dificuldades
reais do gestor e as exigéncias das politicas publicas a seu cargo, sem prejuizo dos
direitos dos administrados”;

CONSIDERANDO que o inciso IX do art. 71 c/c art. 75 da Constituicdo Federal
conferem competéncia institucional ao Tribunal de Contas do Estado do Parana de
“assinar prazo para que o 6rgdo ou entidade adote as providéncias necessarias ao
exato cumprimento da lei, se verificada ilegalidade”;

CONSIDERANDO a instituicdo e a regulamentacdo do Termo de Ajustamento de
Gestéo (TAG) no ambito do Tribunal de Contas do Estado do Parana, cujo objetivo é
regularizar, de forma cumulativa ou alternativa, os atos e procedimentos dos Poderes,
érgéos e entidades publicas e privadas sujeitos ao seu controle, nos termos do art.
9°, § 5°, da Lei Complementar n.° 113/2005 c/c art. 1° da Resolugéo n° 59/2017;
CONSIDERANDO que as condi¢des do Achado n°® 1 do Relatério de Fiscalizagédo n°®
115/2024- CAUD (peca 49 dos Autos 193964/23) nao foram integralmente
regularizadas e ainda carecem de medidas saneadoras relacionadas a viabilidade da
utilizagéo do Terminal de Transporte Publico Coletivo de Pato Branco;
CONSIDERANDO que o atual gestor do Municipio de Pato Branco afirma que
pretende viabilizar a operacionalizagao do terminal construido como equipamento do
transporte publico coletivo (pega 109);

CONSIDERANDO que o Tribunal de Contas ndo possui elementos para determinar
prazos e condi¢des para a regularizagdo das impropriedades identificadas, na medida
em que ndo existe apenas uma agéo a ser implementada e que a adequagéo dos
procedimentos administrativos para a operacionalizagdo do Tribunal demanda a
elaboragcéo de um plano de acdo devidamente estruturado;

CONSIDERANDO a necessidade de uma solugéo efetiva e racional em prol do
interesse publico, para que o Terminal Urbano de Pato Branco possa ser
disponibilizado para a utilizagédo da populagéo, notadamente em face da edificagéo
construida estar sem uso desde 2022 e do alto valor investido;

RESOLVEM celebrar, nos termos do art. 9°, § 5°, da Lei Complementar n.° 113/2005,
combinado com o Art. 6° da Resolugdo n.° 59/2017 deste Tribunal de Contas, o
presente TERMO DE AJUSTAMENTO DE GESTAO.

CLAUSULA PRIMEIRA — DO OBJETO

O presente Termo de Ajustamento de Gestdo tem por objetivo regularizar as
inconformidades e/ou impropriedades identificadas no achado de auditoria n.° 1 do
Relatério de Fiscalizagdo n.° 115/2024 - CAUD, o qual faz parte integrante e
indissociavel deste instrumento:

a) Nao ha elementos que comprovem que a implantagdo de um unico terminal e a
escolha do local onde foi construido ndo possuiram motivagéo técnica, mas a escolha
nao foi bem planejada e é conveniente aguardar a finalizagdo dos estudos para dar
continuidade as acdes envolvendo o Terminal.

b) Ha constrangimentos oriundos de grupos de interesse contra o Terminal que estao
contribuindo para a demora de sua operacionalizagéo.

c) Nao ha elementos técnicos que comprovem que as alteracdes projetadas para a
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Rua Pedro Ramires de Mello ndo podem ser viabilizadas sob o ponto de vista local.
CLAUSULA SEGUNDA — DAS OBRIGAGCOES DO COMPROMISSARIO

O COMPROMISSARIO se obriga a cumprir o Plano de Agéo constante na Clausula
Terceira, que estabelece as medidas a serem adotadas pelos gestores municipais e
os respectivos prazos de implantagdo para a corregdo das inconformidades e/ou
impropriedades citadas na Clausula Primeira deste instrumento.

CLAUSULA TERCEIRA — DO PLANO DE AGAO

1. CONFIRMAGAO DA DECISAO PELA OPERACIONALIZACAO DO TERMINAL
URBANO CENTRAL

A atual gestdo confirma a decisdo de seguir com o Planejamento e a
Operacionalizagdo do Terminal construido como equipamento de integragdo do
transporte coletivo na area central da Cidade de Pato Branco. Pois entendemos que
este Terminal Urbano é o Coracédo da Mobilidade Coletiva e da Vida Urbana.

O Terminal Urbano Central sera a "estagéo central" de uma rede de transporte que
mantém a cidade em movimento e em conexdo. Localizado estrategicamente no
nucleo geografico e comercial da cidade, ele funcionard como o pulméo do sistema
de transporte publico, permitindo que milhares de pessoas se desloquem diariamente
dos bairros para o centro.

A principal razdo de existir um terminal central é a integragéo; sera um motor de
revitalizagdo urbana devido ao fluxo de pessoas; as areas circundantes tornam-se
polos atrativos ao Comércio e Servicos e valorizam o espago publico, aumentando a
seguranga e o conforto de quem circula a pé no centro.

Implementar o terminal central € uma tarefa complexa, hoje vivenciamos o Terminal,
porém sem infraestrutura minima necessaria ha uma quadra do local que esta
planejada, situada na Rua Caramuru e Rua Itacolomi, no espago do novo terminal
iremos garantir a acessibilidade, qualidade de uso e seguranca aos passageiros. O
planejamento do entorno das vias de concreto contribuira para a manutencédo da
infraestrutura, devido ao desgaste causado pelo peso dos veiculos.

Em suma, o Terminal Urbano Central deixa de ser apenas um local de passagem
para se tornar um simbolo de eficiéncia e cidadania, comprovando que a qualidade
de vida numa cidade esta diretamente ligada a qualidade da mobilidade coletiva.
Quanto a DECISAO do local para a existéncia do Terminal Urbano, entende-se que
foi discutido em Audiéncia Publica e realizado o EIV — Estudo de Impacto de
Vizinhanga, o qual se encontra em anexo.

2. ENCAMINHAMENTO DO PLANO MUNICIPAL DE MOBILIDADE URBANA PARA
APROVAGAO NO LEGISLATIVO MUNICIPAL

2.1 Apresentacéo

Para a aprovagéo do Plano de Mobilidade Urbana, foram realizadas apresentagbes
com a equipe técnica da Secretaria de Planejamento Urbano em varios locais da
cidade juntamente com os vereadores, tendo sido tais apresentagdes promovidas
pela Camara de Vereadores para debater o assunto e criar oportunidades de
viabilizar solugdes. No link a seguir https://sapl.patobranco.pr.leg.br/materia/30944
encontram-se todas as Audiéncias Publicas que foram realizadas pela Camara de
Vereadores, nos locais ACEPB, Céu das Artes, CMPB, Sdo Roque e CAIC.

2.2 Aprovagao

O referido Projeto de Lei n° 136/2025 em anexo foi aprovado pela Camara Municipal
de Pato Branco, sancionado pelo Chefe do Poder Executivo e convertido na Lei
Municipal n® 6.551, de 7 de janeiro de 2026, a qual dispde sobre a Politica Municipal
de Mobilidade e o Plano de Mobilidade Urbana do Municipio de Pato Branco — PMU.A
integra da matéria legislativa, bem como o texto legal aprovado, encontra-se
disponivel para consulta publica no Sistema de Apoio ao Processo Legislativo
(SAPL), por meio do seguinte enderego eletrénico:
https://sapl.patobranco.pr.leg.br/materia/30944.

3. ESCLARECIMENTO QUANTO A CONTINUIDADE A ADEQUAGAO DO
TERMINAL URBANO CENTRAL

Considerando que o Projeto € do ano de 2020, a equipe técnica da Prefeitura
Municipal de Pato Branco ira continuar com todo o detalhamento e desenvolvimento
necessario apara a execugao e implementagao do funcionamento do Terminal, sendo
que as Secretarias envolvidas séo: Secretaria de Planejamento Urbano, Secretaria
de Engenharia e Obras, DEPATRAN, nova Secretaria de Mobilidade Urbana e
Secretaria de Meio Ambiente, entende-se a necessidade de integracdo das mesmas
através de uma Comissdo Técnica que ira definir e pautar solugdes para as
adequacdes necessarias, sem necessidade de contragédo até o momento.

Pode ser observado na Tabela de Cronograma do Plano de Agdes, no Item 8, que
esta prevista a criagdo desta comiss@o no més de abril de 2026.

Com a Comissao Técnica de Mobilidade sera possivel pautar todas as necessidades
envolvendo o Transporte Coletivo, sendo assim sera possivel debater e realizar o
Projeto Urbanistico com alteracédo das vias do entorno do Terminal Urbano Central,
conforme Item 9 e 10 descritos na Agdo do Cronograma; Conclusdo do ETP - Estudo
Técnico Preliminar, conforme Item 11 descrito na Agéo do Cronograma; TR - Termo
de Referéncia, conforme Item 12 descrito na Agdo do Cronograma; Revisdo e
Planejamento de adaptagdes nos trajetos, paradas e horarios das linhas de 6nibus,
conforme Item 13 descrito na Agéo do Cronograma.

4. APRESENTACAO DE SOLUGOES PROJETUAIS ADEQUADAS PARA O
ENTORNO IMEDIATO DO TERMINAL

Apresentagao de solugdes projetuais adequadas para o entorno imediato do terminal
foi realizada pela Secretaria de Planejamento Urbano e Secretaria de Engenharia e
Obras, pelo Projeto Arquitetdnico, Urbanistico e de Sinalizagdo, Complementares e
Pavimentagcdo. Foi realizada a atualizagdo do Projeto Arquitetonico,
Complementares, Sinalizagdo e Orgcamento do Terminal Urbano Central até o
presente més de margo de 2026. Os projetos encontram-se em anexo.

O projeto foi reformulado, tendo como principal alteragéo a inclusdo da pavimentagao
da Rua Caramuru. Além disso, a intervengdo contempla a alteragéo de niveis, a
execugdo de mureta entre as pistas e a requalificagdo dos passeios de acesso a
Prefeitura e ao Terminal, elementos que, em conjunto, aumentam a complexidade da
execugao e impactam diretamente no planejamento das etapas construtivas.

Nesse contexto, destaca-se a necessidade de planejamento executivo cuidadoso,
com a adogao de etapas sequenciais, de modo a evitar o fechamento simultéaneo de
vias e garantir, durante todo o periodo de execugdo, condicdes minimas de
trafegabilidade e o pleno acesso a edificagdo da Prefeitura. Ademais, sera
indispensavel a implantacdo de sinalizacdo proviséria, desvios de trafego,
adequacgdes temporarias para circulagédo de pedestres e a compatibilizagao constante
com a dinamica urbana local.

Dessa forma, considerando o grau de interferéncia no entorno, a complexidade das
intervencdes e a necessidade de execugdo por etapas, torna-se imprescindivel a
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previsdo de um prazo de execucdo de 12 meses, o qual se mostra tecnicamente
adequado e necessario para a realizagdo da obra com seguranca, qualidade e o
minimo de transtornos a populagédo.

Caso ainda seja necessario, conforme a descricdo no item 13 da tabela de
Cronograma de Plano de Acdo, uma breve Revisdo e Compatibilizagdo dos Projeto
Arquitetdnico, Complementares e Sinalizagdo do Terminal Urbano Central, pois o
projeto sera verificado pela comissdo técnica para dar andamento posterior a
Licitagdo.

A Secretaria de Engenharia e Obras é responsavel pela licitagao e pela execugéo da
obra, é o o6rgdo que acompanha e fiscaliza até sua finalizagdo, e para
operacionalizacdo o 6rgao fiscalizador ¢ o DEPATRAN, que ird fazer a
implementacéo do sistema de transporte coletivo no terminal com o planejamento
para integragéo em outros pontos.

Ainda no decorrer das etapas ja citadas, também sera realizada a Execugdo das
Medidas Mitigatérias e Compensatodrias do EIV - Estudo de Impacto de Vizinhanca
do Terminal Urbano Central, conforme o Item 17 da tabela, pela Secretaria de
Planejamento Urbano.

5. PLANEJAMENTO DE ADAPTAGOES NOS TRAJETOS, PARADAS E HORARIOS
DAS LINHAS DE ONIBUS

Para o planejamento de adaptagdes nos trajetos, paradas e horarios das linhas de
onibus para viabilizar sua integragdo no terminal e minimizar as limitagdes
operacionais do equipamento ficara de responsabilidade o DEPATRAN, Orgdo
Gestor do Transporte Publico, que manifesta seu compromisso em adotar as medidas
necessarias para a efetiva integracéo do sistema.

Portanto, a reorganizagéo dos horarios e itinerarios sera o pilar central para superar
os entraves técnicos identificados, assegurando que o investimento publico realizado
cumpra sua fungdo social e operacional, em estrito respeito ao principio da eficiéncia.
Considerando a operagéo atual e a andlise técnica da planilha de horarios em anexo,
observa-se que a demanda de veiculos, em janelas especificas, aproxima-se ou
supera a capacidade fisica das 08 baias disponiveis no terminal. Enquanto nos
horarios das 05h55, 14h00, 17h20 e 18h10 a chegada prevista de 07 veiculos permite
a operagdo dentro do limite de seguranga, no horario das 14h40 a chegada
simultanea de 09 6nibus excede a capacidade de uso da estrutura, tornando a
adaptagéo imediata deste horario imprescindivel.

6. COMPATIBILIZAGAO DA INTEGRAGAO DO SISTEMA DE TRANSPORTE
COLETIVO NO TERMINAL

Para viabilizar o fluxo e evitar a saturagéo viaria nos horarios de pico, a Administragéo
Municipal adotara a racionalizagdo das linhas industriais como estratégia principal.
Como as 12 linhas que atendem as industrias Vibra e Atlas possuem dindmica de
transporte direto e ndo dependem de integragdo temporal, estas serdo redirecionadas
para os bairros sem transitar pelo Terminal Central, garantindo que eventuais
desembarques na area central ocorram em abrigos do entorno. Paralelamente, as 16
linhas urbanas serdo o foco da integragdo fisica no Terminal, substituindo o atual
ponto de referéncia da "Casa do Artesdo" e mantendo o sistema de integracdo
temporal de 01h40min para deslocamentos entre bairros.

Essa reorganizagdo busca a compatibilizagdo do sistema com o espago fisico
disponivel e com as diretrizes do Plano Municipal de Mobilidade Urbana,
assegurando a eficiéncia operacional e a garantia da integragao do transporte publico
como um todo.

7. CONSIDERAGOES GERAIS

Conforme o “Cronograma do Plano de Agdes” elaborado, ja existem etapas
cumpridas pela Equipe Técnica, correspondentes aos itens 01 a 07. Os documentos
comprobatérios dessas etapas encontram-se anexados no link a seguir:
https://drive.google.com/drive/folders/1v3vCr5tOrne5_UaO14gEbEYKMaljEOns?usp
=sharing, na pasta intitulada “TCE — Documentos Cronograma_SPU”. Cada arquivo
anexado possui numeragao correspondente ao item ja executado.

Ao final da obra sera procedida cuidadosa verificagdo, por parte dos responsaveis,
das perfeitas condigdes de funcionamento e seguranga, de modo que o local possa
ser imediatamente utilizado.

CLAUSULA QUARTA — DO MONITORAMENTO

O cumprimento das obrigacdes estabelecidas neste instrumento devera ser
demonstrado, nos autos de Termo de Ajustamento de Gestao n.° 299399/26, pelo
COMPROMISSARIO responsavel em até 15 (quinze) dias ap6s o término do periodo
para execugdo de cada etapa prevista no Plano de Agéo.

Paragrafo primeiro: Os COMPROMISSARIOS deverao informar e comprovar a cada
90 (noventa) dias, por meio de relatérios analiticos acompanhados dos documentos
pertinentes, o avango fisico da execucdo de cada uma das etapas comparando o
programado com o executado.

Paragrafo segundo: N&o se aplica o disposto no paragrafo anterior as etapas de
prazos iguais ou inferiores a trés meses.

CLAUSULA QUINTA — SANCOES EM CASO DE INADIMPLEMENTO

O descumprimento de quaisquer das clausulas ora pactuadas sujeitara os
representantes do COMPROMISSARIO, assim como dos responsaveis indicados
pelo cumprimento das atividades arroladas no Plano de Ag¢éo, apds prévia notificagdo
e concessdo do prazo de 15 (quinze) dias para saneamento, cumprimento ou
apresentacéo de justificativa, a multa administrativa prevista no artigo 87, inciso lIl,
alinea “f", da Lei Complementar n.° 113, de 15 de dezembro de 2005 — Lei Organica
do Tribunal de Contas do Estado do Parana, incidente isoladamente para cada uma
das obrigagcdes constantes do presente Termo e dos seus Anexos que for
descumprida, bem como a rescisdo do ajuste e a eventual retomada do andamento
da Representagado n.° 193964/23.

Paragrafo primeiro: A multa prevista nesta clausula ndo tem carater compensatério e
0 seu pagamento ndo eximira o COMPROMISSARIO da responsabilidade pelo
cumprimento efetivo das obrigagdes assumidas.

Paragrafo segundo: Em caso de inadimpléncia pelo COMPROMISSARIO, o presente
Termo estara sujeito a rescisdo para todas as partes.

CLAUSULA SEXTA - DISPOSICOES FINAIS

Aplicam-se ao presente compromisso as disposicdes constantes da Resolucédo n°
59/2017 do Tribunal de Contas do Estado do Parana, reconhecendo as partes a sua
eficacia de titulo executivo extrajudicial, na expressa dicgdo do artigo 71, § 3°, da
Constituicdo Federal, do artigo 498, Il, do Regimento Interno do TCE/PR e do artigo
2°, § 3°, da Resolugdo n.° 59/2017.

Paragrafo unico: As obrigacdes estabelecidas obrigam a entidade, os responsaveis
indicados pelo cumprimento das agdes e etapas arroladas no Plano de Agéo, os
gestores signatarios, bem como seus substitutos e sucessores, devendo ser
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repassada cépia deste instrumento aos futuros gestores.

CLAUSULA SETIMA — DA PUBLICAGAO

Este Termo de Ajustamento de Gestao sera publicado no Diario Oficial Eletrénico dos
celebrantes para fins de publicidade e entrara em vigor, produzindo efeitos imediatos,
apds a publicagdo no DETC-PR (Diario Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado
do Parana).

E por estarem de acordo com as clausulas e condi¢cdes aqui estabelecidas, firmam o
presente em 2 (duas) vias de igual teor e forma.

Curitiba, 26 de setembro de 2026

GERI NATALINO DUTRA

PREFEITO DO MUNICIPIO DE PATO BRANCO

COMPROMISSARIO

Conselheiro JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL

RELATOR DO PROCESSO N° 299399/26

Conselheiro IVENS ZSCHOERPER LINHARES

PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA
COMPROMITENTE

GP - Portarias

PORTARIA N° 724/26

O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, usando das atribuigdes que lhe
séo conferidas pelo artigo 122, inciso V, da Lei Complementar Estadual n® 113, de
15 de dezembro de 2005, c/c o disposto no artigo 16, incisos XL e XLVI, alinea “b”,
do Regimento Interno, tendo em vista o contido no Procedimento Administrativo n®
580376/26, da Escola de Gestado Publica, resolve

CONCEDER

a RUBENS MARCELO SCIENA, Matricula n® 50.362-2, servidor do Quadro de
Pessoal deste Tribunal, a percepgdo da gratificagdo pelo exercicio de encargos
especiais de Coordenador Executivo, junto a Escola de Gestao Publica, prevista no
artigo 3°, § 9°, da Lei Estadual n® 17.423/12, publicada no Diario Oficial do Estado n°
8.863, de 20 de dezembro de 2012, pelo periodo de 1° de outubro a 31 de dezembro
de 2026.

PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.

- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PORTARIA N° 726/26

O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, usando das atribuigdes que lhe
séo conferidas pelo artigo 122, inciso V, da Lei Complementar Estadual n® 113, de
15 de dezembro de 2005, c/c o disposto no artigo 16, incisos XL e XLVI, alinea “b”,
do Regimento Interno, tendo em vista o contido no Procedimento Administrativo n®
590010/26, da Diretoria de Finangas,

RESOLVE

| - CONCEDER a ALESSANDRA POLEGATO NOGUEIRA, Matricula n° 52.709-2,
servidora do Quadro de Pessoal deste Tribunal, a percepcéo de gratificagdo pelo
exercicio de encargos especiais, prevista no artigo 3°, § 2, da Lei Estadual n°
17.423/12, vedada a acumulagdo prevista no artigo 1°, § 1° da mesma Lei, pelos
trabalhos realizados como Gerente de Projeto, junto ao Projeto “Contabilidade de
Custos”, pelo periodo de 2 a 28 de outubro de 2026.

Il - TORNAR SEM EFEITO a Portaria n° 697/26, desta Presidéncia, disponibilizada
no Diario Eletrénico do Tribunal de Contas n.° 3766, de 29 de setembro de 2026.
PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.

- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PORTARIA N° 727/26

O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, usando das atribuigdes que Ihe
sé@o conferidas pelo art. 122, |, da Lei Complementar Estadual n° 113, de 15 de
dezembro de 2005; pelo Regimento Interno, e tendo em vista o contido no
Procedimento n°® 602060/26, da Coordenadoria-Geral de Fiscalizagao, resolve
DESIGNAR

os servidores abaixo nominados para, sob a presidéncia do primeiro, integrarem
Comissdo de Auditoria, a fim de realizarem auditoria financeira com objetivo de
aumentar o grau de confianga nas informagdes financeiras que impactam a Prestagéo
de Contas Anual dos Prefeitos do exercicio financeiro de 2026, pelo prazo de 9 (nove)
meses, a partir de 1° de setembro de 2026.

[SERVIDOR MATRICULA _ [CARGO FUNCAO _[LOTACAO
(Gabriel de Vasconcelos Rosa [52.129-9 éﬁi‘:ﬂgde Controle |5 csidente [CCONTAS
(Cristiane Stumpf Garske ~ [52.098-5 é”d"m de Controle  \1ombro [CAGE
xterno
Bruno Wagner Penteado 52.229-5 éudltor de Controle Membro CAUD
xterno
Rodrigo Linhares Leite 52.666-5 é”d"m de Controle  ombro [CCONTAS
xterno
Leandro Menezes Rodrigues [51.670-8 éudltor de Controle Membro 4ICE
xterno
inicius Mezzacasa Villa  [52.643-6 fudior de Controle  pembro  [CCONTAS
xterno
Ueferson Silveira 52.127-2 (Auditor de Controle 1o o |cAGE
Externo

PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.
- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente
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PORTARIA N° 728/26
O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigdes que lhe
sdo conferidas pelo inciso VI do artigo 122 da Lei Complementar n° 113/05 c/c o artigo
16, incisos X e XXVII, do Regimento Interno deste Tribunal, tendo em vista o
estabelecido no artigo 6° da Lei Estadual n°® 22.952, de 17 de dezembro de 2025,
RESOLVE
Art. 1° - Fica aberto, no corrente exercicio financeiro, um Crédito Adicional
Suplementar ao orgamento do Tribunal de Contas do Estado do Parana (TCE/PR),
no valor de R$ 6.500.000,00 (seis milhdes e quinhentos mil reais), por anulagdo
arcial de dotagdo, para reforco das dotagdes a seguir especificadas:
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Orgao Unidade P/A Natureza Fonte alor

03 01 8002 33.90.30 500 500.000,00
03 01 8002 33.90.37 500 1.000.000,00
03 01 8002 33.90.39 500 1.000.000,00
03 01 8002 44.90.40 500 3.500.000,00
03 01 8002 44.90.52 500 500.000,00
[Total 6.500.000,00

Art. 2° - Como recursos para a abertura do Crédito previsto nos artigos anteriores, o
Tribunal utilizar-se-a do previsto no § 1°, inciso Ill, do artigo 43, da Lei Federal n®
4.320, de 17 de margo de 1964; no artigo 6° da Lei Orgamentaria Anual (LOA) n°.
22.952, de 17 de dezembro de 2025; e nos artigos 23 e 24, §§ 4° e 5°, da Lei de
Diretrizes Orgamentarias (LDO) n°. 22.520, de 11 de julho de 2025, ficando anulado
o valor da dotagdo a seguir especificada:

Grgao [Unidade PIA [Natureza [Fonte alor
03 o1 /8002 [31.90.11 /500 6.500.000,00
[Total 6.500.000,00

Art. 3° - Esta Portaria entrard em vigor na data de sua publicagéo.
PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.

- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PORTARIA N° 729/26

O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigées que lhe
sdo conferidas pelo inciso VI do artigo 122 da Lei Complementar n® 113/05 c/c o artigo
16, incisos X e XXVII, do Regimento Interno deste Tribunal, tendo em vista o
estabelecido no artigo 6° da Lei Estadual n°® 22.952, de 17 de dezembro de 2025,
RESOLVE

Art. 1° - Fica aberto, no corrente exercicio financeiro, um Crédito Adicional
Suplementar ao orgamento do Fundo Especial do Controle Externo do Tribunal de
Contas do Estado do Parana (FETC/PR), no valor de R$ 1.500.000,00 (um milhZo e

quinhentos mil reais), para reforgo da dotacéo a seguir especificada:

Orgéo Unidade P/A Natureza Fonte alor

03 60 8003 33.90.33 759 500.000,00
03 60 8003 33.90.39 759 500.000,00
03 60 8003 33.90.40 759 300.000,00
03 60 8003 33.90.93 759 200.000,00
[Total 1.500.000,00

Art. 2° - Como recursos para a abertura do Crédito previsto no artigo anterior, o
Tribunal utilizar-se-a de recursos provenientes do superavit financeiro de exercicios
anteriores, previsto no § 1°, inciso Il, do artigo 43, da Lei Federal n° 4.320, de 17 de
margo de 1964 e no artigo 6° da Lei Orcamentaria Anual (LOA) n°. 22.952, de 17 de
dezembro de 2025 e no artigo 24, §1° Inciso VIl e § 4° da Lei de Diretrizes
Orgamentarias (LDO) n°. 22.520, de 11 de julho de 2025.

Art. 3° - Esta Portaria entrara em vigor na data de sua publicagéo.

PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.

- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES

Presidente

PORTARIA N° 730/26

O CONSELHEIRO IVENS ZSCHOERPER LINHARES, PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, no uso das atribuigdes que lhe
sdo conferidas pelo inciso VI do artigo 122 da Lei Complementar n° 113/05 c/c o artigo
16, incisos X e XXVII, do Regimento Interno deste Tribunal, tendo em vista o
estabelecido no artigo 6° da Lei Estadual n°® 22.952, de 17 de dezembro de 2025,
RESOLVE

Art. 1° - Fica aberto, no corrente exercicio financeiro, com vistas ao atendimento a
Portaria n°® 74/26 e 75/26, um Crédito Adicional Suplementar ao orgamento do
Tribunal de Contas do Estado do Parana (TCE/PR), no valor de R$ 10.000.000,00
(dez milhGes de reais), para reforgo da dotagdo a seguir especificada:

Orgéo |Unidade [PIA [Natu reza |Fonte alor
03 o1 |8002 133.90.93 500 10.000.000,00
[Total 10.000.000,00

Art. 2° - Como recursos para a abertura do Crédito previsto no artigo anterior, o
Tribunal utilizar-se-a de recursos provenientes do superavit financeiro de exercicios
anteriores, previsto no § 1°, inciso Il, do artigo 43, da Lei Federal n® 4.320, de 17 de
margo de 1964 e no artigo 6° da Lei Orcamentaria Anual (LOA) n°. 22.952, de 17 de
dezembro de 2025 e no artigo 24, §1°, Inciso VIl e § 4° da Lei de Diretrizes
Orgamentarias (LDO) n°. 22.520, de 11 de julho de 2025.

Art. 3° - Esta Portaria entrard em vigor na data de sua publicag&o.

PUBLIQUE-SE E ARQUIVE-SE.

Sala da Presidéncia, em 13 de outubro de 2026.

- assinatura digital -

IVENS ZSCHOERPER LINHARES
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TCEPR
LICITACOES E CONTRATOS
i EXTRATO DO TERMO DE ADESAO
PARTICIPES:

a) TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA - CNPJ no
77.996.312/0001-21;

b) TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO — TCU e ASSOCIAGAO DOS MEMBROS
DOS TRIBUNAIS DE CONTAS DO BRASIL — ATRICON, signatarios do Acordo
de Cooperagado Técnica.

PROCESSO N°: 51477-0/26.

OBJETO: Adesdo do TCE-PR, na qualidade de participe, ao Acordo de
Cooperagéo Técnica celebrado entre o TCU e a ATRICON, com o objetivo de
viabilizar a participacéo de servidores selecionados no ambito dos Tribunais de
Contas dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios na composicdo da
equipe de auditoria do TCU que exercera atividades no Conselho de Auditores da
Organizagdo das Nagdes Unidas (ONU), implicando ciéncia e aceitagdo do
contetdo do Acordo e das obrigacdes dele decorrentes.

RECURSOS FINANCEIROS: N&o implica compromissos financeiros entre os
convenentes.

FUNDAMENTAGAO LEGAL: Art. 4° da Lei Federal n° 14.804/2024 e arts. 94,
inciso Il, e 184 da Lei Federal n® 14.133/2021.

DATA DA ASSINATURA: 16 de outubro de 2026.
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DIARIO ELETRONICO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

ANO XXI N°: 3779

COMPOSICAO BIENIO 2025/2026

Tribunal Pleno

Conselheiro Presidente
e lvens Zschoerper Linhares
Conselheiro Vice-Presidente
e |van Lelis Bonilha
Conselheiro Corregedor-Geral
e José Durval Mattos do Amaral
Conselheiros
e Fernando Augusto Mello Guimaraes
e Fabio de Souza Camargo
e Mauricio Requido de Mello e Silva
e Augustinho Zucchi
Conselheiros Substitutos
Sérgio Ricardo Valadares Fonseca
Thiago Barbosa Cordeiro
Claudio Augusto Kania
Tiago Alvarez Pedroso
Livio Fabiano Sotero Costa
Muryel Hey
José Mauricio de Andrade Neto
Procurador-Geral do MPC-PR.
e Gabriel Guy Léger
Secretaria do Tribunal Pleno — STP
e Maria Augusta Camargo De Oliveira Franco

Primeira Camara

Conselheiro Presidente do Colegiado

e |van Lelis Bonilha
Conselheiros

e José Durval Mattos do Amaral

e Mauricio Requido de Mello e Silva
Conselheiros Substitutos

e Thiago Barbosa Cordeiro

e Livio Fabiano Sotero Costa

e Muryel Hey

e José Mauricio de Andrade Neto
Secretaria da Primeira Camara — 1 SECAM

e Mariana Amaral Porto

Segunda Camara

Conselheiro Presidente do Colegiado
e Fernando Augusto Mello Guimarées
Conselheiros
e Fabio de Souza Camargo
e Augustinho Zucchi
Conselheiros Substitutos
e Tiago Alvarez Pedroso
e Sérgio Ricardo Valadares Fonseca
e Claudio Augusto Kania
Secretaria da Segunda Camara — 22 SECAM
e Maria das Gragas Greco

Corregedoria-Geral

Conselheiro Corregedor-Geral - CG
e José Durval Mattos do Amaral
Coordenadora da Corregedoria
¢ Flavia Cristiane Buch

Ministério Publico de Contas

Procurador Geral
e Gabriel Guy Léger
Procuradores
Valéria Borba
Katia Regina Puchaski
Eliza Ana Zenedin Kondo Langner
Michael Richard Reiner
Flavio de Azambuja Berti
Juliana Sternadt Reiner
Diretor do MPC
e Barbara Krysttal Motta Aimeida Reis.

Conselheiros - Diretores de Gabinete

Diretor de Gabinete Fernando Augusto Mello Guimardaes— FAMG
e Davi Gemael de Alencar Lima
Diretor de Gabinete Conselheiro Ivan Lelis Bonilha - GCILB
o Daniele Carriel Stradiotto
Diretor de Gabinete Conselheiro José Durval Mattos do Amaral - GCJDMA
e Celia Cristina Arruda
Diretor de Gabinete Conselheiro Fabio de Souza Camargo — GCFSC
e Céssia Peixoto Doerr
Diretora de Gabinete Conselheiro lvens Zschoerper Linhares — GCIZL
L]
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Diretor de Gabinete Conselheiro Mauricio Requido de Mello e Silva- GCMRMS
e Danielle de Mello e Silva
Diretor de Gabinete Conselheiro Augustinho Zucchi- GCAZ

SEGUNDA-FEIRA

Conselheiros Substitutos — Coordenadores de Gabinete

Gabinete do Conselheiro Substituto Sérgio Ricardo Valadares Fonseca— GASRVF
e Jaqueline Lebbos Favoreto
Gabinete do Conselheiro Substituto Thiago Barbosa Cordeiro - GATBC
e Felipe Medeiros Vedana
Gabinete do Conselheiro Substituto Claudio Augusto Kania - GACAK
e Marcelo da Silva Bento
Gabinete do Conselheiro Substituto Tiago Alvarez Pedroso — GATAP
e Melissa Trento
Gabinete do Conselheiro Substituto Livio Fabiano Sotero Costa — GALFSC
e Suzana Aparecida de Oliveira
Gabinete da Conselheira Substituta Muryel Hey - GAMH
e Jaime Lins e Mello Neves
Gabinete do Conselheiro Substituto José Mauricio de Andrade Neto - GAJMAN
. Audrey Jaqueline do Vale Maretti

Inspetorias de Controle Externo

12 Inspetoria de Controle Externo — 12 ICE
e Luciane Maria Gongalves Franco

22 Inspetoria de Controle Externo — 2? ICE
e Carlos Eduardo de Moura

3? Inspetoria de Controle Externo — 3? ICE
o Rita De Cassia Bompeixe Carstens Mombelli

42 Inspetoria de Controle Externo — 42 ICE
e Rodrigo Duarte Damasceno Ferreira

52 Inspetoria de Controle Externo — 52 ICE
e Mauro Munhoz

62 Inspetoria de Controle Externo — 62 ICE

L]
72 Inspetoria de Controle Externo — 72 ICE

Administrativo

Diretoria-Geral - DG
e Cinthya Pedron Caciatori
Gabinete da Presidéncia — GP
e Lohaide Cristine Souza
Ouvidor de Contas
e Ederson Patrick Severo Machado
Diretoria Administrativa — DA
» Rafael Eisfeld Santos
Escola de Gestédo Publica - EGP
e Wilmar Da Costa Martins Junior
Diretoria de Comunicagao Social - DCS
* Nilson Pohl
Diretoria Financeira — DF
e Anderson Regis Saladino
Diretoria de Gestao de Pessoas — DGP
e Vivianeli Araujo Prestes
Secretaria de Governanca, Planejamento e Gestdo Estratégica - SEPLAN
e Ralph Nowakowski Biscouto
Diretoria Juridica — DIJUR
e Rodrigo Martins De Oliveira Silva Pinto
Diretoria de Protocolo — DP
e Caroline Lemes Karam De Meneses
Diretoria de Tecnologia da Informagéao — DTI
e Wellington Glass Da Silva
Controladoria Interna — Cl
e Ana Carolina Da Rocha
Gabinete de Assessoria Militar
e Ten.-Cel Edivan Sharles Fragoso
Coordenadoria-Geral de Fiscalizagao — CGF
o Rafael Morais Gongalves Ayres
Coordenadoria de Medidas Executérias — CMEX
e Juliano Woellner Kintzel
Coordenadoria de Obras Publicas — COP
e Paulo Augusto Daschevi
Coordenadoria de Acompanhamento de Atos de Gestdao — CAGE
e Marcus Vinicius Machado
Coordenadoria de Contas— CCONTAS
e Eduardo Schnorr
Coordenadoria de Apoio e Instrugdo Suplementar — CAIS
e Thiago Napoli Ciriaco Dias
Coordenadoria de Auditorias — CAUD
e Roberto Alves Ribeiro
Coordenadoria de Sistemas e Informacées da Fiscalizagdo — COSIF
e Vinicius De Souza Oliveira
Coordenadoria de Atendimento ao Jurisdicionado e de Controle Social - CACS
e Luiz Henrique Xavier
Coordenadoria de Atos de Pessoal - COAP
e Danielle Cristina Jaques Urban
Estudio de Inovagao
e Cleiton Eduardo Saturno
Encarregado Tratamento de Dados Pessoais - DPO
e Evaldo Luis Moreno Silva
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